MINISTERSTWO UNIA EUROPEJSKA v
KAPITAL I_U DZKI i ROZWOIT EURCPEISK v b
.«-’l A RODOWA STRATEGIA SFOUNCAT] Wl REGIONALNEGD FUNDILIST SPOLECTNY o T

Zasady dokonywania wyboru projektéw
w ramach
Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki

(zatwierdzam)

/-/ Waldemar Stugocki

Warszawa, 1 stycznia 201%r. ~_— { usunieto: lipca

- [ Usunieto: 0




SPIS TRESCI

) [Kod pola zostal zmieniony

3.1PROCEDURA DOTYCZACAPRIORYTETOW KOMPONENTU CENTRALNEGAPOKL......uvvuviiiiiiiiiiiiiiiriniiinnns 8
3.2 PROCEDURA DOTYCZACAPRIORYTETOW KOMPONENTU REGIONALNEGAP OKL ...vveiviiieiiiiieeciieeessiveeesnee e 8

4. PROJEKTY SYSTEMOWE ......oiiiiiitiitiiti ittt st 10

4.1INFORMACJIE OGOLNE-PROJEKTY SYSTEMOWE.......uuuttteteeeiaiuurrereasassassssseseesasssssssseesssasssssssesesasssssssssessssnssnses 10
4.2 PROJEKT SYSTEMOWY REALIZOWANY PRZEZ BENEFICJENTA SYSTEMOWEGQ.............. .12
4.3 PROJEKT SYSTEMOWY REALIZOWANY PRZEANSTYTUCE POSREDNICZACA || STOPNIA.......vvveeivieeiiiieeeinnns 12

4.4 PROJEKT SYSTEMOWY REALIZOWANY PRZEANSTYTUCE POSREDNICZACA ...c.uvvvieiiieeeiiieeesieieeeeesssnseeesnnes 13

5. KLASYFIKACJA KRYTERIOW WYBORU PROJEKTOW ......oiuriuiinimreieniieesesseessseneesssesssessesssesssesssesseennes 14
6. WYBOR PROJEKTOW (PROCEDURA KONKURSOWA) .......comemeeereereiseeneesssasseessesssessesssssssesssssssessesnes 17

6.1 OGLOSZENIE KONKURSU. .11 ttteeeutresaseseeassteesssssessassessssssssessssesssssssesssssesansssesssssssessessssssseessssesssssssesessessssssnessnsnes 17
6.2 ZEOZENIE WNIOSKU. ...ttteteeeetauuttueaesassassteseesesasasssassseassassssssseasassassssssssesessnnsssssesassasssssssessessansssssssesessnsnsssnsenesaans 23
6.3 OCENA FORMALNA ....ctittttteeeeeaetitseeseeeeaasaaeseeaeeaasastasseaeaeeaaassssaesaeasaassaeseeaee e snssaeaeeeeeaaasassaaeaeessassanseeaesensnsananeans 25
6.4 OCENA MERYTORYCZNA— ZASADY OGOLNE.
6.5 OCENA MERYTORYCZNA— PROCEDURA........
6.6 ZASADY POWOLYWANIA ORAZ WYKONYWANIA OBOWI AZKOW PRZEZ EKSPERTOW................ .35

6.7 ZASADY WYKONYWANIA OBOWI AZKOW PRZEZ EKSPERTOW POWOLANYCH DO SKLADKORP ..

6.8 ZASADY OBLIGATORYJINEGO WYRAZANIA OPINII PRZEZ EKSPERTA... .41

6.9 ZASADY FAKULTATYWNEGO WYRAZANIA OPINII PRZEZ EKSPERTA. ...tvtttieeeisitietreseeeessssssneeessesssnsnnnsssesssssnsnnes 43

6.10 PROTOKOL Z PRACKOP ORAZ LISTA RANKINGOWA WNIOSKOW. ....eeieiiiiiiiiireeeeesesinnreeesesesssnssnessesssssnnssssaeeens 44

(ST I N Tl o 7 o =S SRS 50
6.12 PODPISANIE UMOWY O DOFINANSOWANIE PROJEKTU........... ....bl

6.13OGLASZANIE LISTY ZAWARTYCH UMOW O DOFINANSOWANIE...
6.14 PROCEDURA PRZYSPIESZONEGO WYBORU PROJEKTOW DIDZIALANIA 6.2 ORAZ PODDZIALAN 6.1.11

7.1OGLOSZENIE KONKURSU NA WYODREBNIONE PROJEKTY WSPOLPRACY PONADNARODOWEJ | PROJEKTY Z
KOMPONENTEM PONADNARODOWYM WDRAANE W RAMACH DzIAt AN / PODDZIALAN OKRESLONYCH W

| SzCZEGOLOWYM OPISIEPRIORYTETOWPOKL ... 20..... - [ Usunieto: 69
7.2DOKUMENTY WYMAGANE NA ETAPIE APLIKOWANIA O DOFINANSOWANIE PROJEKTOW WSPOLPRACY
| PONADNARODOWEJ ORAZ ROZSZERZANIA ZAKRESU PROJEKTU O KOMPONENT PONADNARODOWY.............. 11, - [ Usunieto: 70
7.3DODATKOWE NARZEDZIA OCENY PROJEKTU INNOWACYJNEGO TESTUWCEGO PRZYETEGO DO
DOFINANSOWANIA ...t cteeseeseeseeseeseeseeeseesessessesseesaesseeseesesseesessessassssesessessessessassssensssessessessessassnssnesnessessesscen 75........{ Usunigto: 74
7.3.1 Strategia wdeania projektu inNOWaCYjNego tESHBRGO. ......ccueerieraiieiieerieeeieeiee e see e seee e 8. { Usunieto: 77
7.3.2 Walidacja produktéw projektow innowacyjnych t@&tyigh ..........ooovveiiiiiiiiieie e 29...
T { Usunieto: 78
W A N ©4 N1 | TP T PR P PR 8.

~ - Usunieto: 80

A J )

ZAL ACZNIK 1 - KARTA OCENY FORMALNEJ WNIOSKU O DOFINANSOWANIE PROJEKTU SYSTEMOWEGRDKL .82
ZAL ACZNIK 2 - KARTA OCENY FORMALNEJ WNIOSKU O DOFINANSOWANIE PROJEKTU KONKURSOWEGROKL

................................................................................................................................................................................... 84
ZAt ACZNIK 3A - KARTA OCENY MERYTORYCZNEJ WNIOSKU O DOFINANSOWANIE PROJEKTU SYSTEMOWEGRD

3 PSSR 86
ZAL ACZNIK 3B - KARTA OCENY MERYTORYCZNEJ WNIOSKU O DOFINANSOWANIE PROJEKTU INNOWACYJINEGO

POKL SKEADANEGO W TRYBIE SYSTEMOWYM . .uvteiiutueeeiuteessseesessseseasssnessnssesssssssessnssesasssesesssssssassssssssssesssssesansnes 96

ZAL ACZNIK 4A - KARTA OCENY MERYTORYCZNEJ WNIOSKU O DOFINANSOWANIE PROJEKTU KONKURSOWEGO

| 1 SRRt 112



ZAL ACZNIK 4B - KARTA OCENY MERYTORYCZNEJ WNIOSKU O DOFINANSOWANIE PROJEKTU KONKURSOWEGO
ZtOZONEGO W RAMACHDZIALANIA 6.3,7.3LUB 9.5POKL (DOTYCZACEGO ODDOLNYCH INICJATYW

LOKALNY CH NA TERENACH WIEJISKICH) ...t tutettteautiesteateeastesseaastesassessseassssasssssaseassesansessasesnsessssesssesssessnsesssessnes 120
ZAkL ACZNIK 4C - KARTA OCENY MERYTORYCZNEJ WNIOSKU O DOFINANSOWANIE PROJEKTU INNOWACYJINEGO
POKL SKLADANEGO W TRYBIE KONKURSOWYM..
ZAL ACZNIK 5 — DEKLARACJIA POUFNGEC 1.uvvvvreeieeeeenireessseneesneesssssnnesnnnes

ZAL ACZNIK 5A — OSWIADCZENIE PRACOWNIKA IOK LUB IP O BEZSTRONNGCI c.vvveiivieeievieeesveeessinneessnnenesaeneas 145
ZAL ACZNIK 5B — OSWIADCZENIE EKSPERTA O BEZSTRONNSCI ...icuvvvieiitteeesireesssreeesssneesssnsessssesssnsseessssesesssnnes 148
ZAt ACZNIK 5C — DEKLARACJA POUFNGSCI DLA EKSPERTOW WYRAZAJACYCH OPINIE O PROJEKTACH........... 152

ZAt ACZNIK 5D — OSWIADCZENIE PRACOWNIKA |OK LUB IP O BEZSTRONNGCI (STOSOWANE W RAMACH
PROCEDURY PRZYSPIESZONEGO WYBORU PROJEKTOQW.......uutiutieiuteaiteasiriastessnteessesasseasssesssessssesssessssssssessnsesssesss 153
ZAt ACZNIK 5E — OSWIADCZENIE EKSPERTA O BEZSTRONNSCI (STOSOWANE W RAMACH PROCEDURY
PRZYSPIESZONEGO WYBORU PROJEKTOW ORAZ W PRZYPADKU PROJEKTOW SYSTEMOWYCH......c.veerverrueennne 155
ZAL ACZNIK 6 — OSWIADCZENIE KANDYDATA NA EKSPERTA ..utttiittieeeittesstaeeetueessssseessssesassssssssssesessssesssssesssnnes 158
ZAt ACZNIK 6A —ZGODA EKSPERTA NA ZAMIESZCZENIE DANYCH OSOBOWYCH W BAZACH EKSPERTOW ORAZ

NA PRZETWARZANIE DANYCH OSOBOWYCH UJAWNIONYCH PRZEZ EKSPERTA W PROCESIE TWORZENIA |
PROWADZENIA BAZ EKSPERTOW......uuetiiiteeeetueeeitteeestsreesssseeesstseesssssessssssessssssssssssssensssssesssssssnnes

ZAL ACZNIK 7 —W2zOR PLANU DZIAEANIA ORAZ INSTRUKCJA WYPEENIANIA PLANU DZIAEANIA

ZAE ACZNIK 8 — KRYTERIA WYBORU PROJEKTOW. ...0uutuursuusrussnnnssunsansssnnsnssnsnnsnnnnnsnsnnnsansseassansssassensesessesseseasasaanes

ZAk ACZNIK 9 — DEKLARACJA POUFNGSCI DLA OSOBY UCZESTNICZ/ACEJ W POSIEDZENILKOP W CHARAKTERZE

(0] 215 Y 0 ] N SRR 219
ZAt ACZNIK 10 —WZOR MINIMALNEGO ZAKRESU LISTU INTENCYJNEGO DOTYCZEEGO WSPOLPRACY

PONADNARODOWEJ W RAMACHP O KL ... ..uitiiiiiie it ie e ettt et e e sttt e e e e e s st e e e e e e s staaa e e e aeeeanantsaaeaaeesnsannnneeeens 220
ZAt ACZNIK 11 —WZOR MINIMALNEGO ZAKRESU UMOWY O WSPOLPRACY PONADNARODOWEJ W RAMACRO

S SRS 224
ZAL ACZNIK 12 — MINIMALNY WZOR STRATEGII WDRAZANIA PROJEKTU INNOWACYJNEGO TESTWCEGO WRAZ Z
INSTRUKCIA ..t tteeenteeesetteeesssesesasseesaasseaesassaesassseesssseeassneesassaeeansseeessseeeasseeeesaseeeaasseeeeassaneanseneessseeennsenan 248-......-

ZAL ACZNIK 13— LISTA SPRAWDZANCA OCENY STRATEGII WDRAZANIA PROJEKTU INNOWACYJINEGO

RIS NN =T 252-.....-

ZAt ACZNIK 14 —MINIMALNY WZOR OPISU PRODUKTU FINALNEGO PROJEKTU INNOWACYJINEGO TESTUTKGO

WRAZ Z INSTRUKGCIA «1tuvuututuntnieiaseesaeasaaaseassaaassassasassessessasaesassasessasessessssessesseessesssesssssssssssssssssssssssssssrnes 256-....-

ZAL ACZNIK 15— ARKUSZ OCENY PRODUKTU INNOWACYJNEGO TESTWCEGO WRAZ Z OBJASNIENIEM

LSRN 2= 21T 11 RS SRP 258-.....-

ZAL ACZNIK 16 —WZOR WNIOSKU O DOFINANSOWANIE PROJEKTU....eeeivvieeiireeesiereesssieeesssneessseessnseessnnes 261-



1. Wstep

Zgodnie z Narodowymi Strategicznymi Ramami Odniesienia (NSRO)sécatterwenciji
Europejskiego Funduszu Spotecznego (EFS) w Polsce w latach 2007-2013 zestala uj
ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki (PO KL).

W PO KL przewiduje si udzielanie wsparcia w napujacych obszarach:
zatrudnienie,

edukacja,

integracja spoteczna,

YV V V V

rozw@j potencjatu adaptacyjnego pracownikéw i przgasrstw,

> budowa sprawnej i skutecznej administracji publicznej - {Usunieto:, )

Szeroki zakres wsparcia sprawigg PO KL jest dokumentem é&o ogdlnym zaréwno w
warstwie diagnostyczno-analitycznej, jak i identyfikacji poszczegélnych celéw pomocy,
typéw projektow oraz grup docelowych.

Dlatego te, na podstawie art. 26 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach
prowadzenia polityki rozwojulnstytucja Zaradzajaca PO KL przygotowujeSzczeg6towy

opis priorytetow PO K| ktéry zawiera zestaw nitiwych do realizacji typéw projektow, a
takze informacje o rodzajach projektodawcow i grup docelowych.

Jednake, ze wzgldu na faktze ponad 60%rodkéw Programu zostanie wykorzystanych w
wojewddztwach, ktorych zaréwno sytuacja ekonomiczno-spoteczna, jak i potrzeby
rozwojowe § zréznicowane, istnieje konieczib przygotowania przez Instytucje
Pdsredniczce (IP) PO KL bardziej szczeg6towego opracowania datggo programowania
wsparcia.

Dokumentem tym jesPlan dziatania— przygotowywany corocznie przez IP, obejaoyj
jeden Priorytet PO KL, opiniowany przez Komitet Monitany (KM) PO KL lub
Podkomitet Monitorujcy (PKM) PO KL i zatwierdzany przez Instytacfarzdzapca (12)
PO KL.

Plan dzialaniama na celu przedstawienie za6 IP w danym roku w odniesieniu do
preferowanych form wsparcia (typéw projektdw), podziafnodkéw finansowych
przeznaczonych do zakontraktowania i wydatkowania w ramach poszczegdlnych
Dziatan/Poddziata PO KL, trybu konkurs6w oraz projektéw systemowych realizowanych w
danym roku wraz z uzasadnieniem dla zmiany trybu z konkursowego na systenigiiyPje
dostrzega takkoniecznéc.

Ponadto, zgodnie z art. 65 rozpgizenia Rady (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r.

ustanawiajcego przepisy ogolne dotygze Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,

Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spidjnb uchylapcego

rozporadzenie (WE) nr 1260/1999, Komitet Monitogay program operacyjny ,upewniagsi

co do skuteczniwi i jakasci realizacji programu operacyjnego” m.in. poprzez#o,analizuje

i zatwierdza kryteria wyboru finansowanych operacji w terminie chzefniesgcy od

zatwierdzenia programu operacyjnego i zatwierdza wszelkie zmiany tych kryteriéw zgodnie z

potrzebami programowania”. Propozycje ogoélnych kryteriow wyboru projektow/| Ysunieto: 6

przygotowuje i przekazuje KM do zatwierdzenia Instytucja a@@apca programem [ Usunigto: 227
,/// Usunieto: ,

//{ Usunieto: 165
v,

o

A /[ Usunieto: 8, z pén. zm.
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operacyjnym, zgodnie z art. 26 ust. 1 pkt 3 ustawy. Szczegodtowe kryteria wyboru projektow
zawarte g zas w Planie dziatania

Niniejszy dokument zawiera zasady przygotowywania i zatwierdZ3laiau dziataniaoraz
zasady udzielania dofinansowania w ramach PO KL, w tym regulacje dotyprocedury
odwotawczej, o ktérej mowa w art. 30b-g ustawy.

Dokument niniejszy ma charakter ramowy. Oznacza #®, instytucje uczestnigee

w realizacji PO KL zapewniajzgodnd¢ swych szczegétowych procedur wesmnych

(w tym instrukcji wykonawczych) z postanowieniami niniejszego dokumentu. W zakresie
nieuregulowanym przez niniejszy dokument rozstrzygai w kwestiach atpliwych
dokonuje Instytucja Roednicaca, ktéra jednocZaie ponosi odpowiedzialdé za podgte
decyzje. W szczegoldoi, instytucja organizara konkurs (IOK) ma prawo uszczegotowi

w dokumentacji konkursowej pewne zapisy dofpez organizowanego konkursu, o ile nie
stoi to w sprzeczrigi z regulacjami zawartymi w niniejszym dokumencie oraz z piayji

przez Komitet Monitorujcy PO KL kryteriami wyboru projektéw.



2. Plan dziatania

1. Plan dziatania(PD) opracowywany jest przez Instytgdpcrednicaca. W przypadku,
gdy wyznaczono InstytugjPdredniczca Il stopnia (IP2), zapewnia ona odpowiednie
informacje umaliwiajace opracowanie PD przeZ’IP

2. PD jest rocznym dokumentem planistyczno-operacyjnym stayogwi doprecyzowanie
(w okresie obowizywania PD) zapisow PO KL or&&zczeg6towego Opisu Priorytetow
PO KL. PD ma na celu przedstawienie zatolP w danym roku co do preferowanych
form wsparcia (typow projektéw), podziakrodkéw finansowych na wybrane typy
projektdw oraz szczegOtowych kryteriow wyboru projektow, ktdrglabstosowane
w roku obowizywaniaPlanu dziatania Preferowanie pewnych form wsparcia wynika
z aktualnej sytuacji spoteczno-gospodarczej i potrzeb danego wojewodztwa (w przypadku
komponentu regionalnego) Ilub sektora (w przypadku komponentu centralnego),
a instrumentami unmiiwiajacymi elastyczne reagowanie na te potrzepynszliwosci:
stosowania kryteriow strategicznych oraz dokonania przez IP w ramach komponentu
regionalnego przeswdi 30% srodkdéw finansowych przeznaczonych na realizacj - [ Usunieto: przypadajcych w danym }

”””””””””””” roku na

Dziatanie na lata 2007-2013) nimne Dziatania w ramach danego Priorytetu.- { Usunigto: Dziatanie pomidzy )
W przypadku, gdy przesumia srodkéw pomgdzy Dziataniami w ramach Priorytetu
powodup zmiarg struktury wspétfinansowania lub zmiafego wysokéci, IP zapewnia

wymagany poziom wspétfinansowania krajowego.

3. Dla kazdego Priorytetu PO KL IP przygotowuje osobny PD.
4. PD obejmuje okres jednego roku atbwego (1 stycznia—31 grudriia)
5. PD zawiera:

— dane identyfikacyjne i kontaktowe wtawe] Instytucji Péredniczcej i Instytucji
Pdéredniczcej Il stopnia (o ile IP2 zostata wyznaczona),

- karty dziala zawierajce szczegbtowe informacje na temat:

- typbw projektéw przewidzianych do realizacji w trybie konkursowym
z uwzgkdnieniem planowanego kwartatu roku, w ktérym ogtoszony
zostanie konkurs, typu konkursu, szczegoétowych kryteriow wyboru
projektow (dostpu i strategicznych) wraz z uzasadnieniem stosowania
kryteriow w odniesieniu do poszczegélnych typéw projektow,

- typbw projektow przewidzianych do realizacji w trybie systemowym
z uwzgkdnieniem: wskazanego beneficjenta systemowego, okresu
realizacji projektu, wartei projektu, planowanych do agniccia

szczegOtowych  kryteriow  wyboru  projektow  (dgmt) wraz
Z uzasadnieniem,

- przyjetych wskanikow monitorowania Dziatania oraz ich waito
planowanych do osjniecia na koniec roku obowzywania PD,

2 Jlekro¢ w dokumencie jest mowa o Instytucji dPedniczcej Il stopnia (IP2) nals przez to rozumie
instytuci wdrazajaca, o ktérej mowa w art. 5 pkt 4 ustawy.

3 W przypadku Priorytetu \Dobre rz;dzeniePlan dziataniajest opracowywany przez Instytacfarzidzajca
na podstawie informacji przedionych przez kada z Instytucji Pdrednicacych Il stopnia uczestniggych w
realizacji Priorytetu V.

4 Obowizuje dlaPlanu dziataniana rok 2009 i nagpnych.
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- informacje na temat wdtania catego Priorytetu, w skiad ktérych wchpdz
informacje o:

- projektach innowacyjnych i projektach wspétpracy ponadnarodowej
w zakresie uzalamionym od trybu wyboru tych projektéw (konkursowy
lub systemowy),

- realizowanych projektach indywidualnych

— wartosciach wskanikéw planowanych do agjniecia na koniec roku
obowigzywania PD oraz w roku 2015 w podziale na kategorie podiegaj
monitorowaniu wg celéw szczeg6towych odmeych dla poszczegdinych
Priorytetow,

— wydatkachsrodkéw publicznych na rok obowdywania Planu dziatania
(w podziale n&rédta finansowania orazdzra kwote kontraktacji),

— opis mechanizmow, ktére zostapastosowane w roku obayzywania PD w celu
zapewnienia komplementarm wsparcia Europejskiego Funduszu Spotecznego
ze wsparciem udzielanym z innygtodet wspoinotowych.

6. PD mae zawierd informacje o tytutach kontynuowanych projektéw systemowych.
7. WzérPlanu dziataniaoraz instrukgj jego wypetniania zawiera zakznik 7.

8. PD jest dokumentem wewtnznym przygotowywanym na potrzeby IP i IZ. Instytucja
Pdéredniczca dla danego Priorytetu PO KL w terminie 14 dni od daty zatwierdzenia PD
przez 1Z zobowjzana jest do podania do publicznej wiadéonow szczegOIngi
poprzez umieszczenie na stronie internetowej, pagigych informacji zawartych w PD
dotyczcych:

— typbw operacji przewidzianych do realizacji w roku obgyivania PD ze
szczegoblnym uwzgtinieniem konkursOw planowanych do ogtoszenia, ich
trybu (otwarty/zamkrity) oraz dosipnej alokacji finansowej,

- szczegotowych kryteriow wyboru projektow (dgsi i strategicznych,
a take w przypadku kryteridw strategicznych ich wag punktowych), ktére
beda mialy zastosowanie w trakcie oceny projektow,

- harmonogramu konkurséw planowanych do ogtoszenia w roku
obowiazywania PD (co najmniej w ¢giu kwartalnym),

— projektow systemowych przewidzianych do realizacji wraz ze wskazaniem
beneficjenta systemowego, ewentualnych partneréw, okresu realizacji
projektu i planowanej warfoi projektu,

— strategii realizacji projektéw innowacyjnych, w szczegétmoich trybu
wyboru (konkursowy/systemowy), wybranych Tematéw dla projektow
innowacyjnych testagych, szczegodtowych kryteriow wyboru projektow,

— strategii realizacji projektéw wspoipracy ponadnarodowe;j,
w szczegOlngci: ich trybu wyboru (konkursowy/systemowy) i realizacji
(wyodrebnione projekty wspotpracy ponadnarodowej/projekty
z komponentem ponadnarodowym), typow projektovetybh wsparciem,

® Nie dotyczyPlanu dziataniana rok 2009.



kwalifikowanych form dziatA oraz szczegétowych kryteribw wyboru
projektow.

9. Stopia realizacji PD jest przedmiotem corocznego pragl przeprowadzanego przez
IZ we wspbélpracy z IP do dnia 30 kwietnia roku mpsfacego po zakaczeniu roku
obowiazywania PD. Pierwszy przegla realizacji PD przeprowadza sido dnia
30 kwietnia 2009 r. O wynikach przedu PD jest informowany KM oraz wdeiwy
miejscowo PKM PO KL.

10.PD, jak wskazano w punkcie 2 rozdziatu, jest dokumentem planistyczno - operacyjnym,
ktérego celem jest przedstawienie zafo|P w danym roku kalendarzowym w zakresie
wdrazania danego Priorytetu PO KIPD jako instrument planistyczny nie podlega
indywidualnym modyfikacjom w okresie jego obowjzywania i realizacj’.
IZ w przypadku zmiany aktéw prawnych, dokumentéw programowych lub wytycznych
majacych wptyw na tré& wszystkich PD (Program Operacyjngzczegétowy Opis
Priorytetéw PO KI. System Realizacji PO KL, Wytyczne Ministra Rozwoju
Regionalnego) me w formie pisemnej powiadomé wiasciwa IP o konieczndci
wprowadzenia do tr&ci PD we wskazanym terminie modyfikacji wynikapcych
z zakresu powyszych zmian.W tym przypadku IZ podaje do publicznej wiaddzicna

.....

w PD.

11.Ze wzgkdu na planistyczny charakter P@bpuszczalne g odstepstwa w procesie
realizacji PD w stosunku do wersji rekomendowanej przez Podkomitet
Monitoruj acy/Komitet Monitoruj acy i zatwierdzonej przez Instytucg Zarzadzajaca.
Zakres powyszych odstpstw jest analizowany przez 1Z we wspotpracy z IP w ramach
corocznego przegliu stopnia realizacji PD, o ktérym mowa w punkcie 9 rozdziatu.
Whnioski i rekomendacje wyptywaje z zakresu odgistw dokonanych w trakcie
realizacji PD powinny by uwzgkdniane przez IP i IZ w trakcie przygotowywania PD na
kolejne lata.

12.0dstpstwa od tresi PD nie § mozliwe, bez wzgtdu na okolicznéci, w czei
dotyczicej szczegOtowych kryteriow dokonywania wyboru projektow, ktérych
modyfikacja ley w wylacznej kompetencji Komitetu Monitoragego. Kazda zmiana
brzmienia zaréwno szczegétowego kryterium wyboru projektéw, jak i jego uzasadnienia
wymaga odpowiedniej decyzji Komitetu Monitogoggo (i jednoczaie zaopiniowania
przez Podkomitet Monitoragy w przypadku komponentu regionalnego PO KL).
Szczegdtowe kryteria  wyboru projektébw wraz z uzasadnieniem powinng by

zamieszczane w __dokumentacji _konkursowej (patrz: podrozd@iat Oqioszenie//{Sformatowano:Czcionka:

konkursu) w niezmienionym w stosunku do go& PD brzmieniu i IP/IP2 nie magch w Pogrubienie

zaden sposéb jednostronnie modyfik@wa

® Wyjatek od tej zasady stanowity PD na lata 2007 — 2008, wobec ktérych 1Z zedwazm pilotaowy etap
realizacji PO KL, dopfcita maZiwosé indywidualnych modyfikacji. W czerwcu 2008 r. KM PO KL,
przyjmujac rekomendacje z badania ewaluacyjnego Blatnoéw dziataniazadecydowat o niezmieném PD w
okresie ich rocznego obovaywania.
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3. Przyjmowanie Planu dziatania

3.1 Procedura dotycaca Priorytetéw komponentu centralnego PO KL

1.

Wiasciwa IP przygotowuje i przekazuje do 1Z projekt PD w terminie wyaikan
z harmonogramu prac ustalanego corocznie przez 1Z do dnia 15 cZerolaa
poprzedzajcego rok obowizywania PD.

Projekt PD jest przedktadany do IZ w wers;ji elektronicznej (tj. poetaktroniczia lub/i
na naéniku danych — zgodnie z wymogami ollenymi przez 1Z). W trakcie prac nad
projektem PD 1Z mge zwrdct sie do IP o przekazanie jego wersji papierowe;.

IZ opiniuje projekt PD w terminie 14 dhod daty jego otrzymania i przekazuje savoj
opini¢ do IP.

Jeli opinia 1Z zawiera uwagi dotyczg wprowadzenia przez IP zmian w projekcie PD, IP
poprawia projekt PD w terminie wyznaczonym przez 1Z, nie krétszym jednaik 5 dni

od otrzymania informacji w tej sprawie. W uzasadnionych przypadkactiwaojest
wyznaczenie krétszego terminu.

IP, w terminie 5 dni od otrzymania pozytywnej opinii od 1Z, przekazuje projekt PD oraz
opinic 1Z na jego temat do sekretariatu KM PO KL. Opinia 1Z zsmozawieré
rekomendagj wprowadzenia zmian w PD.

KM PO KL poprzez zatwierdzenie, warunkowe zatwierdzenie lub odrzucenie kryteriow
wyboru projektow zawartych w PD komponentu centralnego, rekomenduje 1Z akegeptacj
warunkows akceptagj lub odrzucenie danego PD. Przedstawiciele IP, ktorzyylito
projekt PD oraz reprezentanci IP2, ktérych PD dotyczy nie uczestnicgtosowaniu

w KM PO KL. 1Z zatwierdza pozytywnie rekomendowany projekt PD w terminie 10 dni
od dnia podjcia stosownej uchwatly przez KM.

W przypadku rekomendacji warunkowej akceptacji PD, seiwea IP przedkiada
poprawiony PD do IZ w ggu 10 dni od dnia poelfia stosownej uchwaty przez KM.
IZ zatwierdza poprawiony projekt PD w terminie 10 dni od dnia jego wgiani

W celu usprawnienia przeptywu informacji pagizy 1Z a IP, dopuszczaesrowniez
komunikacg drog elektroniczia (e-mail).

Kryteria wyboru projektéw (udzielania dofinansowania) zawarte w PD komponentu
centralnego $ zatwierdzane przez KM PO KL, zgodnie z art. 65 lit. a) rozputaenia
Rady (WE) nr 1083/2006, jednoénée z rekomendowaniem |Z akceptacji PD.

3.2 Procedura dotycaca Priorytetéw komponentu regionalnego PO KL

1.

Wiasciwa IP przygotowuje i przekazuje do 1Z projekty czterech PD dla poszczegdélnych
Priorytetéw w terminie wynikagcym z harmonogramu prac, ktory to harmonogram
ustalany jest corocznie przez 1Z do dnia 15 czerwca roku poprzeegaj rok
obowiazywania PD.

Projekt PD jest przedktadany do IZ w wersji elektronicznej (tj. poelgktroniczia lub/i
na naéniku danych — zgodnie z wymogami ollenymi przez 1Z). W trakcie prac nad

" llekro¢ w rozdziale podano daty dzienne,ane obowizujace, o ile inny termin nie zostanie okieny przez

1Z.

8 llekro¢ w niniejszym dokumencie jest mowa o dniach, rozumjepsiez todni robocze jesli nie wskazano
inaczej. Dniami roboczymi w rozumieniu niniejszego dokumeigus dni ustawowo wolne od pracy oklene
w ustawie z dnia 18 stycznia 1951 r. o dniach wolnych od fi2zyU. Nr 4, poz. 28, z . zm.), ani soboty.
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projektem PD IZ mge zwréct sig do IP o przekazanie jego wersji papierowej. Wszystkie
PD dotycace komponentu regionalnego w danym wojewddztwie przedktaddasiZ
jednoczeénie.

. 1Z opiniuje projekt PD w terminie 14 dni od daty jego otrzymania i przekazujeaswoj
opinig do IP.

. Je&li opinia IZ zawiera uwagi dotyceg wprowadzenia przez IP zmian w projekcie PD, IP
poprawia projekt PD w terminie wyznaczonym przez I1Z, nie krotszym jednak 10 dni

od otrzymania informacji w tej sprawie. W uzasadnionych przypadkactiwaojest
wyznaczenie krétszego terminu.

. IP, w terminie wynikajcym z harmonogramu posiedz®KM, przekazuje projekt PD
oraz opiniglZ na jego temat do wiaiwego PKM PO KL. Opinia IZ mze zawiera
rekomendagj wprowadzenia zmian w PD.

. W terminie wynikagcym z harmonogramu prac nad PD ustalanego corocznie przez 1Z,
PKM PO KL rekomenduje zatwierdzenie PD przez |1Z. Przedstawiciele IP, ktoraglizto
projekt PD oraz reprezentanci I1P2, ktdrych dotyczy PD nie uczestnicgtosowaniu

w PKM PO KL. IP niezwtocznie po rekomendowaniu PD przez PKM przekazuje go do 1Z
wraz ze stosownuchwah PKM.

. Kryteria wyboru projektéw zawarte w PD komponentu regionalnego podlegaj
zatwierdzeniu przez KM PO KL, zgodnie z art. 65 lit. a) rozgderenia Rady (WE) nr
1083/2006. W tym celu sekretariat KM PO KL w terminie wyrikgim z harmonogramu
posiedzé KM PO KL przekazuje projekty PD komponentu regionalnego zawmgaj
kryteria wyboru projektéw cztonkom KM PO KL.

. KM PO KL poprzez zatwierdzenie, warunkowe zatwierdzenie lub odrzucenie kryteriéw
wyboru projektow zawartych w PD komponentu regionalnego, rekomenduje 1Z
akceptagj, warunkows akceptagj lub odrzucenie PD komponentu regionalnego.
IZ zatwierdza pozytywnie rekomendowany projekt PD w terminie 10 dni od dniecpedi
stosownej uchwaly przez KM.

. W przypadku rekomendacji warunkowej akceptacji PD, soiea IP przedkiada
poprawiony PD do IZ w ggu 10 dni od dnia poefia stosownej uchwaty przez KM.
IZ zatwierdza poprawiony projekt PD w terminie 10 dni od dnia jego vwgiani

10.W celu usprawnienia przeptywu informacji pagizy 1Z a IP, dopuszczaesrownie

komunikacg droga elektroniczi (e-mail).



B { Usunieto: i indywidualne

4.1 Informacje ogoélne — projekty systemowe

1. Zgodnie z art. 5 pkt 1 ustawy beneficjent oznacza @didyczm, osole prawry lub
jednostk organizacyja nieposiadajca osobowdci prawnej, ktorej ustawa przyznaje
zdolnas¢ prawrs, realizupca projekty finansowane z buetu pastwa lub zezrodet
zagranicznych na podstawie decyzji lub umowy o dofinansowanie projektu. W ramach PO
KL, projekty systemowe (niedotygze pomocy technicznejetla mogty by realizowane
przez beneficjenta wskazanego Szczegbétowym opisie priorytetow PO Kilub
wlasciwym Planie dziatania Funkcg beneficjenta systemowego psopeint wskazana
odrebna jednostka lub komorka organizacyjna (np. departament) danej instytucji lub
urzedu.

2. lIstnieje rowniezmozliwosé realizowanigorojektow systemowychprzez:

> jednostk lub komork; organizacyjn petnaca obowizki Instytucji PGredniczcej
Il stopnia — j&li zostata wyznaczona lub

> Instytucg Pdsrednicaca (tj. urzad marszatkowski, wojewddzki wd pracy lub
Swietokrzyskie Biuro Rozwoju Regionalnego — w zalesci od systemu
instytucjonalnego istniegego w wojewddztwie, zgodnie z zapisamiazahika
nr 2 do PO KL — oraz w komponencie centralnym: eikg&€go ministra).

Pelnia one wowczas funkej beneficjenta bez uszczerbku dla wykonywania swych
obowiazkow jako IP/IP2.

3. Warunkiem przygcia do realizacji projektu systemowego jest:

» zgodnd¢ typu projektu (operacji) z odpowiednim PD (patrz: rozdziat 5) oraz

_ { Usunieto: rezultatach

4. IP (lub IP2) mog realizowa, jako wsparcie systemowe, projekty przewidziane do
realizacji w trybie konkursowym, po uprzednim wskazaniu tego rodzaju wsparcia w PD
(patrz wyzej). Taki tryb realizacji projektow konkursowych w ramach poszczeg6inych
Dziatay/Poddziata wymaga szczegétowego uzasadnienia (np. Swiepsza
udokumentowana niezadowaleq realizacja danego typu projektu przez podmioty
wybrane w drodze konkursu), podlegaggo kadorazowo wyraeniu zgody 1Z. W trybie
systemowym przez IP (IP2) nie mphy¢ realizowane te typy projektéw konkursowych,
dla ktérych wSzczegétowym opisie priorytetow PO Miskazano rodzaje podmiotow,
ktére mog ubiega sie 0 dofinansowanie (z wyfkiem projektéw wojewddzkich ueddw
pracy w ramach Poddziatania 6.1.2, po uzyskaniu zgody 1Z). Zgoda |Z nagzimjibn
realizacji projektu z konkursowego na systemowy qpage poprzez zatwierdzenie PD,
po zapoznaniu &ilZ z uzasadnieniem dotygzym zmiany trybu. Nie jest mibwa
zmiana trybu realizacji projektu z systemowego na konkursowy. W ramach tego samego
Dziatania, Poddziatania PO KL rdova jest realizacja projektow zaréwno w trybie
konkursowym, jak i systemowym.

5. Podmiot, ktory kdzie realizowat projekt systemowy, wypetnia wniosek o dofinansowanie
projektu PO KL, zawierap w nim dane dotyecre danego projektu. Wniosek naje

%t - [ Usunieto: Podrecznikiem
A

\{\” [ Usunieto: przygotowywania

N { Usunieto: 6w
\

{ Usunieto: 6w

o JC
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w ramach PO KE oraz innymi rekomendacjami 1Z, o ile zostaly wydane. Wypetniony
wniosek o dofinansowanie skiadany jest maksymalnie w 2 egzemplarzach papierowych

wersji elektronicznej (plik .xml) w odpowiedniej Instytucji $¢edniczacej lub Instytucji
Pdsredniczicej 1l stopnia (IP2) albo w 1Z (w przypadku projektéw systemowych 1P2
realizowanych w Priorytecie V, ktorych beneficjentem jest IP2 oraz w przypadku
Dziatania 5.3), zgodnie z zapisami rozdzialu 6 oraz podrozdziatow 4.2—4.4. Instytucja
prowadzaca nabdr wnioskdw dla projektéw systemowych w ramach Podfiziaa.3,

7.1.1 oraz 7.1.2 zamieszcza ogloszenie o prowadzonym naborze na swojej stronie
internetowej, okréajac w nim w szczegélri@i termin i miejsce sktadania wnioskéw o
dofinansowanie, a tak inne niezbdne informacje dla beneficjentéw.

6. Oceny formalnej wniosku o dofinansowanie projektu systemowego, przed udzieleniem
dofinansowania zgodnie z zapisami podrozdzialu 4.2—-4.4, dokonuje jeden gmeniaj
ktébrego ocena jest zatwierdzana przez jego preekgo, zgodnie z procedurami
wewretrznymi IP2, IP (albo 1Z w przypadku projektow systemowych realizowanych w
Priorytecie V PO KL, ktérych beneficjentem jest IP2 oraz w przypadku Dziatania 5.3).
Liczbe os6b dokonujcych oceny merytorycznej okia w swych procedurach vdawa
instytucja, w ktorej odbywa siecena wniosku. Ocena merytoryczna danego wniosku,
jesli IP2, IP (albo 1Z w przypadku projektow systemowych realizowanych w Priorytecie
V PO KL, ktérych beneficjentem jest IP2 oraz w przypadku Dziatania 5.3) tak postanowi,
moze by dokonywana przez teamy osole, ktéra dokonywata oceny formalnej.

W przypadku, gdy wniosek o dofinansowanie projektu systemowegorgtostat przez
te samy instytucg, w ktorej odbywa sie¢ocena wniosku ocena merytoryczna wniosku
moze by przeprowadzona przez eksperta, o ktdrym mowa w art. 31 ustawy.

7. W trakcie oceny wniosku o dofinansowanie projektu systemowego eolvigl s
generalne zasady dotyce bezstronnwi, analogiczne do tych oboagiujacych
pracownikéw instytucji organizagej konkurs (IOK), zawarte w rozdziale 6. W procesie
oceny wniosku o dofinansowanie projektu systemowego przezciwig instytuck
stosowane g odpowiednio kryteria wskazane w rozdziale 5. Podczas oceny spetniania
powyzszych kryteridw nie przyznajeespunktow, lecz stosujeesizasae ,0-1" (spetnia-
nie spetnia). Ocena projektu systemowego odbywa psy pomocy Karty oceny
formalnej projektu systemowego PO Kiraz Karty oceny merytorycznej projektu
systemowego PO Klktérych wzory zawarto w zadznikach 1A i 3A. Niespetnienie
ktéregokolwiek z kryteriow oceny oznacza koniecgnpoprawienia lub uzupetnienia
whniosku o dofinansowanie projektu systemowego w wyznaczonym terminie.

8. Ocena formalna projektu systemowego trwa nigeajtmiz 14 dni od dnia jego zienia
we wlagiwej instytucji, z& ocena merytoryczna — nie dej niz 21 dni od dnia
zarejestrowania wniosku w Krajowym Systemie Informatycznym (KSI). W przypadku
stwierdzenia przez instytucjveryfikujaca projekt systemowy na etapie oceny formalnej
lub merytorycznej uchybiewe wniosku o dofinansowanie beneficjent powinien zosta
wezwany do dokonania odpowiedniej korekty/uzupetnienia wniosku:éaia jego nowej
wersji w terminie wyznaczonym przez instytuejeryfikujaca projekt systemowy.

9. Nowa wersja wniosku o dofinansowanie projektu systemowego podlega ponownej ocenie
i dokonywana jest przy pomod¢arty oceny formalnej projektu systemowego POl
Karty oceny merytorycznej projektu systemowego PQ Wbrych wzory zawarto

. { Sformatowano: Czcionka: Kursywa ]

? Instrukcja_wypetniania wniosku o_dofinansowanie_projektu_w_ramach POdétpna jest na stronie ~ - | Sformatowano: Wyustowany |
ww.efs.gov.pl. o [ Sformatowano: Czcionka: Kursywa ]
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w zahcznikach 1A i 3A. Ocena formalna skorygowanego/uzupetnionego wniosku trwa
nie dhwej niz 14 dni, za ocena merytoryczna nie dij niz 21 dni od dnia jego z#enia
we wlagiwej instytucji.

10.Pismo do beneficjenta, w ktérym instytucja oceytiaj projekt informuje o poprawgci
formalnej wniosku i zarejestrowaniu go w KSI wysytane jest niezwtocznie po dokonaniu
rejestracji wniosku w KSI, jednak nie pé&niej niz w ciagu 5 dni.

11.W terminie 5 dni od dnia podpisania umowy albo poidj decyzji (uchwaty) dotyazej
realizacji projektu systemowego, instytucja, ktéra przyznata dofinansowanie, zamieszcza
na swojej stronie internetowej ngstijace informacje dotyee zatwierdzonego projektu:
nazwe beneficjenta, tytut projektu, datprzyznania dofinansowania, numer i nazw
Poddziatania, wartg projektu oraz kwet przyznanego dofinansowania.

4.2 Projekt systemowy realizowany przez beneficjenta systemowego

1. Beneficjent realizujcy projekt systemowy zawiera z tawa IP2 (albo IP, j&i IP2 nie
zostata wyznaczona) umewdotyczica dofinansowania danego projeKtuw przypadku
projektéw systemowych realizowanych w Dziataniu 5.3 umowa o dofinansowanie
projektu jest zawierana bezpednio pomigizy beneficjentem a IZ. Umowa zawiera
regulacje dotyczce m.in. przedmiotu umowygérodkéw finansowych, zapewnienia
monitoringu i nadzoru nad realizagjrojektu.

2. W przypadku, gdy zawarcie umowy nie jest #ihwe ze wzgédu na relacje prawno-
organizacyjne pomizy beneficjentem a IP2 (IP) lub 1Z, projekt systemowy realizowany
jest na podstawie uchwaly (decyzji) wdavego organu. Uchwata (decyzja) zawiera
elementy zgodne ze wzorem umowy o dofinansowanieslokiam przez 1Z.

3. W przypadku projektéw systemowych realizowanych w Priorytecie V PO KL, ktérych
beneficjentem jest 1Z (Ministerstwo Rozwoju Regionalnego) podst@miinansowania
projektu stanowi decyzja pagdia przez wyodibniora komoérle 1Z.

4. Zalcznikiem do powyszej umowy (decyzji) jest zatwierdzony wniosek
o dofinansowanie projektu.

5. Oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie dokonuje pracowniksciwiej
instytucji, w ktorej odbywa siocena wniosku (IP2, IP albo 1Z).

6. W przypadku, gdy beneficjentem systemowym jest jednostka organizacyjthu iinna
niz wykonujaca zadania IP2, IP albo 1Z (lecz umiejscowiona w tym samyredmie)
whasciwa instytucja (IP2, IP albo 1Z) mie zlecé dokonanie oceny merytorycznej
wniosku ekspertowi, o ktorym mowa w art. 31 ustawy. @a#okonam przez eksperta
zatwierdza osoba kierga IP, IP2 albo IZ lub inna osoba upawena przez osab
kierujaca IP, IP2 albo IZ.

4.3 Projekt systemowy realizowany przez Instytugj Pasredniczaca |1l stopnia

1. W przypadku, gdy projekt systemowy zamierza realizoyednostka organizacyjna
urzedu wykonujca zadania IP2, wniosek o dofinansowanie projektu sktadany jest do IP,
ktéra dokonuje jego oceny. Podstadofinansowania projektu stanowi wéwczas umowa
lub decyzja (uchwata) wéaiwego organu.

% Nie dotyczy projektéw systemowych realizowanych w ramach Dzitd i 7.1, w przypadku ktérych
zawierane $ umowy ramowe z beneficjentami. Szczegotowe zasady dmgcrealizacji tych projektéw
zawieraj odrebne regulacje wydane przez InstytuZprzidzapca.
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2. W przypadku, gdy projekt systemowy zamierza realizojednostka organizacyjna
urzedu inna nk wykonupca zadania IP2 (lecz umiejscowiona w tym samynedniz),
wniosek o dofinansowanie sktadany jest do jednostki organizacyjnej wykepapdania
IP2, ktéra dokonuje jego oceny przy zachowaniu rozdzelnfunkcjonalnej zada
Podstaw dofinansowania stanowi wéwczas decyzja (uchwatajoimkeego organu.

3. Umowa lub decyzja (uchwata) zawiera regulacje zgodne ze wzorem umowy

o dofinansowanie okénym przez 1Z.

4. Zalcznikiem do powyszej umowy lub decyzji (uchwaty) jest zatwierdzony wniosek
o dofinansowanie projektu.

5. W przypadku, gdy projekt systemowy realizowany jest przez IP2 w Priorytecie V PO KL,
wniosek skladany jest do 1Z, ktéra dokonuje jego oceny. IP2 zawiera z |Z ¢ymow
o dofinansowanie projektu.

6. W zaleznosci od przygtych rozwhzan ocery merytoryczy wniosku o dofinansowanie
projektu systemowego zionego przez IP2 przeprowadza pracownik IP2 (przy
zachowaniu rozdzielrioi funkcjonalnej w strukturze organizacyjnej IP2) lub IP.

7. W przypadku, gdy projekt systemowy zamierza realizojednostka organizacyjna
urzedu inna nk wykonupca zadania IP2 (lecz umiejscowiona w tym samymdzaiz) P2
moze zlecé dokonanie oceny merytorycznej wniosku ekspertowi, o ktérym mowa w art.
31 ustawy. Ocepndokonan przez eksperta zatwierdza osoba kigrajlP2 lub inna osoba
upowaniona przez osajkierujaca IP2.

4.4 Projekt systemowy realizowany przez Instytugj Posredniczaca

1. W przypadku, gdy projekt systemowy zamierza realizola(tj. wtasciwe ministerstwo,
urzad marszatkowski, wojewodzki ugd pracy lub Swictokrzyskie Biuro Rozwoju
Regionalnego) w Dziataniu, w ktérym nie powotano IP2, projekt sktadany jest do IP,
ktéra dokonuje jego oceny z zachowaniem rozdzéeintunkcjonalnej zada Podstaw
dofinansowania projektu stanowi decyzja (uchwata) giadjrzez wiéciwy organ.

N

. W przypadku, gdy projekt systemowy IP, o ktérym mowa w pkt. 1, realizowany jest
w Dziataniu, w ktorym powotano IP2, wniosek o dofinansowanie projektu sktadany jest
do IP2, ktéra dokonuje jego oceny. Podstaefinansowania projektu stanowi wéwczas
umowa lub decyzja (uchwata) petij przez wtadiwy organ.

3. Umowa zawarta porailzy IP i IP2 lub decyzja (uchwata) zawiera elementy zgodne ze
wzorem umowy o dofinansowanie okienym przez 1Z.

4. Zakcznikiem do powyszej umowy lub decyzji (uchwaty) jest zatwierdzony wniosek
o dofinansowanie projektu.

5. W zalenosci od przygtych rozwihzan oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie
projektu systemowego realizowanego przez IP dokonuje pracownik IP lub IP2.
W przypadku nieuwzgbtnienia opinii eksperta (lub efi opinii eksperta) pracownik IP
oceniajcy dany wniosek jest zoboaviany do pisemnego uzasadnienia swojego
stanowiska.

| 6. W przypadku, gdy projekt systemowy zamierza realizoyednostka organizacyjma- -
urzedu inna nizwykonupca zadania IP (lecz umiejscowiona w tym samynedrie) IP
moze zlect dokonanie oceny merytorycznej wniosku ekspertowi, o ktorym mowa w art
31 ustawy. Ocepndokonan przez eksperta zatwierdza osoba kigrajlP lub inna osoba
upowaniona przez osajkierujaca IP.

Sformatowano: Wciecie: Z lewej: 0
cm, Numerowanie + Poziom: 1 + Styl
numeracji: 1, 2, 3, ... + Rozpocznij
od: 1 + Wyréwnanie: Na lewo +
Wyrdwnanie: 1,9 cm + Tabulator po:
2,54 cm + Wciecie: 2,54 cm,
Tabulatory: 0,63 cm, Tabulator listy
+ Niew 2,54 cm
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1. W ramach PO KL stosowanec¢da nast;pUJace podstawowe rodzaje kryteriéw

dokonywania wyboru projektow:;
l.
II. kryteria szczegotowe.

Za wyodebnieniem dwéch powsszych typow kryteriow przemawia szeroki zakres
réznorodnych zagadnietematycznych olfych wsparciem w ramach PO KL. Nie jest
wigc mazliwe okreslenie zamknitej listy kryteriow obowazujacej dla wszystkich
Priorytetéw, Dziatd i Poddziata PO KL. W zalgeniu grug taka stanowi kryteria
ogoblne, natomiast kryteria szczegotowedd ustalane dla poszczegélnych Dzigta
Poddziata i typéw projektow realizowanych w ramach PO KL.

Klasyfikacja typow kryteriow w ramach PO KL jest Zdha dla projektow
konkursowych, systemowych oraz indywidualnych.zSame typy kryteriow ogdinych
(formalnych, merytorycznych i horyzontalnych) oraz szczeg()}owych kryteriévwiost

kryteria ogélne;

kryteria mog rézni¢ su; co do tréci i stosowanej metodologii oceny Szczegoldwe

kryteria strategiczne stosujee¢shatomiast wycznie w odniesieniu do prOJektoW
konkursowych. !

‘\
Kryteria og6lne zatwierdzane s przez Komitet Monitoruicy PO KL na podstawié‘*
propozycji przedidonej przez InstytuejZarzgdzapca PO KL. Kryteria ogélne dziglsie
na:

1. kryteria formalne; |
2. kryteria merytoryczne;
3. kryteria horyzontalne.

Ad 1) Obowizek spetniania_ogdlnych kryteribw formalnyctiotyczy wszystkich :«‘
rodzajow projektéw. Ich weryfikacja ma miejsce na etapie oceny formalnej. Daipez |
zagadnié zwiazanych ze spetnieniem wymogow rejestracyjnych oraz Wypelnlenlém
wniosku o dofinansowanie zgodnie z ogdlnie pgayji dla PO KL zasadami. Projekt, |
ktory nie spetnia ogélnych kryteriow formalnych podlega korekcie i/lub uzupeinlemu
w zakresie okrdonym niniejszym dokumentem i dokumentackresiona przez IOK.

Ad 2) Ogolne kryteria merytoryczriotycz ogolnych zasad odnagzch s do tréci |
wniosku, wiarygodngci i zdoIndgici projektodawcy do podgia realizacji projektu oraz “ﬂ
zasad finansowania projektdw w ramach PO KL. Ogélne kryteria merytoryczne @dnos:
sigc do wszystkich projektéw realizowanych w ramach PO KL zatkigm projektow |

innowacyjnych. Ogolne kryteria merytoryczne weryfikowang rsa etapie oceny |
merytoryczne;j. ““\

Ad 3) Ogdlne kryteria horyzontalmaaj charakter przekrojowy i zatwierdzane mzez |
Komitet Monitorupcy w toku realizacji Programu w zwiku z koniecznécia ﬂ

Usunieto: 4.5 Projekty indywidualnef
<nr>Zgodnie z art. 28 ust. 1 pkt 1 usta
w celu realizacji celéw strategicznych
i szczegbtowych PO KL oraz
ukierunkowania wsparcia na wybrane
obszary, w ramach PO KL istnieje
mozliwo$¢ realizacji projektow
indywidualnych. § to projekty
0 znaczeniu strategicznym dla realizacji
Programu, wskazywane przez Instytucj
Zarzdzapca, zgodnie z kryteriami
zatwierdzonymi przez Komitet
Monitorujacy. Projekty indywidualne
moa by¢ realizowane w kadym
Priorytecie PO KL. T
<nr>Projekty indywidualne,
przygotowywane w celu realizacji
strategicznych zajen i
kierunkéw wsparcia w ramach Program
musz zosta zidentyfikowane na
podstawie specyficznych cech,
odré&niajacych je od projektow
systemowych i konkursowych. Projekt
indywidualny musi spetnigjednoczénie
nastpujace warunki:|
<nr>strategiczne znaczenie dla danego
sektora lub obszaru geograficznego. Cel
ta dotyczy nie tylko poziomu realizacji
zatazonych wskanikow, ale réwnie
wypracowywania efektywnych rozgzan
i modeli interwencji o strategicznym
znaczeniu dla wspieranego obszaru lub
regionu; T
<nr>przyczynianie giw istotnym stopniu
do osigania celéw strategicznych
i oczekiwanych efektow realizacji
Programu;{
<nr>komplementarn@ zatlazonego
wsparcia i wykorzystanie zzhicowanych
form pomocy (przekrojows),
dostpnych na gruncie danego Priorytetd
przy jednoczesnym ukierunkowaniu na
osiganie celéw danego Priorytetu lub
catego Programu;
<nr>koncentracja na obszarach, kt&e s
najbardziej istotne z punktu widzenia
zalazen Programu, a jednocge projekty
dotychczas realizowane w tych obszara
W niewystarczajcym stopniu realizaj
cele POKL.Y
<nr>Projekty indywidualne magoy¢
realizowane w ramach wszystkich
Priorytetéw PO KL, Wszystkie projekty
indywidualne (niezalmie od rodzaju
beneficjenta) sfinansowane
w ramach tego Priorytetu, w ktérym
zostaly zlagone — zgodnie z ich tematyk
Zrodio
i zakres finansowania projektu
indywidualnego s ustalane pomizy
Instytuch Pasredniczca a Instytucy
Zarzdzapca na etapie wskazywania
projektu indywidualnego. |
<nr>IP jest zobowizana do umieszczeni
w Planie dziataniadla danego Priorytetu
wytacznie informacji na temat4u
realizowanych projektéw indywidualnych

cha

=g

A

(ktorych realizacja przewidziang™ | 1]

zapewnienia realizacji strategicznych celéw na poziomie catego PO KL. Ich weryfikacj;
odbywa st na etapie oceny merytoryczne;.

[ Usunieto:

1
f

Usuniegto: ,

Usunieto: oraz indywidualnych

{ Usunieto: ,

)
)
)

badz indywidualny
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3. Kryteria szczegdtowe (o ile zostaly okrédone) maj zastosowanie do poszczeg6inych
Dziatah, Poddziatda i typow projektow PO KL Ilub Tematéw dla projektéw
innowacyjnych poprzez umieszczenie we dskaym dla danego PriorytetlPlanie

dziatania |,

- { Sformatowano: Czcionka: Nie
W przypadku komponentu centralnego Komitet Monitgryj rekomendujc Instytucji -

Kursywa

Zarzmdzapcej zatwierdzeniePlanu dziatania zatwierdza jednoczeie zawarte w nim ;’:Cl;ggﬁgw(yzcmgk;fgeﬁﬁmw
kryteria szczegétowe. W przypadku komponentu regionalnegoiciwha miejscowo

indywidualnych).
Podkomitet Monitorujcy, rekomendujc Instytucji Zaradzapcej zatwierdzeniePlanu
dzialania rekomenduje jednocggie Komitetowi Monitorujcemu zatwierdzenie
zawartych w nim kryteriéw szczegotowych. Kryteria szczegétowe ggieha:

1. kryteria dostpu;
2. kryteria strategiczne.

Ad 1) Kryteria dosipu sa obowiazkowe dla wszystkich projektodawcéw i podlegaj
weryfikacji podczas oceny formalnej i/lub oceny merytorycznej wniosku. 10Kslkakre
w dokumentacji konkursowej, weryfikacja ktérych kryteriow dpstnastpuje na etapie
oceny formalnej, a ktérych na etapie oceny merytorycznej. Projekty konkursowe, ktére
nie spetniai kryteribw dostpu, @ odrzucane na etapie oceny formalnej — o ile
weryfikacja kryteribw dospu lub wybranych kryteriow dogiu dokonywana jest na

etapie oceny formalnej i IOK nie przewiduje #iwosci korekty lub uzupetnienia

wniosku w tym zakresie — lub na etapie oceny merytorycznejprogekty systemowe - { Usunieto: badz indywidualne

zwracane do poprawy przez beneficjenta.

Ad 2) Kryteria strategiczneobowinzuja jedynie w odniesieniu do projektéw
konkursowych i dotycz preferowania pewnych typéw projektéw, co w praktyce oznacza
przyznanie spetiagym je wnioskom premii punktowej (w wysala maksymalnie 40

kryteriéw strategicznych jest doliczana daikowej oceny projektu tylko w sytuacji, gdy
wniosek od kadego z dwoch ocenigych albo od jednego z dwdch ocenigich

i trzeciego oceniapego uzyskat co najmniej 60 punktéw, azakprzynajmniej 60%
punktéw od kadego z dwoch ocenigych albo od jednego z dwoch ocenigich

i trzeciego oceniatego w poszczegOllnych punktach oceny merytorycznej).
W przypadku, gdy IP zdecydowala o wprowadzeniu jednego lujzejvikryterium
strategicznego, zawiera wWlanie dziatania wagi punktowe przypisane k@demu
kryterium. Waga punktowa przypisana jednemu kryterium nigenvaynost¢ mniej niz

5 punktéw. W przypadku #dicy stanowisk dwéch ocenigjych albo jednego z dwdch
oceniajcych i trzeciego oceniggego dotyczcych spetniania przez projekt kryteridw
strategicznych o przyznaniu premii punktowej decyduje przewadginjid€omisji Oceny
Projektow (KOP), ktéry rozstrzyga, ktéra z ocen spetniania przez projekt kryteriéw
strategicznych jest prawidlowa lub wskazuje inny sposéb rozstenigmianicy w tych
ocenach. Spetlnianie kryteriow strategicznych nie jest aiziwive, aby wniosek mogt
zost& pozytywnie oceniony pod wzglem merytorycznym.

4. Przy wyborze projektéw innowacyjnych i wspotpracy ponadnarodowepnat®sowa
generalnie obowzujace zasady wyboru projektow, zaréwno w trybie konkursowym, jak
i systemowym. Ocena projektow wspOtpracy ponadnarodowej odbyawav ssparciu
0 ogolne kryteria wyboru projektéw, stosowane do oceny projektéw standardowych.
Grupa Robocza ds. kwestii horyzontalnych PO KL opracowuje przyktadowe kryteria
szczegobtowe projektéw wspotpracy ponadnarodowej. Kryteria tey tpigwykorzystane
przez IP w momencie opracowywania Plandw dziatania.
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Grupa Robocza ds. kwestii horyzontalnych PO KL proponuje ponadto ogdlne kryteria
wyboru projektéw innowacyjnych, ktérey zatwierdzane przez Komitet Monitogay.
Wskazuje rownig przykltadowe szczegotowe kryteria wyboru projektéw innowacyjnych,
ktére - podobnie jak w przypadku projektéw wspotpracy ponadnarodowej a bgg
wykorzystane przez Instytucje $ednicace w momencie opracowywaniBlanéw
dziatania Kryteria dotycace projektdw innowacyjnych powinny m.in. obejmdwa

potencjat badawczy czy dwiadczenie uczestnigzych podmiotow.

5. Szczegotow liste kryteriow wyboru projektéw (udzielania dofinansowania) w ramach

PO KL zawiera zatznik 8.

Klasyfikacja kryteriéw wyboru projektow w ramach PO Kapitat Ludzki

kryteria kryteria
ogolne szczegotowe
v \ 4
kryteria
formalne
kryteria
v v dost epu L 4
kryteria kryteria kryteria
merytoryczne horyzontalne strategiczne
zatwierdzane przez Komitet zatwierdzane przez Komitet
Monitorujacy dla catego PO KL Monitorujacy w ramach danego

Planu dziatania
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ocen
formalns

Usunieto: <nr>Propozyaj kryteriéw
stuzacych wyborowi projektéw
indywidualnych przygotowuje

1Z we wspdtpracy z whxiwa grup
robocz KM, w oparciu o aktualpwiedz;
na temat stanu realizacji PO KL oraz
biorac pod uwag cechy
charakterystyczne, okilene dla
projektéw indywidualnych w pkt 4.5.2.
Nastpnie kryteria wyboru projektow
indywidualnych g zatwierdzane przez
Komitet Monitorupcy. Zatwierdzone
kryteria wyboru projektéw
indywidualnych g niezwtocznie
podawane do publicznej wiadokog
poprzez umieszczenie ich na stronach
internetowych 1Z. Ogélne kryteria dla
projektéw indywidualnych przyjmowane
sa przez KM jednorazowo, natomiast
kryteria szczegbtowe, przyjmowane\s
zaleznosci od potrzeb wynikajcych z
aktualnego stanu realizacji Programu i
stopnia osigania jego rezultatow.

Sformatowane: Punktory i
numeracja

ocena
merytoryczna




6. Wybor projektow (procedura konkursowa)

System selekcji wnioskdw o dofinansowanie projektu zostat stworzony w taki sposéb, by
zapewnic wybér najlepszych projektow, najbardziej odpowiadggh potrzebom grup
docelowych oraz przynoszych najweksze efekty w odniesieniu do poniesionych naktaddw.

W ramach PO KL, o ile IP nie ustanowi innych kr%/teri(’)w wyboru projektéviPlanie
dziatania minimalna warto$é projektu wynosi 50 tys. ZF. Maksymalna wartosé¢ projektu
dotyczy z& jedynie projektéw dotyexych oddolnych inicjatyw lokalnych na obszarach
wiejskich (Dziatania 6.3, 7.3 1 9.5) i wynds0 tys. zt

6.1 Ogtoszenie konkursu

Konkursy na projekty w ramach danego Dziatania (lub Poddziatania albo poszczegdélnych
typdw projektéw) s ogtaszane i prowadzone przez IP2 (lub IRJi j8P2 nie zostata
wyznaczonay, zgodnie z obowyzujacym Planem dziatania

Nabor wnioskéw o dofinansowanie jest publiczny. IOK w celu wytonienia projektéw do
dofinansowania w trybie konkursowym ogtasza konkurs co najmniej: na wtasnej stronie
internetowej, w swojej siedzibie w miejscu publicznie dasym, a take przekazuje
informacg o nim w postaci ogtoszenia ,prasowego”’, o ktérym mowa zepndo IP

(w przypadku, gdy IOK jest IP2) w celu umieszczenia na stronie internetowej IP oraz —
w wersji elektronicznej — do wiadorgm 1Z. Dokumentacja konkursowa nie podlega
obowiazkowi przekazania do wiadorém 1Z.

W przypadku konkursu otwartego ¢dzy datazamieszczenia ogtoszenia (,internetowego”)
na stronie internetowej IOK a datamkntcia lub zawieszenia konkursu nie msouptyra¢
mniej niz 20 dni*.
Ogoszenie (,internetowe”), o ktorym mowa wgj, stanowice jednoczéie dokumentagj
konkursows, okresla:

» rodzaj projektow podlegagych dofinansowaniu;

> rodzaj podmiotéw, ktére magibiegd sig o dofinansowanie;

> kwotg srodkéw przeznaczonych na dofinansowanie projektow;

>

poziom dofinansowania projektéw (wyznaczony jako odsetek wydatkéowtyobj
dofinansowaniem);

Y

maksymall wartas¢ projektu, o ile warté taka zostata ustalona;

Y

kryteria wyboru projektow i sposdb ich weryfikacji;

> w przypadku konkursu otwartego terminy zwotywania poszczeg6linych posiedze
KOP i ktore wnioski (w zalenosci od daty ztéenia) kzda w ich trakcie oceniane;

> termin zak@czenia oceny merytorycznej zkmych w ramach konkursu wnioskéw
i podania do publicznej wiadorém wynikbw oceny merytorycznej;

12 Minimalna warté¢ projektu, o ile IP nie ustanowi innych kryteriéw wyboru projektéwlanie dziatania nie
dotyczy projektéw dotycegych oddolnych inicjatyw lokalnych na obszarach wiejskich (Dziatania 6.3, 7.3 1 9.5).

3 Dalej okralane zbiorczo jako ,instytucja organizap konkurs” (I0K).

147apis nie obowizuje w odniesieniu do konkurséw otwartych przeprowadzanych z zastosowaniem procedury
przyspieszonego wyboru projektow (patrz: podrozdziat ®fagcedura przyspieszonego wyboru projektow

dla Dzialania 6.2 oraz Poddziata 6.1.1 i 8.1.2 w konkursach ogtaszanych w Planach dziatania na 2009
i20107r).
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> wzbér wniosku o dofinansowanie projektu;

N , . ~ - - | sformat : Punktory i
> wzérKarty oceny formanej : {mmjw e }

» wzér Karty oceny merytoryczne systemem wagowym, ktéry stosowamydie — { Sformatowano: Czcionka: Kursywa |
w ramach konkursu;

> termin, miejsce i sposob sktadania wnioskow o dofinansowanie projektu;
» wzOr umowy o dofinansowanie projektu;

> informacg o srodkach odwotawczych przystugulych projektodawcy w ramach
Systemu Realizacji PO KL;

» inne informacje mage wplyw na sposOb przygotowania wnioskéw i
przeprowadzenia ich wyboru.

Dla zachowania przejrzysici IOK zamieszcza oddzielne ogtoszenie (,internetowe”) dla
kazdego z ogtaszanych konkursow.

Najp&niej w dniu rozpocgcia naboru (jednak nie weaggej niz 14 dni przed rozpogziem
naboru}® IOK zamieszcza informagjo konkursie w dzienniku o zasju ogélnopolskim (w
przypadku Priorytetow wdeanych centralnie) lub co najmniej regionalnym (w przypadku
Priorytetéw wdraanych regionalnie).

Ogtoszenie (,prasowe”), o ktbrym mowa e}, zgodnie z art. 29 ust. 3 ustawy, zawiera co
najmniej informacje dotycze:

> rodzaju projektow podlegagych dofinansowaniu;

» terminu rozpocgcia i zakaiczenia naboru (konkursy zamkte)

> rodzaju podmiotow, ktére magibiegé sig o dofinansowanie;

> kwoty srodkéw przeznaczonych na dofinansowanie projektow;
>

adresu strony internetowej, na ktérej zamieszczono ogtoszenie o konkursie
i dokumentagj konkursovy.

IOK zamieszcza rownie w dokumentacji konkursowej list sprawdzajca, stwaca
projektodawcy pomac w stwierdzeniu, czy wniosek o dofinansowanie, ktéry zamierza
zlozy¢, spetnia wszystkie kryteria formalne. Pozwoli to na ograniczenie liczby przypadkéw,
w ktorych wniosek nie spetnia kryteriéw formalnych.

IOK jest zobowizana szeroko informowa potencjalnych beneficjentéw o konkursach

i zackecat ich do sktadania wnioskéw. Informacja jest przekazywana wieloma metodami —
oprécz wymienionych powgj (prasa, Internet), tak podczas spotkaz potencjalnymi
beneficjentami, poprzez publikacje itp.

W przypadku wprowadzenia zmian do dokumentacji konkursowej w trakcie trwania
konkursu, 10K informuje potencjalnych projektodawcéw o wprowadzonych zmianach wraz
z wyjasnieniem. Informacja taka jest podawana we wszystkich formach komunikacji,
w jakich zostato opublikowane ogtoszenie o rozgoitz konkursu. Zgodnie z art. 29 ust. 4
ustawy wprowadzane zmiany nie nacgpowodowa pogorszenia zasad konkursu, warunkow
realizacji projektu oraz nakta@lana podmioty ubiegage sé o dofinansowanie dodatkowych
obowiazkdéw. Przepis art. 29 ust. 4 ustawy nglestosowd w odniesieniu do danego

5 Wymég zamieszczenia informacji o konkursie nie wnis niz 14 dni przed rozpoeziem naboru nie
dotyczy naborow projektow wspoipracy ponadnarodowe;.
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konkursu zamkriego lub do danej rundy konkursowew ramach konkursu otwartego.
Przepis art. 29 ust. 4 ustawy nie ma zastosowania do przypadkow, gdy koktezamiany
wynika ze zobowizah miedzynarodowych lub przepisoéw innych ustaw.

Nabdr wnioskébw w ramach PO KL ma charakt@mkursu otwartego lub konkursu
zamknigtego.

W konkursie otwartym nabér wnioskow i ich ocena prowadzaenev ssposob gty do
zamknkcia konkursu uzasadnionego odpowieddecyzj IOK (np. z powodu wyczerpania
okreslonego limitu srodkéw). W ramach konkursu otwartego ocena wnioskéw odbywa si
w ramach organizowanych systematycznie posiedd©P (w terminach wskazanych

w dokumentacji konkursowej), z ktérych spadzane g listy rankingowe. Raz w miegiu na
stronie internetowej IOK naty zamieszcza informack przypominagca o trwaniu naboru
wnioskéw oraz o stanie wykorzystania alokacji przeznaczonej na konkurs §avarcalkow,

ktére pozostaj jeszcze do zakontraktowania w ramach danego konkursu otwartego). 10K
zamieszcza na swojej stronie internetowej z wyprzedzeniem co najmniej 5 dni informacj
o planowanej dacie zamkgia konkursu otwartego, wraz z uzasadnieniem.

IOK moze podp¢ decyzg o zawieszeniu konkursu (np. w przypadku przekroczenia przez
taczra wartas¢ wnioskowanego dofinansowania we wnioskachzaych w konkursie
otwartym wnioskéw wartei minimum 100% kwoty alokacji przeznaczonej na
dofinansowanie projektow w ramach danego konkursu). @iwmsici zawieszenia konkursu
oraz jego zasadach i warunkach IOK informuje w dokumentacji konkursowe;.

IOK podaje do publicznej wiadorba we wszystkich formach komunikacji, w jakich zostato
opublikowane ogloszenie o rozpeciu konkursu z wyprzedzeniem co najmniej 5 dni
informacg o planowanej dacie zawieszenia konkursu, wraz z uzasadnieniem. W przypadku,
gdy po terminie zawieszenia konkursu do 10K wptynie wniosek o dofinansowanie projektu
nie podlega on ocenie, a IOK wysyta do projektodawcy pismo infagaupgo o tym
przypadku.

IOK moze poda¢é decyzg o ponownym rozpoeziu naboru wnioskbw w ramach
zawieszonego uprzednio konkursu. IOK podaje do publicznej wiadbnae wszystkich
formach komunikacji, w jakich zostalo opublikowane ogtoszenie o rozpickonkursu
z wyprzedzeniem co najmniej 5 dni informag planowanej dacie ponownego rozpgia
naboru wnioskow.

W przypadku podicia decyzji o ponownym rozpogzu naboru wnioskdw w ramach
zawieszonego uprzednio konkursu IOK zamieszcza dokumerkaeokursovq na wiasnej
stronie internetowej nie gaiej niz w dniu rozpocegcia naboru wnioskow.

Konkurs zamkrity organizowany jest cyklicznie. W konkursie zangtyin okresla sk
z gory jeden (jdi konkurs kzdzie organizowany tylko raz) lub kilka negtijacych po sobie
terminéw naboru wnioskdw. IOK ogtasza konkurs délajac daty otwarcia oraz daty
zamknkcia naboru wnioskow, tj. okres, w ktorymda przyjmowane wnioski. Porgilzy data
ogtoszenia naboru a ostategziat sktadania wnioskéw nie nae uptyra¢ mniej niz 21 dni.

Wybor trybu procedury (konkurs zamkty badz konkurs otwarty) naly do IOK i jest
przedstawiony wWPlanie dziatania

Konkurs ogtaszany jest na wybrane lub wszystkie typy projektow (wyszczegolniBranig
dziatanigg w ramach Poddziatania Ilub Dziatania, przy uwdglieniu potrzeb

8 Termin ,runda konkursowa"aywany w niniejszym dokumencie odnost sio konkursu otwartego i oznacza
okreslony datami okres naboru wnioskow, ktore gpate % oceniane w ramach jednego posiedzenia KOP i
umieszczane na jednejdi€ rankingowe;.
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zidentyfikowanych przez IP oraz w celu gpigcia zat@onych wskanikow realizacji
Programu (Priorytetu).

IP w porozumieniu z 10K albo 1P2,7eli IP nie zostata wyznaczona peotworzyt rezervg
finansowy (patrz: podrozdziat6.15 Procedura odwolawczd, z przeznaczeniem na
ewentualngrodki odwotawcze wnoszone przez projektodawcow.

IOK moze réwniez stworzyt rezervg finansowy w wysokaci 5% wartdci jednego konkursu
z przeznaczeniem na ewentualne negocjacje projektow (patrz: podr@zdiziskegocjacje.

W ogtoszeniu, o ktérym mowa w art. 29 ust. 2 i 3 ustawy, umiesz¢zeatkiowity kwote
srodkéw przeznaczonych na dofinansowanie projektow w ramach danego konkursu,
zawierajica ewentualnie rezemwna odwotania i na negocjacje.

IOK zobowiazana jest do zamieszczania na swojej stronie internetowej szczegétowego
harmonogramu przeprowadzania kolejnych etapow oceny i wyboru wnioskow do
dofinansowania (etap oceny formalnej, etap oceny merytorycznej, etap podpisania umowy
o dofinansowanie) w odniesieniu do danego konkursu. Harmonogram zamieszczany jest
w terminie 10 dni od zakmzenia naboru wnioskéw (w przypadku konkursu zagikgp)

lub od daty zakaczenia danej rundy konkursowej (w przypadku konkursu otwartego).
Harmonogram sposgzany jest w formie tabeli termindw wg jednego z psnych wzoréw

w zalenosci od trybu konkursu, gdzie oznaczadate zlozenia wniosku (w przypadku
konkursu otwartego) ludate kofcowego terminu przyjmowania wnioskéw(w przypadku
konkursu zamkriego). W przypadku, gdy dotrzymanie harmonogramu nie jestiwe

IOK moze dokoné jego aktualizacji. Zmieniony harmonogram podawany jest do publicznej
wiadomdaci na stronie internetowej IOK, wraz z uzasadnieniem dokonanych zmian.

Dodatkowo, w przypadku konkursu otwartego, IOK zamieszcza w dokumentacji konkursowej
informacg, w jakichscisle okrelonych terminach &g zwotywane poszczeg6lne posiedzenia
KOP i ktére wnioski (w zalenosci od daty zt@enia) lzda w ich trakcie oceniane.

Wzér harmonogramu dla konkursu otwartego

Etap oceny formalnej

Ocena formalna wniosku n + 14 dni

Wystanie do projektodawcy pisma

informujacego go 0 pozytywnym .Wymkun + 19 dni (5 dni od daty dokonania oceny
oceny formalnej i przekazaniu wniosku d

. Tormalnej wniosku)
oceny merytorycznej albo o odrzuceniu

wniosku na etapie oceny formalnej

Wystanie do projektodawcy pisma
informujacego go o] mdiwosci | 5 dni od daty dokonania oceny formalnej
uzupetnienia i/lub skorygowaniavniosku| wniosku
i/lub ztozonych wraz z nim za€znikoéw

Dokonanie uzupetnienia i/lub
skorygowania wniosku i/lub zhonych
wraz z nim zajcznikbéw

5 dni od daty otrzymania pisma
informujacego o takiej mziwosci

Weryfikacja uzupetnionego i/lup5 dni od daty otrzymania przez 10K
skorygowanego wniosku i/lub ztonych| uzupetnionego i/lub skorygowanegeniosku
wraz z nim zajcznikbéw i/lub ztozonych wraz z nim za€znikéw

Wystanie do  projektodawcy  pisn
informujacego go o ostatecznym wynik

35 dni od dnia zatwierdzeni&Karty oceny
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oceny formalnej

formalnej

Etap oceny

merytorycznej

Zwotanie pierwszego posiedzenia Kom
Oceny Projektow (KOP), na ktory
oceniane ® wnioski, ktore przekazan
zostaly do oceny merytorycznej
momentu zwotania pierwszego posiedze
KOP

mie p&niej niz 30 dni od daty wptywu

d&onkursu, o ile  wnioski, ktére przekazan

Sji
epierwszego wniosku w ramach dane

riastalty do oceny merytorycznej

Zwotywanie kolejnych posiedaeKOP, nal
ktérych oceniane as wnioski, ktore

nie p&niej niz 30 dni od daty wplywu do
IOK pierwszego wniosku, ktory zost

D Q
o

przekazane zostaty do oceny merytoryczmajzekazany do oceny merytorycznej [po

po zwotaniu poprzedniego posiedzeniarminie zwotania poprzedniego posiedzenia

KOP KOP

Dokonanie  oceny  merytorycznej | Czas trwania oceny merytorycznej wnioskpw

zakaczenie danego posiedzenia KOP |w ramach danego posiedzenia KOP
uzaleniony jest od liczby wnioskow
ocenianych na danym posiedzeniu KOP
Liczba wnioskow| Termin dokonania
ocenianych na danymoceny merytorycznej
posiedzeniu KOP na danym

posiedzeniu KOP

1-100 nie diwzej niz 20 dni
101-200 nie diwej niz 40 dni
201-300 nie diwej niz 60 dni

Przy kadym kolejnym wzrécie liczby

wnioskéw ocenianych na danym posiedzeniu
KOP o 100 termin dokonania ocepy
merytorycznej na danym posiedzeniu KOP
moze zosté wydtuzony o kolejne 20 dni (np.
jezeli na danym posiedzeniu KOP ocenianych
jest od 301 do 400 wnioskéw termin
dokonania oceny wynosi nie dij niz 80
dni)
Ponowna ocena formalna w przypadka dni od daty podpisaniakarty oceny
stwierdzenia uchybie formalnych na merytorycznej
etapie oceny merytorycznej
Wystanie do projektodawcy pismaNie p&niej niz n + 60 (65) dni(10 dni od
informujacego go o maiwosci przyjecia | daty zakaczenia posiedzenia KOP, na
wniosku do realizacji (ewentualnie |&térym oceniany byt dany wniosek, pod
mozliwo sci podkcia negocjacji; warunkiem,ze na danym posiedzeniu KOP
pozytywnym rozpatrzeniu wniosku, alelokonywano oceny nie weej niz 100
nieprzygciu go do dofinansowania |awnioskéw, w uzasadnionych przypadkdch
powodu brakurodkéw finansowych lub otermin ten mae zosta wydtuzony do 15 dni)
odrzuceniu wniosku) W przypadku dokonywania na danym
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posiedzeniu KOP oceny wdej niz 100
wnioskéw termin na dokonanie oceny j
odpowiednio dtaszy.

st

Podpisanie umowy o dofinansowanie

Ztozenie przez projektodawcwszystkich
wymaganych dokumentow (aakznikow)
do umowy o dofinansowanie

nie krocej nk n + 65 (70) dni (nie krocej ai
5 dni od otrzymania przez projektodaw
informacji o maliwosci przyjecia wniosku do
realizaciji)

(@]

Weryfikacja  wszystkich  wymaganya
dokumentéw (zalaznikéw) do umowy a@
dofinansowanie przez IOK

6 dni od daty zlgenia przez projektodawd
wymaganych  poprawnie  spadzonych
dokumentéw (zalaznikbw) do umowy @
dofinansowanie

Podpisanie umowy o dofinansowanie prz
upowanionego przedstawiciela IOK

7& dni od daty otrzymania przez IOK dwdéch
egzemplarzy umowy o dofinansowanie
podpisanych przez projektodagvc

umow
internetoy

Ogtaszanie listy zawartych
dofinansowanie na stronie
oraz w siedzibie 10K

mie rzadziej nt raz w miesicu
vej

Wzér harmonogramu dla konkursu zamknietego

Etap oceny formalnej

Ocena formalna wniosku i przekaza
wniosku do oceny merytorycznej

nie + 14 dni (n + 21 dni w uzasadnionych
przypadkach)

Wystanie do  projektodawcy  pisn
informujacego go o pozytywnym wynik
oceny formalnej i przekazaniu wniosku
oceny merytorycznej albo o odrzuce
whniosku na etapie oceny formalnej

a

;8 + 19 (26) dni (5 dni od daty przekazania
1i\l/Jvniosku do oceny merytorycznej)

Wystanie do projektodawcy  pisn
informujacego go o] maiwo $ci
uzupetnienia i/lub skorygowanisvniosku
i/lub ztozonych wraz z nim za€znikoéw

a
5 dni od dnia zatwierdzenidarty oceny
formalnej

Dokonanie uzupetnienia i/lu
skorygowania wniosku i/lub zhonych
wraz z nim zajcznikbéw

b5 dni od daty otrzymania pisma informoggo o
takiej mazliwosci

Weryfikacja uzupetnionego i/lu
skorygowanego whniosku i/lub ztonych
wraz z nim zajcznikbéw

b5 dni od daty otrzymania przez IOK
uzupetnionego i/lub skorygowanego wniosku
i/lub ztozonych wraz z nim za€znikéw

Wystanie do  projektodawcy  pisn
informujacego go o ostatecznym wynik
oceny formalnej

& dni od dnia zatwierdzenidarty oceny
dormalnej
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Etap oceny merytorycznej

Ponowna ocena formalna w przypadka dni od daty podpisaniaKarty oceny
stwierdzenia uchybie formalnych na merytorycznej
etapie oceny merytorycznej

Wystanie do projektodawcy pisman + 59 (66) dni(40 dni od daty zarejestrowania
informujacego go o maiwosci przyjecia | wniosku w Krajowym Systemige
wniosku do realizacji (ewentualnie |dnformatycznym) w przypadku dokonywania ha
mozliwosci podgcia negocjacji, posiedzeniu KOP oceny merytorycznej 200
pozytywnym rozpatrzeniu wniosku, alevnioskow. Przy kadym kolejnym wzrécie
nieprzygciu go do dofinansowania |diczby wnioskdéw o 200 termin dokonania oceny
powodu brakurodkéw finansowych lub 0 merytorycznej mee zostéd wydtuzony o 20 dni
odrzuceniu wniosku). (np. jezeli na posiedzeniu KOP ocenianych jest
od 201 do 400 wnioskéw termin wystania pisma
do projektodawcy wynosi nie dtaj niz 60 dni
od daty zarejestrowania wniosku
w  Krajowym Systemie Informatycznym).
Termin dokonania oceny merytorycznej ni
moze jednak przekroczy80 dni niezalenie od

e

liczby wnioskéw ocenianych na posiedzeniu
KOP.
Podpisanie umowy o dofinansowanie
Ztozenie wszystkich wymaganychmie krocej nk n + 64 (71) dni(nie krocej ni 5
dokumentéw (zalcznikbw) do umowy a dni od otrzymania przez projektodamc
dofinansowanie informacji o maliwosci przyjecia wniosku da
realizaciji)

Weryfikacja  wszystkich  wymaganyglb dni od daty zigenia przez projektodawa
dokumentéw (zalaznikéw) do umowy o wymaganych poprawnie spadzonych
dofinansowanie przez IOK dokumentéw  (zalcznikbw) do  umowy
o dofinansowanie

Podpisanie umowy o dofinansowanie prz& dni od daty otrzymania przez 10K dwéch
upowanionego przedstawiciela IOK egzemplarzy umowy o dofinansowanie
podpisanych przez projektodagvc

Ogtaszanie listy zawartych uméw |mie rzadziej ni raz w miesicu
dofinansowanie na stronie internetowej
oraz w siedzibie IOK

6.2 Zlozenie wniosku

Whniosek o dofinansowanie projektu nateziozy¢é w instytucji wskazanej w ogtoszeniu
o konkursie.

Projektodawca sktada wniosek opatrzony pgetmi, podpisany przez osglosoby) do tego
upowaniona (upowanione) wskazagle w punkcie 2.6 wniosku o dofinansowanie,
zgodnie ze sposobem okienym w dokumentacji konkursowej: w 1 egzemplarzu
papierowym (oryginat; dotyczy tylko oddolnych inicjatyw lokalnych na obszarach wiejskich,
jezeli IOK zdecyduje w dokumentacji konkursoweje ocena merytoryczna tego typu
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projektéw ledzie dokonywana przez jegliosole; patrz podrozdziat 6.5 Ocena merytoryczna
— procedura) albwv 2 egzemplarzach papierowych (tj. oryginat oraz kopiwsaliczona za
zgodnd¢ z 9[}{!1'[‘@*,9[71 ,29990',91@ sposobem ékmeym w dokumentacji konkursowej a}lpo | usunigto: _ )
2 oryginaly) oraz jego wersjelektronicza (CD lub DVD - zgodnie z wymogami

okreslonymi przez 10K). Przez werksjelektroniczia rozumie st plik .xml (ZIP_POKL)

utworzony za pomeac Generatora Whnioskow Aplikacyjnych. IOK e wymaga w

dokumentacji konkursowej ztenia dodatkowo rowniepliku .pdf, jednak mgze on by

wykorzystywany w trakcie oceny tylko pomocniczo,s Zago brak nie mie stanowié

podstawy do odrzucenia wniosku.

Whniosek naley ztozy¢ zgodnie z zasadami oktenymi w dokumentacji konkursowej.

W przypadku projektow, wspoétpracy ponadnarodowej projektodawca sklada wraz- -| Usunigto: Razem z wnioskiem o
Wnioskiem réwnie list intencyiny w sprawie partnerstwa ponadnarodowego  (patrz: Soinatseuanie y projekiodanca

) yjny p p. . p_ 8 g pk *| sktada tylko dokumenty okétajace jego
podrozdziat 7.2 Dokumenty wymagane na etapie aplikowania o dofinansowanie | sytuac finansow (oryginat oraz

projektow wspltpracy ~ponadnarodowej oraz rozszerzania zakresu projekiun | oD e on T e e

0] komponent ponadnarodowy \ za zgodnét z oryginatem), a w przypadkl
. . . . . “‘ partnerstwa krajowggo - Mdokume'nty
W przypadku projektow, ktére mppyc realizowane w partnerstwie krajowym weéa V | okrelajace sytuagj finansow partnerow.

Wymog sktadania dokumentéw
wniosku o dofinansowanie wymagane jest podpisani@ianiczenia przez Wszystklch okreslajacych sytuaci finansovs nie

pal"tnerOW prO]ektu o doty_czyjednostek sektc_)r_a fin}an;c’)w
' publicznych oraz beneficjentow i

Fakt dotgzenia do wniosku wymaganych genikéw jest weryfikowany na etapie ocehy‘\ g;srigfnrgagezl;%yvcvfsagrgiaktn?loskiem

formalnej, z& ich tref¢ co do zasady podlega weryfikacji na etapie oceny merytorycznej, dokument finansowy shy weryfikacii

P4 i kA J i i . | | wiarygodndci finansowej projektodawcy
Tres¢ dolaczonych do wniosku zggznikow mae podlega sprawdzeniu na etapie oceny pseit- ol Leschonivns

formalnej, jeeli jest to niezbdne do weryfikacji kryterium dogpu dokonywanej na tym | realizacg projektu (zgodnie
etapie oceny. \ ‘g‘ z kryteriami wyboru projektow).{
{ Usunieto: dotyczicych ]

Zalaczniki nalery dostarczy w 2 egzemplarzach papierowych, jakoazahik do kadego

. . Usunieto: dt
egzemplarza papierowego sktadanego wniosku. (Usunieto: panacto )

Whniosek mana ztary¢ osobicie, przesta kurierem lub pocztaW przypadku konkursu, dla
ktérego okrélono ostateczn dat wplywu, liczy st data wplywu wniosku do IOK.
Szczego6towe zasady sktadania wnioskow dardokumentacja konkursowa.

W procesie oceny wnioskéw o dofinansowanie stoswjedpowiednio kryteria, o ktérych
mowa w rozdziale 5.

Kazdemu projektodawcy przystuguje prawo pisemnego apyshia do IOK o wycofanie
zlozonego przez siebie wniosku o dofinansowanie projektu w ramach PO KL z dalszych
etapOw procedury udzielania dofinansowania. Poag wysipienie projektodawcy naig

uzn& za skuteczne na kdiym etapie oceny, zaréwno formalnym, jak i merytorycznym. Bez
znaczenia pozostaje rOéwniew tym przypadku tryb konkursu: otwarty lub zamdtpi
Okreslenie procedury wycofania wniosku nayedo IOK i powinno zosta dokonane w
dokumentacji konkursowej. Procedura wycofania wniosku opracowana przez IOK powinna w
szczegOlnéci zapewnid sprawne wykonanie woli projektodawcy w tym zakresie.

Kazdemu projektodawcy przystuguje prawo pisemnego apyshia do IOK o udospnienie
dokumentéw zwgzanych z ocenzitozonego przez niego wniosku o dofinansowanie projektu,
w tym kart oceny (formalnej i/lub merytorycznej) bez danych poza@tah na identyfikag)
0s6b oceniacych wniosek. IOK zapewnia sprawne wykonanie woli projektodawcy w tym
zakresie.
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6.3 Ocena formalna

Ocenie formalnej podlega kdy ztozony w trakcie prowadzonego naboru wniosek
o dofinansowanie (o ile zostal ztany w terminie okrélonym przez IOK i nie zostat
wycofany przez projektodawk Whnioski zizone po zakaczeniu naboru pozostajbez
rozpatrzenia, jednak szczego6towe procedury odnge do posfpowania z takimi wnioskami
okresla IOK w swoich wewrtrznych procedurach.

Ocena formalna wniosku sktada giglwdch etapow, podczas ktorych rpsfe sprawdzenie,
czy wniosek spetnia:

> o0golne kryteria formalne oraz
> kryteria dostpu (w zakresie wskazanym przez I0K w dokumentacji konkursowej).

IOK okresla w dokumentacji konkursowej, weryfikacja ktérych kryteriow dpstnastpuje
na etapie oceny formalnej, a ktérych na etapie oceny merytoryczne;j.

W przypadku weryfikacji kryteriow dogbe na etapie oceny formalnej wniosek, ktory spetnia
kryteria dostpu weryfikowane na etapie oceny formalnej i jednégize wszystkie kryteria
formalne przekazywany jest do oceny merytorycznej.

Konieczna¢ spetnienia kryteriow dogbu oznaczaze dofinansowanie me uzyska tylko
ten wniosek, ktory je wszystkie spetnia. Kryteria gpst mog dotyczy spetniania przez
projekt jednego lub wtej wymogow.

W _Planie dziatanialP _maze okréli¢ kryteria dostpu wraz z wyodibniors alokaci
finansowa obowhzujace w ramach konkurséw ogtaszanych w danym Dziataniu lub
Poddziataniu PO KL. Tak ok§mne kryteria dospu map zastosowanie jedynie
w_odniesieniu do projektéw, ktérym udzielone zostanie dofinansowanie z tejrodkdw.

W _takim przypadku w ramach danego konkursu spmtmane s dwie oddzielne listy
rankingowe wnioskow: lista dla projektow, ktére nie spetniayteridw dostpu okrelonych
wraz_z wyodebniom alokacy finansova oraz lista dla projektow, ktére spetnidiryteria
dostpu okrelone wraz z wyodibniom alokacy finansova.

IOK zobowhzana jest do dokonania oceny formalnej, czyli sprawdzenia komfetno
i poprawndci ztozonej dokumentacji w terminie 14 dni od daty zania wniosku
(w przypadku konkursu otwartego) lub 14 dni odnd¢mwvego terminu przyjmowania
wnioskow (w przypadku konkursu zamktggo). W uzasadnionych przypadkach (npzejlu
liczby wnioskéw) IOK mae wydtwzy¢ termin na dokonanie oceny formalnej wniosku
o dofinansowanie zimnego w ramach konkursu zaméteigo do 21 dni, o czym informuje
niezwtocznie na swojej stronie internetowej.

Oceny formalnej dokonuje sprzy pomocyKarty oceny formalnej wniosku o dofinansowanie
projektu konkursowego PO Kl(patrz: zadcznik 2). Oceny formalnej dokonuje jeden

oceniajcy, ktérego ocena jest zatwierdzana przez jego praeémo, zgodnie z procedurami

wewretrznymi IOK. IOK zobowazana jest do dokonania oceny formalnejdeyo ztaonego

w trakcie naboru wniosku, feli wniosek nie zostat wycofany przez wnioskodawc

Jezeli oceniajcy w trakcie oceny formalnej wniosku stwierdzig wniosek nie spetnia

kryterium formalnegquniosek ztéono w terminie wskazanym przez instytymiowadzcq - { Usunieto: Czy

nabér projektéw a mimo tego nie zostatl pozostawiony bez rozpatrzenia, wniosek jest
odrzucany (nie jest rejestrowany w Krajowym Systemie Informatycznym) i nie podlega
dalszej ocenie formalnej.

Jezeli wniosek nie spetnia ktéregokolwiek z pozostatych ogélnych kryteriéw formalnych
(patrz: zadcznik 8) lub kryteribw dospu weryfikowanych na etapie oceny formalnej,
a uzupelnienie i/lub skorygowanie wniosku i/lub zdoych wraz z nim zatznikéw nie
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powoduje zmiany sumy kontrolnej wniosku, IOK jest zob@mana do pisemnego
poinformowania projektodawcy o mawvosci uzupetnienia i/lub skorygowania wniosku i/lub
zlozonych wraz z nim zatznikéw.

formalne lub kryteria dogpu weryfikowane na etapie oceny formalnej (patrziczatik 8):

a) podlegag korektom lub uzupetnieniom w zakresie niepowadyn zmiany sumy
kontrolnej wniosku o dofinansowanie,

b) podlegaj korektom lub uzupetnieniom w zakresie ustalonym przez IOK, nieno
powodup zmiarg sumy kontrolnej wniosku o dofinansowanie,

c) nie podlega korektom ani uzupetnieniom, a tym samym skutkiogzwzgédnym
odrzuceniem wniosku na etapie oceny formalne;j.

IOK okresla takze kadorazowo w dokumentacji konkursowej, ktére uchybienia formalne
okreslone w zalgzniku 8 na Kcie wymogow formalnych, ktérych niespetnienie skutkuje
negatywnym wynikiem oceny formalnej wniosku o dofinansowanie projektu w ramach PO

KL ze wzgkdu na niespetnienigrymogu kompletngci wniosku sa stosowane w ramach_ - - Usunieto: kryterium: wniosek jest
iania fAarmaln s mlretlane e lrio 7amiccs~rAna FN kompletny i zostat spoaglzony
danegq konqusu. Inne uchybienia formalne mkreslone na lkcie zamieszczonej W i Zlozony zgodnie  obowzujCa
zahczniku 8 nie mog stanowé przyczyny uzyskania przez wniosek negatywnego wyniku | instrukch wypelniania wniosku o
; ; iani ; ; . ; 1\ | dofinansowanie
oceny formalnej_ ze wzgtiu na mespe}nlen_le powgzego k_ryterlum_. anacza tee Wnlosel_<, ", | i wiasciwa dokumentag konkursow
ktory wykazuje inne od powgzych uchybienia w zakresie spetnianiamogu kompletnéci '\ | w przypadku projektéw konkursowych

W

Usunieto: )

ani skierowany do poprawy lub uzupenienia. Sformatowano: Czcionka: Nie

Kursywa

W terminie 5 dni od dokonania oceny formalnej wniosku (tjzeha przez przelmnego |

\ \
\ \

podpisu naKarcie oceny formalngj w trakcie ktorej stwierdzonage wniosek i/lub zteone Kursywa

wraz z nim zalczniki, pomimo niespetiania ogdlnych kryteriéw formalnych lub kryteriow

- ) . . ; Sformatowano: Czcionka: Nie
dostpu weryfikowanych na etapie oceny formalnej, zemozostd uzupetniony i/lub

Kursywa

\
\

{Sformatowano: Czcionka: Nie

skorygowany IOK wysyla do projektodawcy pismo inforoog go o tym przypadku

Usunieto: powyzszego kryterium

o I

i zakresie uzupetnienia i/lub skorygowania wniosku i/lutzaiych wraz z nim za€znikow.

Projektodawca dokonuje uzupetnienia i/lub skorygowania wniosku i/lubomy@h wraz

z nim zahcznikbw w zakresie wskazanym przez IOK w terminie 5 dni od dnia otrzymania
pisma informujcego go o takiej mdiwosci. Otrzymanie powyszego pisma potwierdzane
jest zwrotnym potwierdzeniem odbioru. Uzupetnienie i/lub skorygowanie wniosku i/lub
zlozonych wraz z nim zatznikbw mae zosté dokonane przez projektodagver siedzibie

IOK lub tez poprzez przestanie przez projektodawezupetnionego i/lub skorygowanego
whniosku i/lub ztazonych wraz z nim zatznikéw do 10K.

Weryfikacja przez IOK uzupetnionego i/lub skorygowanego wniosku i/lubomch wraz
z nim zahcznikéw odbywa & w terminie 5 dni od daty otrzymania przez IOK uzupetnionego
i/lub skorygowanego wniosku i/lub ztonych wraz z nim zatznikow.

W przypadku, gdy weryfikacja przez 10K uzupetnionego i/lub skorygowanego wniosku i/lub
zlozonych wraz z nim zatznikow nie jest madiwa w terminie pozwalacym na przekazanie
wniosku do oceny merytorycznej na posiedzeniu KOP, na ktérym wniosek bytby oceniany,
gdyby nie zostat skierowany do poprawy lub uzupetnienia, wniosek nadal podlega weryfikacji
oraz powinien zostaprzekazany do oceny merytorycznej na kolejnym posiedzeniu KOP —
nawet w sytuacji, gdy alokacja przewidziana na dany konkurs otwarty zostalgigmerpana
przez wnioski oceniane wcgeej.
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Informacja o tym, w jakim przypadku, zakresie, formie i terminie dopuszczalne jest
uzupetnienie i/lub skorygowanie przez projektodaveéozonego wniosku i/lub zkmnych
wraz z nim zaicznikéw powinna zostazawarta w dokumentacji konkursowej.

Whiosek i/lub ztaone wraz z nim zatzniki maze byt uzupetniony i/lub skorygowany przez
projektodawe jednokrotnie w zakresie wskazanym przez IOK. W przypadkelijemniosek

i/lub ztozone wraz z nim zatzniki, mimo uzupetnienia i/lub skorygowania przez
projektodawe w zakresie okrdonym przez 10K, nadal nie spetnia ktéregokolwiek

z ogélnych kryteriéw formalnych i/lub kryteriéw depu weryfikowanych na etapie oceny
formalnej zostaje on odrzucony bezilwosci dokonania kolejnej korekty i/lub uzupetnienia
(nie jest rejestrowany w Krajowym Systemie Informatycznym). Wniosek zostaje townie
odrzucony, jeeli projektodawca nie dokona uzupetnienia i/lub skorygowania wniosku lub
zlozonych wraz z nim za€znikdw w terminie 5 dni od dnia otrzymania pisma inforqnego

go o takiej maliwosci lub dokona uzupetnienia i/lub skorygowania wniosku lukzahych
wraz z nim zajcznikdw w zakresie innym aiwskazany przez IOK. Odrzucony wniosek nie
podlega korektom ani uzupetnieniom. W terminie 5 dni od rozpatrzenia wniosku Zg§nizto
przez przelgonego podpisu narcie oceny formalngjlOK wysyta do projektodawcy pismo
informujace go o odrzuceniu wniosku na etapie oceny formalnej, wraz z podaniem przyczyn
odrzucenia, a tale o maliwosci ztozenia protestu (patrz: podrozdziétl5 Procedura
odwotawczg.

W terminie 5 dni od dokonania oceny formalnej wniosku (tjzeshia przez przelmnego
podpisu n&Karcie oceny formalnj

— wniosek spetniacy wszystkie ogélne kryteria formalne oraz wszystkie kryteria
dostpu weryfikowane na etapie oceny formalnej jest rejestrowany w Krajowym
Systemie Informatycznym, nadawany jest mu niepowtarzalny numer identyfikacyjny,
zgodnie z zapisanWytycznych Ministra Rozwoju Regionalnego w zakresie warunkéw
gromadzenia i przekazywania danych w formie elektronidzesi przekazywany do
oceny merytorycznej w sposob zgody z procedurami wiamymi 10K, a take

- 10K wysyta do projektodawcy pismo infornagie go o pozytywnym wyniku oceny
formalnej i przekazaniu do oceny merytorycznepattego przez niego wniosku oraz
zarejestrowaniu wniosku w Krajowym Systemie Informatycznym i nadaniu mu
niepowtarzalnego numeru identyfikacyjnego.

6.4 Ocena merytoryczna — zasady ogolne

Ocenie merytorycznej podlega by wniosek o dofinansowanie projektu, ktoéry uzyskat
pozytywny wynik oceny formalne;j.

Ocena merytoryczna wniosku przeprowadzana jest w oparciu o:

> kryteria dostpu (w przypadku, j@ IOK zalozyta w dokumentacji konkursowej
ocere kryteriow dos¢pu na etapie oceny merytorycznej),

> kryteria horyzontalne,
> o0golne kryteria merytoryczne oraz
> kryteria strategiczne.
Maksymalna liczba punktéw za spetnianie ogélnych kryteriow merytorycznych wynosi 100.

W przeciwigistwie do kryteriow dosfau, kryteria strategiczne magale nie musg by¢
spetnione, by projekt mégt uzyskpozytywry ocere merytoryczia
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Ocera merytoryczm projektow zajmuj sic Komisje Oceny Projektow (KOP), ktore
umiejscowione sw IOK. Komisjg powotuje kierujcy instytucp/jednostls petniaca rolg IOK

— np. dyrektor departamentu, prezes agenc;ji lub dyrektor wojewodzkieghuymacy.

W przypadku konkurséw otwartych pierwsze posiedzenie KOP zwolywane jest migjpo
niz 30 dni od daty wplywu pierwszego wniosku o dofinansowanie (oailersoski, ktére
przekazane zostaty do oceny merytorycznej), a kolejne posiedzenia KOP zwolyw@Eine s
pézniej niz 30 dni od daty wptywu do IOK pierwszego wniosku, ktéry zostat przekazany do
oceny merytorycznej po terminie zwotania poprzedniego posiedzenia KOP.

W przypadku konkurséw zamkaych KOP obraduje wykznie w ramach jednego
posiedzenia, ktérego data rozpexia okrélona jest przez IOK w dokumentacji konkursowej.
W ramach posiedzenia KOP odbywagic kolejne spotkania, w trakcie ktorych ocenie
podlegag wytacznie wnioski, ktore zostaly ztone w terminie naboru wnioskow oklenym

w ogtoszeniu o konkursie. Zakezenie posiedzenia KOP ngstije po dokonaniu oceny
wszystkich wnioskéw, w dniu zatwierdzenia protokotu z prac KOP.

Czas trwania oceny merytorycznej wnioskOw w ramach danego posiedzenia KOP
uzalezniony jest od liczby wnioskéw ocenianych na danym posiedzeniu KOP (patrz:
podrozdziab.1 Ogtoszenie konkursu).
W sktad KOP z prawem dokonywania oceny wnioskéw wchodz
1) pracownicy IOK;
2) pracownicy IP (jeeli IP podejmie tak decyzf) — w przypadku, gdy IOK jest IP2
3) eksperci (obligatoryjnie).
IOK okresla minimalny poziom procentowy udziatu ekspertéw w sktadzie KOP.
W posiedzeniu KOP, w charakterze obserwatoréw,amégniez uczestniczy.
1) przedstawiciele ministra (ministrow) witawego (widciwych) ze wzgidu na
zakres tematyczny konkursu (o ile zostali zgtoszeni przez minigdéantinistrow);
2) przedstawiciele 1Z (z inicjatywy 12);
3) przedstawiciele IP (z inicjatywy IP w przypadku konkursu przeprowadzanego przez
IP2);
4) przedstawiciele innych instytucji (z inicjatywy 10K na podstawie uzasadnionego
wniosku) oraz

5) osoby petige funkcg meza zaufania (z inicjatywy KM PO KL lub PKM PO KL,
przy zachowaniu zasady bezstrofoih

Przewodnicacym KOP jest osoba kierga 10K kadz pisemnie upowaiony przez nj
pracownik IOK. Liczba czionkéw KOP jest uzatona od potrzeb, jednaé& wynosi nie
mniej niz osiem 0sOb. Lista cztonkow KOP (igninazwisko oraz miejsce zamieszkania

w rozumieniu przepiséw Kodeksu cywilnédpjest podawana do publicznej wiadaitio

w momencie ogtoszenia ostatniej listy umoéw o dofinansowanie zawartych w wyniku oceny
merytorycznej dokonanej w ramach danego posiedzenia KOP, w szczeg@oprzez
zamieszczenie jej w siedzibie IOK w miejscu publicznie gostm oraz na stronie
internetowej 10K.

Przewodnicacy KOP rozstrzyga lub podejmuje deayzjp sposobie rozstrzygsia
w przypadku rénicy stanowisk dwoch ocenimych albo jednego z dwoch ocem@jch

" powotanie do sktadu KOP z prawem dokonywania oceny wnioskéw pracownikéviél ifepodejmie tak
decyzg) — w przypadku, gdy IOK jest IP2 — m® nasipi¢ pod warunkiem zawarcia pogdizy IP a IP2
porozumienia przewidagego podziat kompetencji odnasgch si do wyboru projektow w ramach PO KL.

18 Miejscowai¢, w ktérej osoba przebywa z zamiarem statego pobytu” (art. 25 Kodeksu cywilnego).
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i trzeciego oceniafego dotyczcych oceny wniosku. Do kompetencji przewodageyo
KOP naley w szczegdIngci rozstrzyganie lub poegie decyzji o sposobie rozstrzygeoia
w przypadku rénicy stanowisk dwdch oceniych albo jednego z dwoch ocem@jch
i trzeciego oceniagego dotyczcych:
» spelnienia przez projekt kryteriow horyzontalnych, tj. zgéddna: prawodawstwem
wspdlnotowym i krajowym, politykami i zasadami wspolnotowymi;
» spehienia przez projekt kryteriéw strategicznych;
> spelnienia przez projekt kryteriow degti (o ile kryteria dogpu weryfikowane byty
na etapie oceny merytorycznej);
» proponowanej kwoty dofinansowania;
» skierowania wniosku do negocjacji.

Do kompetencji przewodnigzego KOP naley rowniez weryfikowanie prawidtowéci
dokonanych ocen przed zatwierdzeniem protokotu z prac KOP. W przypadku stwierdzenia
nieprawidiowego wypetnieni&arty oceny merytoryczndjj. niekompletnego wypetnienia
Karty, niewystarczajcego uzasadnienia dokonanej przez czionka KOP oceny)
przewodnicacy KOP mae podj¢ decyzj; o:
» zwrdceniuKarty oceny merytorycznej do poprawy przez oceoémjo, ktory dokonat
nieprawidtowej oceny albo

» skierowaniu wniosku do ponownej oceny, ktdprzeprowadza inny oceni@ly

nie ma obowjzku przeprowadzania losowania w obema@o najmniej 3 cztonkdéw
KOP).

Poprawananoszona przez ocenieg¢d, ktory dokonat nieprawidtowej ocerlyb ponowna

protokotu z prac KOP przez przewodnicego KOP. W przypadku pagia jednej z
powyzszych decyzji sporzizana jest notatka, do ktérej zz#nik stanowi zakwestionowana
Karta oceny merytorycznej. Notatka wraz zazahikiem doiczana jest do protokotu z prac
KOP.

Przewodnicacy KOP mae spdrod cztonkéw KOP wyznacZy swojego zasfuoe oraz
sekretarza KOP, ktérego obawki okresla regulamin KOP.

Podczas dokonywania oceny merytorycznej wnioskow o dofinansowanigy reitesowa
nastpujace standardy:

» dostp do dokumentéw zwranych z ocenmog miet jedynie osoby uczestnigze
w organizacji konkursu oraz osoby kioe udziat w posiedzeniu KOP (cztonkowie
KOP oraz obserwatorzy bigry udziat w posiedzeniu KOP);

» wszystkie osoby uczestnige w organizacji konkursu oraz osoby hio® udziat
w posiedzeniu KOP (czlonkowie KOP oraz obserwatorzy abior udziat
w posiedzeniu KOP)aszobowigzane do zachowania poufmd danych i informacji
zawartych w dokumentach zyzianych z oceq)

» informacje o przebiegu i wynikach oceny merytorycznej, do momentuieaénia
przeprowadzania oceny merytorycznej w ramach KOP, powinny umzielane
wylacznie osobom uczestnigzym w organizacji konkursu, obserwatorom (o ile
uczestniczyli w posiedzeniu KOP) oraz cztonkom KOP;

» czionek KOP obowigany jest spetniaswoje funkcje zgodnie z prawem, sumiennie,
sprawnie, dokfadnie i bezstronnie;

» czlonek KOP jest niezalay co do tréci swoich ocen;
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» zgodnie z art. 28 ust. 8 ustawy wszelkie dokumenty przedstawiane przez
projektodawcow, oceniane w trakcie trwania konkursu lub danej rundy konkursu, do
czasu zawarcia umow o dofinansowanie lub #akenia danej rundy konkursu
w przypadku konkursu otwartego, nie stanpwiformacji publicznej w rozumieniu
ustawy z dnia 6 wrzgaia 2001 r. o dospie do informacji publicznej (D4J. Nr 112,
poz. 1198, z pn. zm.);

» przebieg calego procesu oceny wnioskéw (w tym w szczegmlnpdarzenia
niestandardowe) powinien byrejestrowany (protokotly, notatki, itp.) w sposéb
umazliwiajacy jego péniejsze odtworzenie.

6.5 Ocena merytoryczna — procedura

Oceny merytorycznej dokonuje ¢siprzy pomocy Karty oceny merytorycznej wniosku
o dofinansowanie projektu konkursowego PO (Katrz: zadcznik 4) z systemem wagowym
zawartym w dokumentacji konkursowe;j.

Stosuje siewagowy system oceny merytorycznej, polaggjna podziale ogoélnej liczby
punktéw maliwych do przyznania w poszczeg6inych punktach (3.1, 3.2, 3.3, 3.4, 3.5i IV)
czeéci B. Karty oceny merytorycznejg wymienionych wKarcie oceny merytorycznej
kategorii oceny (np. 3.1 a). IOK nie we natomiast wprowadzi do Karty oceny
merytorycznejnowych kategorii oceny ani modyfikowakategorii oceny wymienionych
w Karcie oceny merytoryczneKarta oceny merytorycznej wprowadzonym przez 10K
w kolumnie Maksymalna liczba punktéwodziatem ogdlnej liczby punktéw na kategorie
oceny zamieszczana jest w dokumentacji konkursowej.

Ocena merytoryczna kdego z projektdw dokonywana jest przez dwie osoby wybrane
w drodze losowania przeprowadzonego przez przewogtrdgp KOP na posiedzeniu KOP

w obecndci co najmniej 3 czionkéw KOP. W celu zapewnienia ocgojaj mazliwosci
prawidtowej oceny potencjatu finansowego i/lub kadrowego danego projektodawcy (zgodnie
z kryteriami  wyboru projektébw zawartymi w dokumentacji konkursowej), ktory
w odpowiedzi na dany konkurs 2 wiecej niz jeden wniosek podlegajy ocenie
merytorycznej na danym posiedzeniu KOP przewodoiczKOP mae zdecydowa

o skierowaniu wszystkich wnioskéw zimnych przez tego projektodagvdo oceny przez te
same dwie osoby wybrane w drodze losowania, 0 ktérym mowazefwy

W przypadku projektow ubieggjych s¢ o dofinansowanie w ramach Dziatania 6.3, 7.3 1 9.5
(oddolne inicjatywy lokalne realizowane na obszarach wiejskich) z uwagi na nisk
w stosunku do pozostalych DziataPO KL warté¢é wnioskdw o dofinansowanie
(maksymalnie 50 tys. zl), IOK na etapie formutowania dokumentacji konkursowsg mo
podja¢ decyzg o dokonaniu oceny merytorycznej projektow przez jednego ogeed.
Ocere koncowa projektow, lzdaca podstaw do utazenia listy rankingowej, stanowi wéwczas
nie srednia dwdch oceniagych, ale ocena przyznana przez jednego, losowo wytonionego
oceniajcego. W pozostatych kwestiach zastosowanie amajocedury analogiczne do
przedstawionych w niniejszym podrozdziale.

Ocena merytoryczna dokonywana jest niezadke przez kadego z oceniagych.
Przewodnicacy KOP jest odpowiedzialny za organizacpracy KOP umgliwiajaca
poufnas¢ i bezstronn& procesu oceny. Kay czionek KOP zobowkany jest do
poinformowania przewodnigzego KOP o probie wywierania nacisku.

W celu usprawnienia procesu dokonywania oceny merytorycznejdagriPK maze podjé
decyzg o odsgpieniu od dokonywania oceny wnioskbw w trybie stacjonarnym
i przeprowadzeniu oceny w trybie niestacjonarnym przy zachowaniu standardéiemjck
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w podrozdziale6.4 Ocena merytoryczna — zasady o0golnaV powyzszym przypadku
przebieg i sposob organizacji prac KOP paglednotowa w protokole z prac KOP (w jego
tresci badZ w postaci notatki, stanowgej zahcznik do protokotu z prac KOP).

Ocena merytoryczna kdego z projektéw dokonywana jest zgodnie z pemiprocedus.

1. Przed przysgaieniem do oceny merytorycznej wniosku ocequgj podpisuje
deklaracg poufndci (patrz: zadcznik 5) oraz éwiadczenie o bezstronfo
(w przypadku pracownika 10K lub IP zgodne ze wzorem é&nym w zahczniku
5A, w przypadku eksperta zgodne ze wzorem &é&mym w zahczniku 5B).
Deklaracja poufnéi, o ktérej mowa powsej podpisywana jest przez ocen@@go
jednokrotnie przed przygtieniem do oceny pierwszego wniosku w ramach danego
posiedzenia KOP. Deklaracjpoufngci przed rozpocgiem posiedzenia KOP
podpisuj réwniez przewodnicacy KOP, zasfpca przewodnicego KOP oraz
sekretarz KOP. 10K spogdza list projektéw (wraz z nazavpodmiotu skladacego
wniosek oraz tytutem projektu i numerem w KSI) skierowanych do oceny
merytorycznej w ramach danej rundy konkursowej lub danego konkursu oraz
projektow, ktore po ocenie formalnej skierowane zostaly do uzupetnienia i/lub
skorygowania i mog zosté przekazane do oceny merytorycznej w ramach danej
rundy konkursowej lub danego konkursu i przedstawidg wiadoméci cztonkom
KOP przed przyapieniem przez nich do oceny merytorycznej wnioskéw.

2. W przypadku, gdy oceniggy stwierdzi,ze wniosek nie spetnia ogélnych kryteriow
formalnych ladz kryteriow dostpu, ktérych weryfikacja dokonywana byla na etapie
oceny formalnej, poniewauchybienia te nie zostaty dosttm@me na etapie oceny
formalnej, wniosek, jako niepodlegay ocenie merytorycznej, trafia ponownie do
oceny formalnej. Oceniagy odnotowuje ten fakt n&arcie oceny merytorycznej
Ponowna ocena formalna odbywa wi terminie 5 dni od daty podpisarifarty oceny
merytorycznej

3. Jeeli IOK okreslita w dokumentacji konkursoweje weryfikacja kryteriow dosgpu
lub wybranych kryteriow dospy odbywa siena etapie oceny merytorycznej,
oceniajcy dokonuje weryfikacji spetniania przez projekt kryteriéw dpste

4. Oceniajcy dokonuje weryfikacji spetniania przez projekt wszystkich kryteriGw -| Usunigto: Jereli wniosek nie zostat
o T AN A T AN AAMIad, 11omAal . PN odrzucony z powodu niespetniania
horyzontalnych(dotyczy to réwnie sytuacji, gdy wczéniej oceniajcy uznat, ze . kryteriow dostpu weryfikowanych na

wniosek nie spetnia kryteriow degu weryfikowanych na etapie oceny'. | etapie oceny merytorycznej

merytorycznej) Jéli oceniapcy uzna,ze zapisy projektuasniezgodne z ktékolwiek { Usunieto: o

z zasad (przepisow), weryfikowanych podczas oceny merytorycznej (Zgodno

prawodawstwem  wspélnotowym_ i krajowym, z politykami i zasadami-{ Usunigto: -

wspdlnotowymi) i/lub projekt nie spetnia standardu minimum realizacji zasady
rébwnasci szans kobiet i wgrczyzn, odnotowuje ten fakt n&arcie oceny
merytorycznejSpetnienie powsszego standardu oznacza uzyskanie przez wniosek co
najmniej dwéch pozytywnych odpowiedzi (patrebzdziat 3. Charakterystyka

Instrukcja®).

5. Oceniapcy dokonuje sprawdzenia spetniania przez projekt wszystkich ogélnych
kryteriow merytorycznych, przyzreg punkty w poszczegoélnych kategoriach oceny
(dotyczy to réwnie sytuacji, gdy wcz@niej oceniajcy uznat,ze wniosek nie spetnia
kryteriow _horyzontalnych) Za spetnianie wszystkich og6lnych kryteriow

19 Dokument dosgpny jest na stronach internetowych 1Z PO KL.
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merytorycznych oceniagy maze przyznéd maksymalnie 100 punktéw. Ocena w

systemem wagowym zawartym w dokumentacji konkursowej) przedstawiana jest w
postaci liczb catkowitych (bez e&i utamkowych).

. Oceniajicy dokonuje sprawdzenia spetniania przez projekt wszystkich kryteriow
strategicznych, o ile ocenigy przyznat wnioskowi co najmniej 60 punktow, azak
przynajmniej 60% punktow w poszczegolnych punktach oceny merytorycznej.
Spetnienie kryterium strategicznego oznacza przyznaniélokeg dla niego wPlanie
dziatania wagi punktowej. Minimalna waga punktowa dla kryterium strategicznego
wynosi 5 punktéw. Niespetnianie kryterium lub jegoesciowe spetnianie jest
réwnoznaczne z przyznaniem mu O punktow;zime jest spetnianie przez projekt
tylko niektorych kryteridw strategicznych.

. Oceniajcy maze:

» zaproponowé zmniejszenie wartei projektu o maksymalnie 25% w zwiqu ze
zidentyfikowaniem wydatkow niekwalifikowalnych (nieuprawnionych,
nieuzasadnionych lub zawgnych w poréwnaniu ze stawkami rynkowymi);
w przypadku, gdy ocenigy zakwestionuje rownieinne wydatki nt wydatki
niekwalifikowalne i uznaze mog by¢ one przedmiotem negocjacji proponowane
zmniejszenie wartei projektu mae wynost wiecej niz 25%;

» zaproponowa& zwigkszenie wartéci  projektu  (wnioskowanej  kwoty

nieprzewidzianych przez projektodaweada i/lub dokonanie przesugd czsci
budzetu medzy poszczegolnymi zadaniamigljeuzna,ze takie zmiany pozwalw
wigkszym stopniu przyczyaisig do osignigcia celéw projektu.
Oceniajcy powinien wyrazi¢ swojp opinie na temat celowii podgcia lub
niepodicia przez IOK negocjacji dotygzych zasadni@i i wysokasci wydatkow,
ktére budzity watpliwosci w trakcie oceny.
Oceniajcy maze zaproponowardwniez zmiany dotycace zakresu merytorycznego
projektu. W przypadku zaproponowania przez oceo@jo zmian w zakresie
merytorycznym i/lub buzecie projektu projekt kierowany jest do negocjacji (patrz:
podrozdziab.11 Negocjacjg
. Kazdy oceniajcy zobowigany jest do przedstawienia wyczekmggo
(ti. odnosacego st do przyznanej punktacji) pisemnego uzasadnienia wystawionej
oceny w odpowiednich miejsca&arty oceny merytorycznej.

. Wypelnione Karty oceny merytoryczngjrzekazywane asprzewodniczcemu KOP,
sekretarzowi KOP albo innej osobie upawianej przez przewodnigzego KOP.

10.Po otrzymaniukart oceny merytoryczngjrzewodnicacy KOP, sekretarz KOP albo

inna osoba upowaiona przez przewodnigzego KOP dokonuje weryfikacjKart

pod wzglgem formalnym, a tale sprawdza, czy wysgtity rozbieznosci w ocenie
dokonanej przez ocenigych w czsci A Karty oceny merytorycznéjub dotyczice
proponowanej kwoty dofinansowania oraz skierowania wniosku do negocjaciji.
W przypadku wysipienia rozbienosci w ocenie przewodnigzy KOP rozstrzyga je

lub podejmuje decyzjo innym sposobie ich rozstrzygnia.

11.Przewodnicgcy KOP, sekretarz KOP albo inna osoba upow@na przez

przewodnicacego KOP obliczasredni arytmetycza punktow przyznanych za
ogolne kryteria merytoryczne (nieuwzgdhiajaca punktow przyznanych za spetianie
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12.

kryteriow strategicznych)¥redni arytmetycza oblicza s¢ rowniez w odniesieniu do
kazdej czsci wniosku podlegajcej ocenie. Tak obliczonyclrednich ocen nie
zaokungla sk, lecz przedstawia wraz z gzia utamkowa Maksymalna mdiwa do
uzyskaniasrednia liczba punktow za spetnianie kryteribw merytorycznych wynosi
100.

Projekt, ktéry spetnia kryteria strategiczne i jednéniEe uzyskat od kalego

Z oceniagcych co najmniej 60 punktéw podczas oceny spetniania ogdlinych kryteriow
merytorycznych, a tale przynajmniej 60% punktéw od #@ego z oceniagych

w poszczegoélnych punktach oceny merytorycznej (zawartyctKascie oceny
merytoryczngj maze otrzyma dodatkowo premi punktovws w wysokdaci okreslonej
przez IP wPlanie dziatania nie wiksz niz 40 punktéw. W przypadku #aicy

w ocenie spetiania przez projekt kryteriow strategicznyctedmyi dwoma
oceniajcymi przewodniczcy KOP rozstrzyga, ktéra z ocen spetniania przez projekt
kryteriow strategicznych jest prawidtowa lub wskazuje inny sposéb rozstezyani
réznicy w ocenie. Decyzja przewodnigego KOP odnotowywana jest rkarcie
oceny merytorycznejego z oceniagych, ktérego ocena spetniania przez projekt
kryteriow strategicznych jest nieprawidtowa. Premia punktowa jesta suag
punktowych przypisanych kdemu kryterium strategicznemu, ktére spetnia projekt.

13.Przewodnicgcy KOP, sekretarz KOP albo inna osoba upowa@na przez

przewodniczacego KOP oblicza tice w liczbie punktdéw przyznanych przez dwéch
oceniajcych za spetnianie ogélnych kryteriow merytorycznych (nieuydrghjaca
punktdéw przyznanych za spetnianie kryteriéw strategicznych).

14.W przypadku, gdy rinica w liczbie punktéw przyznanych przez dwdch ocegnigjh

za spetnianie ogélnych kryteribw merytorycznych jest mniejsza 30 punktow
koncowa ocere projektu stanowi suma:

> éredniej arytmetycznej punktéw ogoétem z dwdch ocen wniosku za spetnianie
0go6lInych kryteriéw merytorycznych oraz

premii punktowej przyznanej projektowi za spetnianie kryteriow strategicznych, o ile
wniosek od kadego z oceniapych uzyskat co najmniej 60 punktéw, a #ak
przynajmniej 60% punktéw od kdego z oceniafych w poszczegdlnych punktach
oceny merytorycznej. Whniosek, ktory uzyskat w trakcie oceny merytorycznej
maksymall liczbe punktow za spelnianie wszystkich ogéinych kryteriow
merytorycznych (do 100 punktéw) oraz wszystkich kryteriow strategicznych (do 40
punktéw) mae uzyské maksymalnie 140 punktow.

15.W przypadku, gdy wniosek od przynajmniej jednego z ocsryaeh uzyskat co

najmniej 60 punktéw, a tak 60% punktdéw w poszczegdlnych punktach oceny
merytorycznej oraz tdnica w liczbie punktdw przyznanych przez dwdch ocaniajh

za spetnianie ogolnych kryteriow merytorycznych wynosi co najmniej 30 punktow
projekt poddawany jest dodatkowej ocenie, ktprzeprowadza trzeci oceniay,
wylosowany przez przewodnigzego KOP na posiedzeniu KOP. Trzeci oceigigj
zobowhzany jest do przedstawienia wyczenmgigo (tj. odnosgego s
przynajmniej do przyznanej punktacji) pisemnego uzasadnienia wystawionej oceny w
odpowiednich miejscacKarty oceny merytorycznej&li IOK tak zdecyduje, przed
dokonaniem trzeciej oceny, @ zasigna¢ opinii eksperta, o ktorym mowa w art. 31
ustawy na zasadach okienych w podrozdziale6.9 Zasady fakultatywnego
wyrazania opinii przez eksperta
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16.W przypadku dokonywania oceny wniosku przez trzeciego oaes@) ostateczn
i wiazaca ocery projektu stanowi suma:

» $redniej arytmetycznej punktéw ogoétem za spetnianie ogélnych kryteriéw
merytorycznych z oceny trzeciego ocemiajgo oraz z tej oceny jednego
z dwbch oceniagych, ktora jest liczbowo isza ocenie trzeciego
oceniajcego oraz

» premii punktowej przyznanej projektowi za spetnianie kryteridw
strategicznych, o ile wniosek od trzeciego ocanigjo i oceniajcego, ktérego
ocena jest liczbowo kisza ocenie trzeciego ocenigggo uzyskat co najmniej
60 punktow, a tale przynajmniej 60% punktow w poszczegdlnych punktach
oceny merytoryczne;j.

Jezeli réznice medzy liczla punktdéw przyznanych przez trzeciego oceytiefo
a liczbami punktéw przyznanymi przezzdego z dwéch ocenigych g jednakowe,
ostatecza i wiazaca ocerg projektu stanowi suma:

> dredniej arytmetycznej punktow ogltem za spelnianie ogélnych kryteriow
merytorycznych z oceny trzeciego ocemigjgo oraz z oceny tego z dwéch
oceniajcych, ktéry przyznat wnioskowi wksz liczbe punktéw oraz

» premii punktowe] przyznanej projektowi za spetnianie kryteriow
strategicznych, o ile wniosek od trzeciego ocepego oraz tego z dwdch
oceniajcych, ktéry przyznat wnioskowi wksz liczbe punktow uzyskat co
najmniej 60 punktéw, a tak przynajmniej 60% punktéw w poszczegdinych
punktach oceny merytorycznej.

W przypadku ranicy w ocenie spetniania przez projekt kryteriow strategicznych
miedzy trzecim oceniatym a: oceniajcym, ktorego ocena jest liczbowo Adza
ocenie trzeciego ocenigiego albo tym z dwoch oceniaych, ktéry przyznat
wnioskowi wigksz liczbe punktow przewodnicky KOP rozstrzyga, ktéra z ocen
spetniania przez projekt kryteriow strategicznych jest prawidtowa lub wskazuje inny
sposOb rozstrzygnata réznicy w ocenie.

17.Przewodnicgcy KOP, sekretarz KOP albo inna osoba upowa@na przez
przewodniczcego KOP oblicza kitowa ocer wniosku.

18.Przewodnicacy KOP zatwierdza protokét z prac KOP (patrz: podrozdziat
6.10 Protokot z prac KOP oraz lista rankingowa wnioskow.

19.Na podstawie oceny wyranej w zatwierdzonym protokole z prac KOP spdeana
jest lista rankingowa wszystkich wnioskéw przekazanych do oceny merytoryczne;j (4.
lista projektow, ktére podlegaty ocenie merytorycznej, uszeregowanych w kaiejno
malepcej liczby uzyskanych punktéw).

20. Projekt umieszczony nastie rankingowej mge zosta przyjety do dofinansowania,
jesli jego wartg¢ nie przekracza 125% kwoty deghej jeszcze do zakontraktowania
w ramach konkursu ora@rednia arytmetyczna dokonanych ocen wynosi:

» minimum 60 punktéw ogbétem za spetnianie ogolnych kryteribw merytorycznych
oraz

. i L. , , _ - | Sformatowano: Wcigcie: Z lewej:
» o najmniej 60% punktdow w poszczegoblnych punktach oceny merytoryczne| 1,27 cm, Punktowane + Poziom: 1 +
H P Wyrdwnanie: 0,63 cm + Tabulator
(zgodnie z Kartg oceny merytoryczneg systemem wagowym zawartym bor 127 cm + Weledie: 127 am,
Tabulatory: Niew 1,27 cm

{ Usunieto: |




6.6 Zasady powotywania oraz wykonywania obowzkéw przez ekspertéw
1.

21.7asady dokonywania ponownej oceny wniosku przeprowelz w vvyniku,,x[uSuniqto:n. ]

[ Sformatowano: Nie Wyroznienie ]

| Sformatowano: Wciecie: Z lewej:
0,63 cm, Wysuniecie: 0,63 cm,
Numerowanie + Poziom: 1 + Styl
numeracji: 1, 2, 3, ... + Rozpocznij
od: 21 + Wyréwnanie: Na lewo +
Wyréwnanie: 3,17 cm + Tabulator
po: 3,57 cm + Wciecie: 3,57 cm,
Tabulatory: 1,27 cm, Tabulator listy
'l + Niew 3,57 cm

IZ oraz IP, poprzez opracowanie jednolitych zasad, zapewriajkcjonowanie
przejrzystego i konkurencyjnego systemu naboru ekspertow, o ktérych mowa w ar
ustawy, niebdacych pracownikami 10K, dokonagych na zlecenie IOK oceny projektow
lub zapewnigcych wsparcie eksperckie przy ocenie projektdw. 1Z oraz IP dokonu
naboru ekspertow maguszczegotowidkryteria ich naboru, zachowvagj jako niezkdne
minimum warunki okréone w niniejszym dokumencie.

£

( Usunieto: e

Sformatowano: Nie Wyrdznienie

)

)

. Asesorzy powotani do petienia tej funkcji przed dniem 1 lipca 2009 roku zaczboij\f Sformatowano: Nie Wyréznienie |
status asesora. Asesorzy oraz inne osobydieb pracownikami IOK magbrat udziat ( Usunigto: : )
w posiedzeniach KOP zgodnie z procedurami d&rgmi w Zasadach dokonywania [ Usunieto: p )
wyboru projektow w ramach PO Klwersja z dnia 1 kwietnia 2009 roku) do dnia ( sformatowano: Nie Wyréznienie |

30 wrzénia 2009 roku. Umowy cywilno-prawne zawarte diy IOK a asesorami przed
dniem 30 wrzénia 2009 roku nie tracwaznosci. W przypadku powotania danego asesora
do petnienia funkcji eksperta umowa zawartgdny tym asesorem a IOK m® zosta
aneksowana.

IP dokonuj weryfikacji asesor6w oraz innych oséb rigicych pracownikami IOK
bioracych udziat w posiedzeniach KOP, ktéra obejmuje sprawdzenie, czy speiniaj
warunki okrélone w art. 31 ust. 2 pkt 1, 2, 3 ustawy oraz w niniejszym podrozdziale
niezlgdne do uzyskania statusu eksperta. IP gnogwniez podpé decyzg

o przeprowadzeniu dodatkowej weryfikacji wiedzy gd@mdczenia asesoréw oraz innych
0s0b niekdacych pracownikami 10K biacych udziat w posiedzeniach KOP. Do dnia
1 padziernika 2009 roku osoby pedige funkcg asesoréw oraz inne osoby nidhce
pracownikami 10K biogce udziat w posiedzeniach KOP, ktére spetnisjarunki
okreslone w art. 31 ust. 2 pkt 1, 2, 3 ustawy oraz w niniejszym podrozdzialeze tak
ewentualne dodatkowe warunki okliane przez IP zostgajpezterminowo powotane przez
IP do pelnienia funkcji eksperta.

Lista asesoréw oraz innych oséb migdrych pracownikami IOK biacych udziat

w posiedzeniach KOP powotanych do petnienia funkcji eksperta przekazywana jest przez
IP do IZ w formie elektronicznej oraz papierowej (wraz z podpisanymi przez ekspertow
zgodami na zamieszczenie ich danych osobowych w bazach ekspertéw oraz na
przetwarzanie danych osobowych ujawnionych przez nich w procesie tworzenia
i prowadzenia baz ekspertow — patrz: ezahik 6A) na podstawie porozumienia

0 zbieraniu i przetwarzaniu danych osobowych ekspertéw zawartegedzyri a IP.

Ekspertemmoze zosté osoba, ktora spetnia jednoémie nastpujace warunki:
1) korzysta z petni praw publicznych;
2) posiada pelpzdolnag¢ do czynnéci prawnych;

3) nie zostata skazana prawomocnym wyrokiem za mssto umylne lub za umg§ine
przesgpstwo skarbowe;

4) posiada wyksztatcenie \iryze;
5) posiada minimum dwuletnie é&woiadczenie zawodowe w dziedzinie ¢tej

programami operacyjnymi wspoffinansowanymi z Europejskiego Funduszu
Spotecznego;
6) nie zostata uprzednio sktena z listy ekspertow, ktdra prowadzona byla przez
ministra widciwego do spraw rozwoju regionalnego, centralnej bazy ekspertéw
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prowadzonej przez ministra wlEwego do spraw rozwoju regionalnego lub z listy
asesoréw prowadzonej przy ktorejkolwiek z IP.

6. Ekspertem nie m@ by osoba, ktéra w okresie ostatnich 6 miegi przed dniem
zlozenia wniosku o wpis do bazy ekspertéw prowadzonej przez 1Z oraz do centralnej bazy
ekspertébw prowadzonej przez ministra selawvego do spraw rozwoju regionalnego
pozostawata z 1Z lub z IP, ktéra prowadzi dany nabér ekspertéw w stosunku pracy.

7. Ekspert mae zosta powotany przez IP lub 1Z.
8. Ekspert jest powotywany przez IP lub 1Z bezterminowo.

9. W celu powotania eksperta IP lub IZ zamieszcza, w swojej siedzibie w miejscu publicznie
dostpnym oraz na swojej stronie internetowej, ogtoszenie alimmsci ubiegania sie
0 wpis do bazy ekspertow prowadzonej przez 1Z oraz do centralnej bazy ekspertow
prowadzonej przez ministra vitsiwego do spraw rozwoju regionalnego.

10.1P lub 1Z oglasza nabér ekspertéw w zalasci od potrzeb.

11.Bazy ekspertéw prowadzicsiw podziale na obszary wsparcia PO *KLMozna byt
jednoczénie ekspertem w odniesieniu dogaej niz jednego obszaru wsparcia.

12.0gtoszenie o mdiwosci ubiegania &€ o wpis do bazy ekspertdw prowadzonej przez
IZ oraz do centralnej bazy ekspertéw prowadzonej przez ministéziwego do spraw
rozwoju regionalnego zawiera co najmniej:

1) zaproszenie do zienia wniosku o wpis do bazy ekspertdw prowadzonej przez
IZ oraz do centralnej bazy ekspertow prowadzonej przez ministriciwigo do
spraw rozwoju regionalnego, wraz z podaniem obszaru wsparcia, w ktérym powotany
zostanie ekspert;

2) adres wihaciwej instytucji, do ktdrej naley ztozy¢ wniosek;
3) termin ztazenia wniosku, nie krotszy nilO dni od dnia publikacji ogtoszenia;

4) listg wymogow niezhdnych do uzyskania statusu eksperta @&rg/ch w art. 31 ust.
2 pkt 1, 2, 3 ustawy oraz w niniejszym podrozdziale.

13.Wniosek o wpis do bazy ekspertow prowadzonej przez 1Z oraz do centralnej bazy
ekspertow prowadzonej przez ministra $glwego do spraw rozwoju regionalnego
zawiera:

1) kopie dokumentéw stwierdzggych spetnienie  warunkéw  dotygz/ch:
a) wyksztalcenia oraz b) élwiadczenia zawodowego;

2) oswiadczenie zainteresowaneg®, spetnia warunki dotygze: a) korzystania z petni
praw publicznych; b) petnej zdolém do czynnéci prawnych oraz c) niekaralg za
przesgpstwo umylne lub za umgine przesipstwo skarbowe (zgodnie ze wzorem
okreslonym w zahczniku 6);

3) oswiadczenie zainteresowanegae nie skréono go z listy ekspertdw, ktéra
prowadzona byla przez ministra étawego do spraw rozwoju regionalnego,
centralnej bazy ekspertow prowadzonej przez ministracmt@go do spraw rozwoju
regionalnego oraz listy asesoréw prowadzonej przy ktérejkolwiek z IP (zgodnie ze
wzorem okrélonym w zaiczniku 6);

20 7zatrudnienie, edukacja, szkolnictwo igye, integracja spoteczna, adaptac§nopracownikéw

i przedsgbiorstw, administracja publiczna, rozwdj zasobow ludzkich na obszarach wiejskich, funkcjonowanie
systemu ochrony zdrowia, innowacyjdpwspotpraca ponadnarodowa.
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4) oswiadczenie zainteresowaneg® w chgu ostatnich 6 miesty przed podpisaniem
oswiadczenia nie pozostawat w stosunku pracy z IP progeadzabdr ekspertow lub
z 1Z (zgodnie ze wzorem okilenym w zahczniku 6);

5) zgodt zainteresowanego na zamieszczenie jego danych osobowych w bazach
ekspertow oraz na przetwarzanie danych osobowych ujawnionych przez niego
w procesie tworzenia i prowadzenia baz ekspertéw (zgodnie ze wzoreffooyme
w zahczniku 6A).

14.Whnioski ztawone po terminie (decyduje data wptywu) lub niespeioijpowyszych
warunkéw pozostawiagbez rozpatrzenia.

15.1P lub 1Z w terminie 45 dni od dnia, w ktérym uplyriermin sktadania wnioskow:
1) dokonuje analizy ztonych wnioskéw oraz

2) ma maliwos¢ przeprowadzenia weryfikacji wiedzy i €l@iadczenia kandydatow,
ktérzy w najwy:szym stopniu spetigjwymagania okrédone w ogtoszeniu o naborze
(o ile IP lub 1Z podejmie decyzjo przeprowadzeniu dodatkowej weryfikacji wiedzy
i doswiadczenia kandydatow).

16.Kandydaci, ktérzy pom§mnie przeszli procedar kwalifikacyjna powotywani g do
petnienia funkcji eksperta i pisemnie informowani o tym fakcie przez insgytucj
prowadaca nabor ekspertow w agu 5 dni od daty powotania.

17.Jeeli nabdr ekspertow prowadzita IP lista wybranych ekspertéw przekazywana jest
w formie elektronicznej oraz papierowej do 1Z (wraz z podpisanymi przez ekspertéw
zgodami na zamieszczenie ich danych osobowych w bazach ekspertow oraz na
przetwarzanie danych osobowych ujawnionych przez nich w procesie tworzenia
i prowadzenia baz ekspertéw — patrzagzahik 6A) w terminie 5 dni od dnia zakozenia
danego naboru ekspertow. Lista wybranych ekspertéw jestssjzarm i przekazywana
przez IP do 1Z na podstawie porozumienia o zbieraniu i przetwarzaniu danych osobowych
ekspertow zawartego porndizy 1Z a IP.

18.0soby powotane do petnienia funkcji eksperta wpisywameds bazy ekspertéw
prowadzonej przez IZ.

19.Baza ekspertéw prowadzona przez 1Z obejmuije:
1) imig i nazwisko eksperta;
2) adres poczty elektronicznej eksperta;
3) obszar wiedzy (dwiadczenia) eksperta afty PO KL.

Ekspert niezwtocznie informuje 1Z o zmianie danych, o ktérych mowa pewy
w punktach 1 2.

20.Zgodnie z art. 31 ust. 6 ustawy |1Z udgstia utworzon baz ekspertow na swojej stronie
internetowej oraz przekazuje ministrowi wdavemu do spraw rozwoju regionalnego
dane w niej zawarte.

21.Zgodnie z art. 31 ust. 8 ustawy minister $gfavy do spraw rozwoju regionalnego tworzy
i prowadzi centralpbaz ekspertéw, na podstawie danych przekazanych przez instytucje
zarzdzapce oraz udosfinia jp na swoich stronach internetowych.

22.1Z odwotuje eksperta:
1) gdy ekspert przestat spettigeden z poriiszych warunkow:
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Usuniegto: ;

> korzystanie z petni praw publicznygch - 3

Usunieto: ;

> posiadanie petnej zdoléa do czynnéci prawnych .- A

> niekaralnd¢ za przestpstwo umygline lub za umgine przestpstwo skarbowe;

2) gdy ekspert zioyt fatszywe éwiadczenie dotycge jego bezstrondoi wzglgdem
podmiotu ubiegacego st o dofinansowanie lub podmiotu, ktéry zyd wniosek
bedacy przedmiotem oceny;

3) gdy zachodzi uzasadnionaatpliwos¢ co do stosowania przez eksperta standardéw
dokonywania oceny merytorycznej wnioskdbw o dofinansowanie Siokrngch
w podrozdzialés.4 Ocena merytoryczna — zasady ogolne

4) gdy ekspert ztoyt do 1Z rezygnagj z petnionej funkcji;

5) gdy ekspert nie wywruje st ze swych obowizkdéw, w tym w szczegolroi
z obowizku podnoszenia swoich kwalifikacji zgodnie z politykzkoleniow 1Z,
IP lub IP2 (o ile dana IP lub IP2 prowadzi poligygzkoleniow);

6) w przypadku trzykrotnej nieuzasadnionej odmowy dokonania oceny wniosku
o dofinansowanie lub wy#ania opinii o wniosku (odmowa dokonania oceny lub
wyrazenia opinii 0 wniosku dokumentowana jest przez IOK, a informacja o odmowie
wraz ze wskazaniem danych eksperta przesytana jest do #elH¢@K jest IP2 i IP
zostata powotana, a naphie do 12);

7) w przypadku powzicia informacji o zaistnieniu innych, niewymienionych w pkt. 1-6
powyzej okoliczndci, uniemaliwiajacych petnienie funkcji eksperta w sposéb
bezstronny lub rzetelny.

23.Szczegbétowe warunki odwotania eksperta przewiduje umowa zawarta z ekspertem przed

skorzystaniem z jego ustug lutm ©ne uregulowane w regulaminie wesnznym
instytucji, ktora korzysta z jego ustug. W przypadku uregulowania ww. warunkow
w regulaminie wewgtrznym, w umowie zawieranej z ekspertem pplezawrzeé
odwotanie do warunkéw okénych w regulaminie.

24.1P, ktc')ra powo’:a’:a eksperta lub 4ca 1P w przvpadku gdy eksperta powotatasiibze -

Usuniqto lub IP2

okreslonych powyej w pkt. 22 oraz w przypadkach uregulowanych w umowie zawartej Z

Usunieto: _

ekspertem lub w regulaminie wegirznym instytucji, ktora korzysta z jego ustug.
Szczegdtowa procedura pgsbwania w przypadku, gdy ocena dokonana lub opinia
wyrazona przez eksperta budzi istotne zasene, co do jej rzeteldoi okreslona zostata

w pkt. 25-34 ponie;.

25.W przypadku, gdy IP_ w zwrku z dgwiadczeniami ptyacymi z przeprowadzan'iaﬂ{
procesu _oceny wnioskéw o dofinansowanie stwierdei,ocena dokonana lub opinia

Sformatowane: Punktory i
numeracja

wyrazona przez eksperta budzi istotne zaser&, co do jej rzeteldoi |IP przekazuje

informacg o tym przypadku wraz z uzasadnieniem do IP, ktéra powotywata eksperta lub

do 1Z, jexli eksperta powotywata 1Z.

26.W przypadku, gdy IP2 stwierdzie ocena dokonana lub opinia wiyoaa przez eksperta
budzi istotne zastrzenia, co do jej rzeteldoi informacja, o ktérej mowa w pkt. 25 /
powyzej przekazywana jest wraz z uzasadnieniem do IP, ktéra powotywata eksperta( I
do 1Z, jexli eksperta powotywata 1Z za grednictwem wiadiwej IP. )

/

27.Przestank zakwestionowania rzetelém oceny dokonanej przez eksperta mduyé w<'
szczegOInéci:

Sformatowano: Wciecie: Z lewej:
0,01 cm, Wysuniecie: 0,63 cm,
Odstep Przed: 0 pt, Po: 6 pt,
Numerowanie + Poziom: 1 + Styl
numeracji: 1, 2, 3, ... + Rozpocznij
od: 23 + Wyrdwnanie: Na lewo +
Wyréwnanie: 2,22 cm + Tabulator
po: 2,86 cm + Wciecie: 2,86 cm,
Tabulatory: 0,63 cm, Tabulator listy
+ Niew 2,86 cm
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1)
2)
3)

btedy formalne w wypetnianilkarty oceny merytoryczneyj;

uzasadnienie dokonanej oceny/komentarz€ancie oceny merytorycznaejespojne z
dokonan przez eksperta ocgn

4) skierowanie wniosku ocenianego przez eksperta do ponownej oceny W vy

procedury odwotawczej w_ wyniku ddéw popetnionych podczas oceny przez
eksperta.

28.W przypadku, gdy IP, ktéra powotata eksperta potwierdei, ekspert niewkziwie
wywiazuje sé ze swoich obowizkéw IP sktada do IZ w terminie 15 dni od daty
otrzymania informacji o tymze ocena dokonana/opinia wyoma przez eksperta budzi
istotne zastrzeenia, co do jej rzeteldoi wniosek o odwotanie eksperta wraz acat
dokumentacj sprawy.

29.W przypadku, gdy IP, ktéra powotala eksperta nie potwierdziekspert niewkziwie
wywiazuje sé ze swoich obowvazkéw informuje o tym fakcie IP, ktéra przekazata
informacig o tym, ze ocena dokonana/opinia wyoma przez eksperta budzi istotne
zastrzeenia, co do jej rzeteldoi w terminie 15 dni od daty otrzymania tej informacji.
W terminie, o ktérym mowa powrej IP, ktéra powotata eksperta wysyta do eksperta

do wiadomdgci |Z.

30.W przypadku, gdy informaejo tym,ze ocena dokonana/opinia wyoma przez eksperta
budzi istotne zastrzenia, co do jej rzeteldoi przekazywata IP2 za gp@ednictwem
wiasciwej IP, wlagiwa IP przekazuje informagjotrzyman od IP, ktéra powotata

powotala eksperta.

31.W przypadku, gdy do IP, ktéra powotata eksperta wptynie druga informacja dodycz
tego samego eksperta o tyme ekspert niewkziwie wywigzuje sé ze swoich
obowiazkéw IP skiada do 1Z wniosek o odwotanie eksperta wraz dekumentac
sprawy.

32.1Z po otrzymaniu wniosku, o ktdrym mowa w pkt. 28 i 31 pegjylP, ktéra powotata
eksperta, po zapoznaniw @ cah dokumentag sprawy, podejmuje decyzp odwotaniu
eksperta bez konieczém potwierdzania,ze ekspert niewkgiwie wywiazuje seé ze
swoich obowazkéw.

33.W przypadku, gdy eksperta powotywata IZ i do |Z weheo najmniej dwie informacje+e - -
tym, ze ocena dokonana/opinia wyoma przez danego eksperta budzi istotne zasinme
wraz z uzasadnieniem od tej samej IP lubny@h IP 1Z, po zapoznaniuesiz caly
dokumentacj sprawy, podejmuje decyzp odwotaniu tego eksperta.

34.Ekspert, w przypadku odwotania zostaje niezwlocznie powiadomiony przez |7
o skréleniu go z bazy ekspertéw prowadzonej przez IZ oraz z centralnej bazy ekspertd
prowadzonej przez ministra wlwego do spraw rozwoju regionalnego wraz
Z uzasadnieniem przyczyny oraz terminem d&rga.

- {Sformatowano: Czcionka: Kursywa J

Sformatowane: Punktory i
numeracja

pismo o charakterze ostrzegawczym. Pismo wystane do eksperta przesylane jest réwnie

eksperta do IP2 w terminie 10 dni od daty otrzymania informaciji otrzymanej od IP, ktéra

Sformatowano: Wciecie: Z lewej:
0,01 cm, Wysuniecie: 0,63 cm,
Numerowanie + Poziom: 1 + Styl
numeracji: 1, 2, 3, ... + Rozpocznij
od: 23 + Wyréwnanie: Na lewo +
Wyréwnanie: 2,22 ¢cm + Tabulator
po: 2,86 cm + Wciecie: 2,86 cm,
Dopasuj odstep miedzy tekstem
facinskim i azjatyckim, Dopasuj
odstep miedzy azjatyckim tekstem i
liczbami, Tabulatory: 0,63 cm,
Tabulator listy + Niew 2,86 cm

| 35.Skreslenie z bazy ekspertéw prowadzonej przez I1Z oraz z centralnej bazy ekspertd| sformatowane: Punktory i

prowadzonej przez ministra wld@wego do spraw rozwoju regionalnego rpsie
w przypadku:

1) odwotania eksperta;
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2) $mierci eksperta.

38.Ekspert zobowizany jest do podnoszenia swoich kwalifikacji zgodnie z palityk - | sformatowano: Weiccie: Z lewej: 0
szkoleniow 1Z, IP lub IP2 (o ile dana IP lub IP2 prowadzi poligyézkoleniowy). , cm, Numerowanie + Poziom: 1 + Styl

—————— numeracji: 1, 2, 3, ... + Rozpocznij

. , . . od: 38 + Wyréwnanie: Na lewo +
39.1P oraz 1P2 mog korzysta& z ustug wszystkich ekspertdw wpisanych do centralnej bazy Wyréwnanie: 0,32 cm + Tabulator

ekspertdw prowadzonej przez ministra $glsego do spraw rozwoju regionalnego. V| po: 0,95 cm + Weiecie: 0,95 cm,
. . . . \ | Tabulatory: 0,63 cm, Tabulator listy
| 40.Ekspertowi przystuguje wynagrodzenie zadadokonaa w ramach KOP ocenlub za ‘| + Niew 0,95 cm + 3,57 cm
kazda sporzdzory opinie, w wysokdci ustalonej przez instytugjkorzystajca z jego (" Usunigtos Polityka szkoleniowa 17
ustug. 1Z mae wydd zalecenia w zakresie stawek wynagrodzenia zaakeokonai abejmuje system certyfikacji ekspertéw.

przez eksperta w ramach KOP ogdnb za kada opinie sporadzory przez eksperta.
Wynagrodzenie powasze jest wyptacane przez instytudjorzystajca z ustug eksperta
(zesrodkéw pomocy technicznej PO KL lub wiasnych).

| 41.Ekspertowi mae rownie: przystugiwa zwrot kosztéw podréy na zasadach okilenych
w przepisach w sprawie wysod@ oraz zasad ustalania nabesci przystugujcych
pracownikowi, zatrudnionemu w fistwowej lub samorlowej jednostce sfery
budzetowej, z tytutu podrgy stuzbowej na obszarze kraju.

| 42.Szczegbtowe warunkiwiadczenia ustug przez ekspertackreslone w umowie cywilno-
prawnej zawieranej portzy ekspertem a instytuckorzystajca z jego ustug (IP2, IP
lub 1Z).

6.7 Zasady wykonywania obowgzkéw przez ekspertow powotanych do sktadu KOP

1. Ekspert, w uzgodnieniu z 10K, me dokond oceny osobisie na posiedzeniu KOP, jak
réwniez droga korespondencyjnlub drog, elektroniczi. Decyzja w jaki sposéb ekspert
dokonuje oceny podejmowana jest z uwdgieniem intereséw obu stron (IOK oraz
eksperta). Ekspert dokonuje oceny w terminie wyznaczonym przez IOK. Przekazywanie
dokumentéw naspuje w ogélnie przytych i stosowanych formach, w zatesci od
wyboru dokonanego przez IOK.

2. 10K nie maze korzysté z ustug eksperta, ktory w okresie ostatnich 6 raoysprzed
przystpieniem do oceny projektu pozostawat zgBDK w stosunku pracy.

3. IOK moze przestd ekspertowi wniosek o dofinansowanie podleggjocenie drog
elektroniczia lub jego wersj papierowd poczta a ekspert mae przesta elektroniczia
wersg wypetnionejKarty oceny merytorycznej réwaiglrogy elektroniczia oraz wersj
papierow poczta W przypadku dokonywania przez eksperta oceny wniosku jedynie
droga elektroniczi przesytane dokumenty musby¢ opatrzone bezpiecznym podpisem
elektronicznym weryfikowanym przy pomocy sveego kwalifikowanego certyfikatu
zgodnie z odgbnymi przepisami albo zabezpieczone w inny sposéb zgodnie z wymogami
okreslonymi przez IOK. W przypadku dokonywania przez eksperta ocenyadrog
elektroniczm do obowizkéw IOK naley dotozenie wszelkich stafa aby uzyské
potwierdzenie dokonywanych czynwd (np. poprzez zachowanie lub wydrukowanie
e-maili).

4. Zgodnie z art. 31 ust. 4 ustawy ekspert, przed prgiestiem do oceny projektu sktada
instytucji korzystajcej z jego ustugi éwiadczenieze nie zachodziadna z okoliczrgi
powodupcych wytaczenie go od udzialu w ocenie projektu na podstawie ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. — Kodeks pgstwania administracyjnego (Dz. U. Nr 98, poz. 1071,

Z p&n. zm.) orazze nie zachodg zadne okolicznéci mogice budzé uzasadnione
watpliwosci, co do jego bezstrondd wzgledem podmiotu ubiegagego sig
o dofinansowanie lub podmiotu, ktéry zj¢ wniosek ledacy przedmiotem oceny (patrz:
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zahcznik 5B). O$viadczenie jest skiadane pod rygorem odpowiedzialnkarnej za
sktadanie falszywych zezhao czym nalgy skladajcego poucz§ przed zigeniem
oswiadczenia.

5. Przepisy Kodeksu pagiowania administracyjnego w tym zakresie stosuje si
odpowiednio take do pracownika IOK, ktory jest cztonkiem KOP. Termin ,sprawa”
uzywany w art. 24 § 1 Kodeksu pgpbwania administracyjnego naie odnosi¢ do
posiedzenia KOP, w ramach ktérego pracownik IOK dokonuje oceny projektow.

6. Ekspert, przed przystéeniem do oceny projektu, skltada instytucji korzystej z jego
ustugi deklaragj poufnaci (patrz zadcznik 5).

7. Ekspert oceniapy dany wniosek w ramach posiedzenia KOP nieen@dnoczénie
wyraza¢ opinii 0 tym samym wniosku (patrz: rozdziét8 Zasady obligatoryjnego
wyrazania opinii przez ekspertg.

6.8 Zasady obligatoryjnego wyraania opinii przez eksperta

1. Ekspert, o ktérym mowa w art. 31 ustawy i — w przypadku projektéw konkursowych —
ktory nie zostat powotany do sktadu KOP, w ramach ktorej oceniany jest dany projekt
obligatoryjnie uczestniczy (z prawem wyeaia opinii 0 wniosku) w procesie oceny
projektu:

1) ktérego wartéc¢ przekracza:

» w przypadku projektow systemowych — 5 min ziotych (wymég ten nie dotyczy
projektéw przewidzianych do realizacji w ramach Podd#iatl.3, 7.1.1 oraz
7.1.2),

> w przypadku projektéw konkursowych — 5 min zilotych albo 1568#dniej
wartasci  projektbw w ramach danego konkursu (w przypadku konkursu
zamknktego) lub danej rundy konkursowej (w przypadku konkursu otwartego),
o ile srednia warté¢ projektow w ramach danego konkursu (w przypadku
konkursu zamkritego) lub danej rundy konkursowej (w przypadku konkursu
otwartego) przekracza 5 min ztotych oraz IOK podejmie deayzjodwyszeniu
wartasci projektu, od ktorej wymagana jest opinia eksperta;

2) systemowego IP lub IP2 ocenianego odpowiednio przez IP lub IP2, zgodnie
z zasadami okéonymi w podrozdzialet.3 Projekt systemowy realizowany przez
Instytucje Posredniczaca Il stopnia i w podrozdziale4.4 Projekt systemowy
realizowany przez Instytucje Posredniczaca;

3) ktéry w odpowiedzi na konkurs zostat zémy przez podmiot, w ktérym samadz
wojewddztwa posiada wkszasi¢ udziatbw lub przez jednostki organizacyjne
samoradu wojewodztwa (wymédg ten dotyczy projektow konkursowych
w komponencie regionalnym);

4) ktéry w odpowiedzi na konkurs zostat zémy przez podmiot, w ktérym organ
administracji rzalowej petnicy funkcg 10K dla danego konkursu posiadagigzasé
udziatow lub przez jednostki podlegte organowi administracjdowej petnige
funkcje 10K dla danego konkursu (wymdég ten dotyczy projektow konkursowych
w komponencie centralnym);

5) ktory, na skutek uwzgbnienia odwotania, zostat skierowany do ponownej oceny-| Usunigto: w przypadku, gdy wniosek o

I’héf)}tb Ey’c’zh’ej’ ’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’ dofinansowanie
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numeracja

6) ktéry umieszczony zostat nadie rezerwowej w terminie wcgeiejszym nk rok ode- - - {Sformatowane: Punktory i

daty rekomendowania go do dofinansowania (patrz: podrozdziaP6at6kot z prac

KOP oraz lista rankingowa wnioskow). , ~ 7 Sformatowano: Czcionka:

******************************* S Pogrubienie

. W przypadkach, o ktérych mowa poaej ekspert wyrza swoj opinic o wniosku *{uSuniQto:_

o

o dofinansowanie na podstawikarty oceny merytorycznejtzn. opinia eksperta
uwzgkdnia odpowiedzi na wszystkie pytania zawart&avcie, przy czym ekspert nie ma
obowiazku przyznawania punktéw w poszczegoélnyctscachKarty.

. W przypadku projektu wybieranego w trybie konkursowym apimyraza ekspert, ktory
nie zostat powotany do sktadu KOP w ramach danego konkursu (w przypadku konkursu
zamkngtego) lub danej rundy konkursowej (w przypadku konkursu otwartego).

. Zgodnie z art. 31 ust. 4 ustawy ekspert, przed pgigtiem do wyraenia opinii

o projekcie, sklada instytucji korzysiegj z jego ustugi swiadczenie,ze nie zachodzi
zadna z okolicznixi powodujcych wytaczenie go od udzialu w ocenie projektu na
podstawie ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodekgpmsania administracyjnego,
orazze nie zachodgzadne okolicznéci mogace budzé uzasadnione wpliwosci co do
jego bezstronnwi wzglgdem podmiotu ubiegagego st o dofinansowanie lub podmiotu,
ktory ztozyt wniosek lkedacy przedmiotem oceny (w przypadku projektu konkursowego
zgodnie ze wzorem okilenym w zahczniku 5B, w przypadku projektu systemowego
zgodnie ze wzorem okdlenym w zahczniku 5E). Qwiadczenie jest skladane pod
rygorem odpowiedzialrigi karnej za skiadanie fatlszywych ze#inao czym nalgy
sktadajcego poucz§ przed ziageniem dwiadczenia.

. Ekspert, przed przygtieniem do wyraenia opinii o projekcie, sktada instytucji
korzystajcej z jego opinii deklaragjpoufnaci (patrz: zadcznik 5C).

. Opinia eksperta spagdzana jest przed dokonaniem oceny merytorycznej danego wniosku
przez wylosowanych do jego oceny cztonkéw KOP albo przez wyznaczonego do jego
oceny pracownika IP, IP2 lub 1Z (w przypadku projektéw systemowych).

. Opinia eksperta nie jest g#aca i ma charakter pomocniczy dla oséb dokarygh oceny
merytorycznej danego wniosku. W przypadku nieuwdwgienia opinii eksperta (lub
czgsci opinii eksperta) osoba, ktéra dokonuje oceny danego wniosku jest zabowido
sporadzenia pisemnego uzasadnienia swojego stanowiska zawegaj rozbienosci
pomiedzy dokonan ocery a opini eksperta.

. Ekspert mae wyrazt swop opinic drogr korespondencyin lub drog elektronicza.
Przekazywanie dokumentow ngstje w ogolnie przytych i stosowanych formach,
w zaleznoéci od wyboru dokonanego przez instytukprzystajica z ustugi eksperta (IP2,
IP lub 1Z).

. Instytucja korzystajca z ustugi eksperta me przestd wniosek o dofinansowanie,
ktérego dotycz§ ma opinia drog elektroniczia lub wersg papierowd wniosku poczta

a ekspert mege przesta elektroniczi wersg opinii rowniez drogy elektronicza oraz
wersg papierow, poczta W przypadku wyrzania opinii przez eksperta jedynie dgog
elektroniczm przesytane dokumenty muszby¢ opatrzone bezpiecznym podpisem
elektronicznym weryfikowanym przy pomocy sveego kwalifikowanego certyfikatu
zgodnie z odibnymi przepisami albo zabezpieczone w inny sposdb zgodnie z wymogami
okreslonymi przez instytugj korzystajica z ustugi eksperta. Do oboazkOw instytucii
korzystajcej z ustugi eksperta nale dotazenie wszelkich stafa aby uzyskéa
potwierdzenie dokonywanych czyriwdo (np. poprzez zachowanie lub wydrukowanie
e-maili).
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10.Ekspert wyraa swoj opini¢ w terminie wyznaczonym przez instyteckorzystajica
z jego ustugi (IP2, IP lub 1Z).

6.9 Zasady fakultatywnego wyraania opinii przez eksperta

1. IOK/instytucja weryfikupca projekt systemowy me skorzyst& z opinii eksperta,
0 ktérym mowa w art. 31 ustawy i — w przypadku projektéw konkursowych — ktéry nie
zostat powotany do sktadu KOP, w ramach ktérej oceniany jest dany projekt w innych
przypadkach, i okreslone w podrozdziale5.8 Zasady obligatoryjnego wyraania
opinii przez eksperta (np. jezeli wartas¢ projektu jest nisza nk 5 min ziotych albo
w procesie oceny projektu innowacyjnego lub/i wspotpracy ponadnarodowej).

2. Powotanie przez I10K/instytugj weryfikujaca projekt systemowy dodatkowych
ekspertow, nie zwalnia 10K/instytucji weryfikigej projekt systemowy z oboawku
skorzystania z opinii eksperta w przypadkach i na zasadach szczegotowlomkie
w podrozdzialés.8 Zasady obligatoryjnego wyraania opinii przez eksperta

3. IOK/instytucja weryfikugca projekt systemowy me skorzyst& z opinii eksperta,
o ktorym mowa w art. 31 ustawy podczas oceny zasadneprowadzenia zmian
w projekcie, dotyczcych nawizania wspotpracy ponadnarodowej, aztakkceptaciji lub
odrzucenia strategii wdtania projektu innowacyjnego przez IOK/instytugjeryfikujaca
projekt systemowy. W tych przypadkach o zaaoganiu eksperta decyduje
IOK/instytucja weryfikupca projekt systemowy.

4. Zgodnie z art. 31 ust. 4 ustawy ekspert, przed ppistiem do wyraenia opinii
0 projekcie, sktada instytucji korzysiaj z jego ustugi swiadczenie,ze nie zachodzi
zadna z okolicznixi powodujcych wytaczenie go od udzialu w ocenie projektu na
podstawie ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodekgpmsania administracyjnego,
orazze nie zachodgzadne okolicznéci mogace budzé uzasadnione wpliwosci co do
jego bezstronnwi wzglgdem podmiotu ubiegagego st o dofinansowanie lub podmiotu,
ktory ztozyt wniosek tedacy przedmiotem oceny (w przypadku projektu konkursowego
zgodnie ze wzorem okilenym w zahczniku 5B, w przypadku projektu systemowego
zgodnie ze wzorem okdlenym w zahczniku 5E). Qwiadczenie jest skladane pod
rygorem odpowiedzialrisi karnej za sktadanie falszywych zeana czym nalgy
sktadajicego poucz§ przed ziageniem dwiadczenia.

5. Ekspert, przed przygbieniem do wyraenia opinii o projekcie, sklada instytucji
korzystajcej z jego opinii deklaragjpoufnaci (patrz: zadcznik 5C).

6. Ekspert mae wyrazé swop opinie droga korespondencyjnalbo drog elektronicza.
Przekazywanie dokumentow ngstje w ogolnie przytych i stosowanych formach,
w zaleznosci od wyboru dokonanego przez instytudjorzystajca z ustugi eksperta
(IOK/instytucje weryfikujaca projekt systemowy).

7. Instytucja korzystajca z ustugi eksperta me przestd wniosek o dofinansowanie,
ktérego dotycz§ ma opinia drog elektroniczia lub wersg papierows wniosku poczta
a ekspert mege przesta elektroniczi wersg opinii rowniez drogy elektronicza oraz
wersg papierowapoczta W przypadku wyrzania opinii przez eksperta jedynie dgog
elektroniczm przesytane dokumenty muszby¢ opatrzone bezpiecznym podpisem
elektronicznym weryfikowanym przy pomocy sveego kwalifikowanego certyfikatu
zgodnie z odibnymi przepisami albo zabezpieczone w inny sposdb zgodnie z wymogami
okreslonymi przez I0K. Do obowizkéw IOK/instytucji weryfikupcej projekt systemowy
nalezy dotozenie wszelkich stafa aby uzyské potwierdzenie dokonywanych czyrico
(np. poprzez zachowanie lub wydrukowanie e-maili).
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8. Ekspert wyraa swoj opini¢ w terminie wyznaczonym przez instytgckorzystajca
z jego ustugi (IOK/instytuegj weryfikujaca projekt systemowy).

6.10 Protokot z prac KOP oraz lista rankingowa wnioskéw
1. Po zakaczeniu prac KOP spogdzany jest protokdt zawiergy co najmniej:

» decyzi o powotaniu KOP w ok&onym skladzie, kdaca jednoczénie

udokumentowaniem zachowania udziatu ekspertow w sktadzie KOP na minimalnyr

poziomie procentowym okénym przez IOK,
» liste cztonkbw KOP oraz zestawienie deklaracji podfio i oswiadcze

"

-| Sformatowano: Wciecie: Z lewej: 0

cm, Wysuniecie: 0,63 cm,
Numerowanie + Poziom: 1 + Styl
numeracji: 1, 2, 3, ... + Rozpocznij
od: 1 + Wyréwnanie: Na lewo +
Wyrdwnanie: 3,17 cm + Tabulator
po: 3,57 cm + Wciecie: 3,57 cm,
Tabulatory: 0,63 cm, Tabulator listy
+ Niew 1,27 cm + 3,57 cm

0 bezstronnéci czionkbw KOP oraz deklaracji pouffm i oswiadcze

0 bezstronngxi ekspertow opiniujcych projekty (o ile wnioski byty opiniowane przez
ekspertow), wraz z ligt projektow (zawierajca nazwe podmiotu skladacego
wniosek oraz tytut projektu i numer w KSI) skierowanych do oceny merytorycznej
w ramach danej rundy konkursowej lub danego konkursu (gdaigliaca projekty,
ktore po ocenie formalnej skierowane zostaty do uzupetnienia i/lub skorygowania
i zostaly nasfpnie przekazane do oceny merytorycznej w ramach danej rundy
konkursowej lub danego konkursu),

zestawienie deklaracji poufém przewodnicacego KOP, zagpcy przewodniczcego
KOP oraz sekretarza KOP,

zestawienie deklaracji poufft o0s6b uczestniezych w posiedzeniu KOP
w charakterze obserwatofa ile takie osoby uczestniczyty w posiedzeniu KOP)

opis sposobu i wynikbw losowania czionkbw KOP dokaoygh oceny
merytorycznej kadego z projektéw przeprowadzanego przez przewogtegp KOP
na posiedzeniu KOP,

wypetnione karty oceny formalnej oraz merytorycznej lub inforemacjmiejscu ich
przechowywania,

liste¢ wnioskow skierowanych do oceny w ramach danego konkursu lub danej rundy
konkursowej, z przyposzlkowaniem o0sob ocenigych wniosek (z uwzgtinieniem
ekspertow, o ile wnioski byly opiniowane przez ekspertéw) i liczby przyznanych
punktow ogo6tem i w kadej czsci oceny merytorycznej,

obligatoryjne i fakultatywne opinie ekspertow dotyez poszczegdlnych wnioskow
(o ile wnioski byly opiniowane przez ekspertéw) lub informacje o miejscu ich
przechowywania,

pisemne uzasadnienia nieuwadhienia opinii ekspertobw spamdzone przez
cztonkéw KOP, ktorzy dokonali oceny danych wnioskéw, o ile wnioski byty
opiniowane przez ekspertow, a ich opinie nie zostaly wangbne,

zestawienie wynikbw oceny merytorycznej w postaci projektu listy rankingowej
wnioskéw ocenionych w trakcie prac KOP,

opis przebiegu pracy KOP spadzony w sposéb unitiwiajacy jego péniejsze
odtworzenie, zawieragy w szczegéln@i opis zdarzé niestandardowych, ktére
zaszly w trakcie prac KOP, do ktérych nalewlaszcza:

- ujawnienie istnigjcego konfliktu intereséw i innych okoliczém odnoszacych
sig do niewtdciwego sprawowania funkcji przez osoby uczesutez
w pracach KOP,
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2. Protok6ét z prac KOP zatwierdzany jest przez przewodoeggo KOP przed ,[

3. Ocena wyraona w protokole z prac KOP, dokonana przez KOP stanowi pO@IstaW

5. W przypadku dwbch

6. W przypadku dwoch

7. W_przypadku dwdch

wywieranie naciskbw na czionkbw KOP ze strony oséb i podmiotow
zewrgtrznych lub wewnatrznych,

wykrycie innych nieprawidlowii przebiegu pracy KOP,

réznica stanowisk dwéch oceniaych albo jednego z dwdch ocenm@jch
i trzeciego oceniagego dotycacych oceny wniosku,

» opis decyzji przewodnigzego KOP podejmowanej w przypadkuwmity stanowisk
dwoéch oceniajcych albo jednego z dwoch ocem@jch i trzeciego ocenigego
dotyczcych oceny wniosku oraz w przypadku stwierdzenia nieprawidiciwo

| Sformatowano: Wciecie: Z lewej:
'| cm, Wysuniecie: 0,63 cm,

Numerowanie + Poziom: 1 + Styl
numeradji: 1, 2, 3, ... + Rozpocznij
od: 1 + Wyréwnanie: Na lewo +
Wyréwnanie: 3,17 cm + Tabulator
po: 3,57 cm + Wciecie: 3,57 cm,
Tabulatory: 0,63 cm, Tabulator listy
+ Niew 3,57 cm

0

w ocenie wniosku, wraz z uzasadnieniem (patrz: podrozdziét4 Ocena

{

Usunieto: <nr>

merytoryczna — zasady ogolng

/

Usunieto: <nr>

Usunieto: <nr>{

A

sporzdzeniem listy rankingowe;j. )

u+0zen|a listy rankingowej wnioskOw przekazanych do oceny merytorycznej (ij. Ilsfy
wnioskow, ktore podlegaly ocenie merytorycznej, uszeregowanych w kédejno'
malencej Ilczby uzyskanych punktow) / ‘

przypadku konkursu otwartego) albo po dokonaniu oceny merytorycznej Wszystklc
projektéw (w przypadku konkursu zamkt@go).

lub wcej projektéw standardowych oraz wspolpra(:y

Qonadnarodowap réwnej ogdlnej liczbie punktéw, viigze miejsce nadkie rankingowej

/!l Sformatowano: Tekst
/| podstawowy;wypunktowanie, Do

lewej, Wciecie: Z lewej: 0 cm,
Wysuniecie: 0,63 cm, Odstep Przed:
3 pt, Po: 3 pt, Numerowanie +
Poziom: 1 + Styl numeradiji: 1, 2, 3,

... + Rozpocznij od: 1 + Wyréwnanie:

Na lewo + Wyréwnanie: 3,17 cm +
Tabulator po: 3,57 cm + Wciecie:
3,57 cm, Dopasuj odstep miedzy
tekstem tacinskim i azjatyckim,
Dopasuj odstep miedzy azjatyckim
tekstem i liczbami, Tabulatory: 0,63
cm, Tabulator listy + Niew 3,57 cm

otrzymuje ten, ktéry uzyskat kolejno wsz liczbg punktéw,w nasfpujacych punktach -

Usunigto: .

Karty oceny meryto rycznej S

{ Usunieto:

Rezultaty i produkty

» Uzasadnienie potrzeby realizacji i cele projektu

s
s
s
—

Usunieto:
Dziatania

<nr>Celef

/{

Usunieto: projektu

Usunieto: is

Sformatowane: Punktory i
numeracja

Sformatowano: Czcionka: Nie
Kursywa

/ﬂ

Usunieto: .

o A . C JU

[
lub wcej projektow standardowych oraz Wspoipracy
ponadnarodowep charakterze analityczno-badawczym oraz informacyjno-promocyjnym
0 réwnej ogélnej liczbie punktéw, vrgze miejsce nasdliie rankingowej otrzymuje ten,
ktéry uzyskat kolejno wisz liczbe punktdw w nasfpujacych punktachKarty oceny
merytorycznej:

Sformatowano: Wciecie: Z lewej:
cm, Wysuniecie: 0,63 cm,
Numerowanie + Poziom: 1 + Styl
numeracji: 1, 2, 3, ... + Rozpocznij
od: 1 + Wyréwnanie: Na lewo +
Wyréwnanie: 3,17 cm + Tabulator
po: 3,57 cm + Wciecie: 3,57 cm,
Tabulatory: 0,63 cm, Tabulator listy
+ Niew 3,57 cm

0

~

Usunieto: Dziatania

~- ,{

Usunieto: <nr>Rezultaty i produkt$f

Sformatowane: Punktory i
numeracja

o

X

w
-

Usunieto: <nr>Celef

> Oddziatywanie projektu

N
\
\
\

lub wcej projektdow innowacyjnych sktadanych w_trybie

Usunieto: <nr>Potencjat projektodawc

i sposéb zarzlzania projekten

konkursowym o réwnej ogdlnej liczbie punktéw, gze miejsce nadiie rankingowej .

Sformatowane: Punktory i
numeracja

o L <L J . L

4

Sformatowano

—
JJ
i~
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otrzymuje ten, ktéry uzyskat kolejno wsz liczbe punktéw w nasipujacych punktach
Karty oceny merytorycznej:

P [ Sformatowano: Czcionka: Kursywa

> Innowacvindé i qrupy docelovwe ¢\ [Sformatowano: Czcionka: Kursywa
”””” T T T TN {Sformatowano: Nie Wyrdznienie

> Uzasadnienie potrzeby realizacjiiggrojeky L { Usunietor ¢

> Zadanig ' Sformatowane: Punktory i
7777777777777777777777777777777777777777777777777777777777 v "' | numeracja

. . RN
7777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777 {Sformatowano: Czcionka: Kursywa

[Sformatowano: Czcionka: Kursywa

Sformatowano: Nie Wyrdznienie

Sformatowano: Czcionka: Kursywa

Sformatowano: Nie Wyrdznienie

8. W przypadku, gdy wnioski uzyskaty identyaziticzbe punktéw w kadej czsci Karty-,
oceny merytorycznajraz w niewymienionych powgj przypadkach dwoch lub wdej
projektéw o réwnej ogolnej liczbie punktow, miejsce nxié rankingowej zaley od

| wynikéw komisyjnego losowania, w ktérym uczestnicprzewodniczcy KOP, zasipca

przewodnicacego KOP (jeeli taki zostat powotany) oraz sekretarz KOP. W losowani
charakterze obserwatoréw nwgziqé udziat projektodawcy, ktérych losowanie dotycz

Usunieto: Rezultaty projektu

Sformatowano: Czcionka: Kursywa

[
[
[
[
(
(

'| Usunieto: <nr>Dziatanig

Sformatowano: Czcionka: Kursywa

\ {Sformatowano: Czcionka: Kursywa

'| Sformatowano: Nie Wyr6znienie

KOP lub z wycigiem protokotu z prac KOP przedktadana jest mezwioczme do zlf:wir‘;‘z’r‘]':';'l‘: Czcionka: Kursywa,
zatwierdzenia wiciwemu organowi lub jego upowaionemu przedstawicielowi, ktéry | i

zatwierdza lisf w terminie 5 dni od daty jej przedienia. Po zatwierdzeniu listy |/ ey roman, 12 pt, Nie Pogrubienie,
rankingowej organ lub osoba zatwierdgza lise rankingow wnioskOw mae | |\ Kursywa

zdecydowdé o nieprzyznaniu dofinansowania danemu projektodawcy w przypadkl{sformatowano: Czcionka: Nie

. | Sformatowano: Czcionka: Times

zaistnienia nowych, nieznanych osobie ocenij na etapie oceny wniosku © | Kursywa
dofinansowanie okoliczriai uzasadniaicych podgcie takiej decyzji, m.in.: | 1| Sformatowane: Punktory i
| numeracja

| > brak wystarczagcego potencjatu finz_insgwego i/lub kadrowego danego projektodavy(_:‘“ Usunieto: wnioskodawcy | sposcb
(zgodnie z kryteriami wyboru projektow zawartymi w dokumentacji konkursowej) | zaradzania projektem.
niezbzdnego do realizacji wszystkich zianych przez tego projektodagprojektow, | [ Sformatowano: Czcionka: Nie
ktére uzyskaty dofinansowanie, | Kursywa
> ujawnienie podania przez projektodawtieprawdziwych informacji we wniosku o | f;°’v“v‘;:u°n‘f$|:°3"’;f§'rﬁz'ewel 0

dofinansowanie, ‘ Numerowanie + Poziom: 1 + Styl

. . . .. .. . | numeracji: 1, 2, 3, ... + Rozpocznij
> rekomendowanie do dofinansowaniagegj niz jednego projektu w tym samym ! od: 8 + Wyréwnanie: Na lewo +

zakresie rozumianym jako typy dziatav projekcie skierowanego do tej samej grupy ! | Wyréwnanie: 3,17 cm + Tabulator

: . H H A H : i | por 3,57 cm + Wciecie: 3,57 cm,
docel_owej (w sytuacii, g_dy reah;aqaqmm ne jednego prIOjektu sklerowane_go do tej ! Tabulatory: 0,63 cm, Tabulator licty
samej grupy docelowej jest nieuzasadniona). W takim przypadku dofinansowani + niew 3,57 cm

otrzymuje ten projekt (lub projekty), ktéry uzyskat najkéz liczbe punktow. ( Usunieto: <nr>

(U W | W, U, W/ W, ), W W, U\ W U | W, W\ W, U | W U\ W

| 10.Decyzja o nieprzyznaniu dofinansowania danemu projektodawcy wymaga przedst‘avwer[ Sformatowano
przez organ lub oseb zatwierdzajca list¢ rankingowe wnioskéw pisemnego "« {Sformatowano
uzasadnienia, ktére powinno zdstgodane do publicznej wiadogw oraz zachowania {Sformatowane Punktory i
zasady przejrzysmi procedur numeracja

(0

iil
]

J J

mezwiocznemu ogtoszeniu na stronie internetowej oraz w siedzibie IOK w publlczme
dostpnym miejscu. Zatwierdzona lista zamieszczona jest w siedzibie IOK w publicznie
dostpnym miejscu do czasu zawarcia ostatniej w ramach danego konkursu lub danej
rundy konkursowej umowy o dofinansowanie. Zawiera onapagte informacje: tytut
projektu, nazw beneficjenta ze wskazaniem jego siedziby (miejsca zamieszkaniag, liczb
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przyznanych projektowi punktow ogdtem oraz — w przypadku, gdy wniosek zostat
odrzucony — przyczynodrzucenia wniosku.

12.W przypadku konkursu otwartego IOK ogtasza zatwierdzdiste rankingow //{US““iQWK“”ﬂ

-_— - - - - -~ -9- - - _ - &g /- —_ T x-- -t - &7t

sporazdzom na podstawie oceny dokonanej na danym posiedzeniu KOP niéniejzez

po ogtoszeniu zatwierdzonej listy rankingowej spdeonej na podstawie oceny
dokonanej na poprzednim posiedzeniu KOP. Bowy zapis nie dotyczy zatwierdzone;j
listy rankingowej spormizonej na podstawie oceny dokonanej na pierwszym w ramach
danego konkursu otwartego posiedzeniu KOP, ktéra bezdmgl podlega
niezwtocznemu ogtoszeniu.

jezeli suma wnioskowanych i zaakceptowanych dofinansowezekroczy wysokg

srodkéw przeznaczonych przez IOK na dany konkurs i dofinansowanie otrzyytia
whnioski o wyzszej liczbie punktéw, znajdage sk na wyzszych pozycjach listy. - { Usunigto:

*- - - - - s ---) "~ _ - - -7 <= - - JS---7- -3 -7 _ _ _ _ _ _

14.Dla wnioskéw, ktére otrzymaty 60 i wéej punktéw, ale nie uzyskaty dofinansowania
Zz powodu wyczerpania alokacji finansowej na dany konkurs |IOKemadworzy liste
rezerwovd. Na liscie rezerwowej umieszczane wszystkie wnioski, ktére nie uzyskaty
dofinansowania, ale spetmajwarunki umdliwiajace jego uzyskanie. Informacja o
mozliwosci utworzenia listy rezerwowej w ramach danego konkursu umieszczana jest w
dokumentacji konkursowe;.

15.Lista rezerwowa tworzona jest w terminie 10 dni od daty zatwierdzenia listy rankingowe;j.

16.Lista rezerwowa (i jej aktualizacje) podawana jest do publicznej wiaghima stronie “{Sf“mam‘"a"ﬂ Punktory i

IOK w terminie 3 dni od daty jej spamdzenia (aktualizacji). Zawiera ona nasijace fumerada
informacje: tytut projektu, nazgvbeneficienta ze wskazaniem jego siedziby (miejsca
zamieszkania), liczZbprzyznanych projektowi punktéw ogdtem orazedamieszczenia

wniosku na l§cie rezerwowej.

17.Na _jednej licie rezerwowej umieszczanes svnioski, ktére otrzymaty 60 i wcej
punktéw, ale nie uzyskaty dofinansowania z powodu wyczerpania alokacji finansowej
oceniane w ramach wszystkich konkurséw ogtoszonych w ramach danego Dziatania lub
Poddziatania PO KL.

18.Whnioski zamieszczone nasdie rezerwowej braneaspod uwag przy podejmowaniu ~ - 5f°rv"v‘at°‘("a_"?=3’V§Qde:Z'ewel': 0
decyzji o ogtoszeniu nagtaych konkurs6w w tym samym Dziataniu lub Poddziataniu PO | pyrktosane 1 Poziom: 2+

KL. IOK moze zdecydow& o nieogtaszaniu kolejnego konkursu lecz o dofinansowaniu —| Wyréwnanie: 1,9 cm + Tabulator po:
w_ramach alokacji, ktéra pozostata na dane Dziatanie lub Poddziatanie — wnioskow Tzagilgt”;nf Vgc'gfszzéucla":m sty
dofinansowanie znajdagych si na liscie rezerwowej. Dofinansowanie przyznawane jest | + Niew 2,31 cm

w _ramach pozostatej alokacji w kolefwd zgodnej z liczh punktéw uzyskanych przez
poszczegolne wnioski z listy rezerwowe).

19.W przypadku, gdy do dofinansowania rekomendowany zostat projekt z listy rezerwowej,
ktéry umieszczony zostat nasddie w terminie wczéniejszym nié rok od daty
rekomendowania go do dofinansowania podlega on zaopiniowaniu przez eksperta,
o ktérym mowa w art. 31 ustawy. Przed wigmiem opinii ekspert zapoznaje: i
wynikami poprzednio dokonanej oceny, lecz nie jest nimiazany podczas wyrania
opinii.

20.W przypadku, gdy powotany do wytenia opinii ekspert stwierdzie informacje podane
we wniosku o dofinansowanie na skutek zmiany sytuacji spoteczno-gospodarczej s
nieaktualne wniosek nie me by rekomendowany do dofinansowania i jest usuwany
Z listy rezerwowej.
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21.10K moze podjaé z wnioskodawg, ktére wniosek znajduje eina liscie rezerwowe;j
negocjacje dotyexe budetu projektu lub zakresu zat@rzewidzianych w projekcie
(patrz: podrozdziab.11Negocjacje.

22.Umieszczenie wniosku na tie rezerwowej nie wyklucza miliwosci ztozenia protestu.
W _przypadku, gdy wnioskodawca sktada protest wniosek zamieszczonysoma |i
rezerwowej jest zawieszany (nie jest brany pod uwagy podejmowaniu ewentualnej
decyzji o dofinansowaniu wnioskow z listy rezerwowej). W przypadku uzyskania przez
wniosek dofinansowania w wyniku procedury odwotawczej wniosek jestlakyez listy

rezerwowej.

dofinansowania, z jakighprzyczyn zrezygnuje z realizacji projektu (np. wycofa si
podpisania umowy w terminie wskazanym przez IOK lub nie dostarczy na czas
wymaganych dokumentéw, stanaeych zahczniki do umowy o dofinansowanie),
wowczas projekty, ktére znajdujsic na liécie na dalszych miejscach i uzyskaty
najwieksz liczbe punktéw, mog zostd& przyjete do realizacji. Wysok@é kwoty
.Zwolnionej” przez projektodawg ktory zrezygnowat z realizacji projektu doliczana jest
do kwoty dostpnej jeszcze do zakontraktowania w ramach konkursu.

24.Dofinansowanie mie zosté przyznane projektowi z dalszego miejsca listy rankingowej,
jezeli wysoka¢ wnioskowanej kwoty dofinansowania jest nie kgza nk 125% kwoty
dostpnej jeszcze do zakontraktowania w ramach konkursu (po doliczeniu wigsoko
.Zwolnionej” kwoty). W tym przypadku IOK podejmuje negocjacje z projektodawc

(patrz: podrozdziab.11 Negocjacjg. 10K przekazuje informaejdo projektodawcy w
terminie 5 dni od dnia uptywu terminu na podpisanie umowy z poprzednim beneficjentem
lub od dnia jego rezygnacji

potwierdzeniem odbioru) pismo informgg o:

» mozliwosci przyjecia wniosku do realizacji — pismo informuje projektodavec
pozytywnym rozpatrzeniu wniosku (wraz z podaniem szczegétowej purRtdcji
mozliwosci przyjecia do realizacji wraz z proponowakwota dofinansowania, pod
warunkiem dostarczenia w podanym terminie (nie krétszymbnidni od daty
otrzymania pisma) wymaganych dokumentowgezahikow),

» mozliwosci podgcia negocjacji — pismo informuje o wyniku oceny merytorycznej
(wraz z podaniem szczegodtowej punktacii), azéalpropozycji dokonania zmian
merytorycznych w trei wniosku i/lub zmian w bugkcie projektu (w tym
wysokdaici kwoty dofinansowania oraz wysad@ i metodologii wyliczenia kosztéw
pasrednich rozliczanych ryczattem) wraz z uzasadnieniem (patrz: podrogdtiat
Negocjacjg,

albo <~ — — | Sformatowano: Wciecie:
- Wysuniecie: 0,17 cm

2 Termin ,szczeg6towa punktacjazywany w niniejszym dokumencie oznacza liezunktéw przyznanych w

kazdej czsci oceny przez kalego z oceniapyc tym réwnie: przez trzeciego ocenigiegojezeli trzeci - { Usunieto: , w tym ewentualnie

oceniajcy byt powotywany)oraz sredni arytmetycza punktéw przyznanych przez kdego z oceniafych, ~~-_

{ Usunieto:

powiekszory 0 premé punktows przyznam projektowi za spetnianie kryteriow strategicznych afipedni
arytmetyczn punktow przyznanych przez trzeciego ocemiego i punktdw przyznanych przez: jednego z
dwoch oceniajcych, ktérego ocena jest liczbowo 4slza ocenie trzeciego ocenigggo albo tego z dwdch
oceniajicych, ktéry przyznat wnioskowi wksz liczbe punktéw, powgkszory o premé punktows przyznam
projektowi za spetnianie kryteriéw strategicznych.
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> pozytywnym rozpatrzeniu wniosku, ale niepeyjy go do dofinansowania z
powodu brakuérodkéw finansowych (wraz z podaniem szczeg6towej punktacii),

» odrzuceniu wniosku — pismo informge projektodawe 0 negatywnym

rozpatrzeniu wniosku wraz z podaniem przyczyny, w tym szczego6towej punktaciji.

wysylane jest po zatwierdzeniu listy rankingowej do projektodawcy w terminie i%?qm

cm, Wysuniecie: 0,63 cm,
Tabulatory: 0,63 cm, Tabulator listy

| 26.Pismo informujce o jednym z czteregh przypadkéwktdrych mowa w pkt. 25 pourgj«- - 1 Sformatowano: Wciecie: Z lewej: 0

od daty zakdczenia posiedzenia KOP, podczas ktorego dany wniosek byt oceniany..(

+ Niew 2,62 cm

przypadku konkursu otwartego) lub 40 Tniod daty zarejestrowania wniosku W\\\{Usuniqto: powyzszych

Krajowym Systemie Informatycznym (w przypadku konkursu zagtkgo). Aby
informacja mogta dotrzew tym terminie, pisma magby¢ przekazywane réwniedroga

Sformatowane: Punktory i
numeracja

faksows lub poczy elektronicza na numery faksow lub adresy poczty elektronicznej

podawane we wniosku (dlatego niezwyklezm@ jest, aby wpisane tam dane rzeczyigi
zapewnialy szybkie nawzanie kontaktu). Za datotrzymania przez projektodawc
informacji dotycacej wynikéw oceny wniosku natg uznaw& dat doreczenia pisma

poczh.

zalkcznik w postaci kopiiKarty oceny merytoryczngpez danych pozwalkgych na
identyfikacg 0séb oceniacych wniosek). W przypadku, gdy pismo zawierddrngarty
oceny merytorycznepa pisemne wyspienie projektodawcy IOK wysyta rowriew
terminie 3 dni od daty otrzymania pisma od projektodawcy ¢kdfarty oceny
merytorycznej (bez danych pozwatjch na identyfikag os6b oceniacych wniosek).
Odpowiednie zapisy dotygee przekazywania projektodawcom informacji dotgyzh
oceny merytorycznej wniosku powinny zastaegulowane w procedurach westnznych
IOK oraz stanowi element dokumentacji konkursowej.

o maliwosci ztozenia protestu od wynikbw oceny wniosku, a ztakod sposobu
dokonania oceny (w zakresie ewentualnych narfugzeceduralnych, ktére mogtly ndie

- [ Usunieto: <nr>

Sformatowano: Tekst
podstawowy;wypunktowanie, Do
lewej, Wciecie: Z lewej: 0 cm,
Wysuniecie: 0,63 cm, Odstep Po: 3
pt, Punktowane + Poziom: 2 +
Wyrdwnanie: 2,22 cm + Tabulator
po: 2,62 cm + Weciecie: 2,62 cm,
Tabulatory: 0,63 cm, Tabulator listy
+ Niew 2,62 cm

- [ Usunieto: <nr>{

)

Sformatowano: Wciecie: Z lewej: 0
cm, Wysuniecie: 0,63 cm,
Punktowane + Poziom: 2 +

wptyw na prawidtowsc i bezstronné¢ dokonanej oceny) wraz ze wskazaniem terminu | wyrswnanie: 2,22 cm + Tabulator

i trybu, w jakim naley zlozy¢ protest okréonych w podrozdziales.15 Procedura
odwotawcza

dofinansowania z powodu brakmodkoéw finansowych (tj. wyczerpania alokacji danego

konkursu), nie stanowi przestanki do rozpgma negocjacji z projektodawow trybie
okreslonym w podrozdziale 6.11 Negocjacje chyba ze kwota ewentualnego
dofinansowania stanowi nie gdej niz 125% kwoty dosfpnej jeszcze do
zakontraktowania w ramach konkursu.

30.Whnioski, ktére nie zostaly przste do dofinansowania z powodu wyczerpadriadkéw

=

finansowych w danej rundzie konkursowej, magsté& ponownie ztaone w odpowiedzi

po: 2,62 cm + Wciecie: 2,62 cm,
Tabulatory: 0,63 cm, Tabulator listy
+ Niew 2,62 cm

- [ Usunieto: <nr>{

na kolejny konkurs lub na ten sam konkurs (w przypadku konkursu otwartego), lecz

musz ponownie prz&g procedug¢ oceny formalnej oraz oceny merytorycznej. W
przypadku ztaenia wnioskow, o ktdrych mowa powgj na ten sam konkurs, podczas

dokonywania oceny, cztonek KOP ocenisj wniosek zapoznaje sig wynikami
poprzednio dokonanej oceny, lecz nie jest nimi zaty podczas dokonywania oceny.

22 W uzasadnionych przypadkach termin tenzen@osta wydtuzony do 15 dni, o czym niezwlocznie, wraz z
podaniem przyczyny wydhenia terminu, informuje siwszystkich wnioskodawcéw za ggednictwem strony
internetowej IOK.

2 W przypadku, gdy w ramach konkursu zamkeio do oceny merytorycznej przekazangosj niz 200
wnioskow termin ten me@ zosta odpowiednio wydhaony (patrz: podrozdzia#.1 Ogtoszenie konkursy



6.11 Negocjacje

Wniosek mae zosta skierowany do negocjacji przez ocea@jch na etapie oceny
merytorycznej. Negocjacje maglotyczy¢ zarébwno zakresu merytorycznego, jak i betd
projektu, w tym wysokéci kwoty dofinansowania oraz wysada i metodologii wyliczenia
kosztéw pérednich rozliczanych ryczattem. Propozycja dokonania zmian merytorycznych w
tresci wniosku i/lub zmian w bugkcie projektu (w tym wysokoi kwoty dofinansowania
oraz wysokéci i metodologii wyliczenia kosztéw grednich rozliczanych ryczattem)
zawarta jest w gimie adresowanym do projektodawcy.

Projektodawca, ktéremu przyznanozsm od wnioskowanej kwet dofinansowania ze
wzgledu na zidentyfikowanie wydatkow niekwalifikowalnych (nieuprawnionych,
nieuzasadnionych lub zawgnych w poréwnaniu ze stawkami rynkowymi), ma prawo @bd;
negocjacje z 10K, o ile dysponuje istotnymi argumentawiadczcymi o prawidtowdci
swoich zatgen budzetowych. Zmniejszenie waa projektu ustalone w wyniku oceny
merytorycznej i negocjacji nie me by jednak wysze niz 25% pocatkowej wartdgci
projektu.

W przypadku, gdy zmniejszenie waito projektu ustalone w wyniku oceny merytorycznej
i negocjacji bytloby wysze nk 25% pocatkowe] wartgci projektu IOK ma prawo do
odstpienia od podpisania umowy o dofinansowanie projektu.

W przypadku, jeeli wysoka¢ kwoty dostpnej jeszcze do zakontraktowania w ramach
konkursu nie pozwala na pedje negocjacji z projektodawcktérego wniosek znajduje sie

na wyszej pozycji listy rankingowej wnioskéw (wysako kwoty ewentualnego
dofinansowania wniosku stanowi agej niz 125% wysokéci kwoty dostpnej jeszcze do
zakontraktowania w ramach konkursu) IOK zeopodjé¢ negocjacje z projektodawc
ktérego projekt znajduje sina niszej pozycji listy rankingowej wnioskéw, a wysdko
kwoty ewentualnego dofinansowania tego projektu stanowi rgeeyvniz 125% wysokéci

kwoty dostgnej jeszcze do zakontraktowania w ramach konkursu. Fakt néepod]
negocjacji z danym projektodagpowinien zost& udokumentowany zgodnie z procedurami
wewretrznymi IOK.

Negocjacje naley podp¢ w terminie 5 dni od otrzymania pisma inforrgggo o tym
przypadku i musg zostdg zakaiczone w cigu 20 dni od dnia rozpo¢zia negocjacji.
Negocjacje prowadzi osoba kiegog IOK lub jej upowaniony przedstawiciel, w formie
pisemnej (w tym z wykorzystaniem poczty elektronicznej) i/lub ustnej (spotkanie obu stron).
Z przeprowadzonych negocjacji ustnych (i pisemnyc, tigk zdecyduje 10K) sporziza s¢
podpisywany przez obie strony protokdt ustalBrotokét zawiera opis przebiegu negocjacii
umazliwiajacy jego pdniejsze odtworzenie. Protokdt z negocjacji spdeany jest w
terminie 2 dni od zaki@zenia negocjacji przynajmniej w dwdch egzemplarzach, z ktérych
jeden zajczany jest do dokumentacji projektu, a drugi przekazywany jest projektodawcy na
jego pisemny wniosek.

W przypadku prowadzenia negocjacji w formie pisemnej strony negocjacji (IOK i
projektodawca) odnosgzsic do pisemnego stanowiska drugiej strony w terminie 5 dni od
terminu otrzymania tego stanowiska. Termin otrzymania pisemnego stanowiska potwierdzany
jest zwrotnym potwierdzeniem odbioru.

Jeli w wyniku negocjacji zmieni si zakres merytoryczny projektu lub jego Batlxdzie

inny od pierwotnie wnioskowanego, wowczas projektodawca na wezwanie IOK i w
okreslonym przez ni terminie, jednake nie krétszym nis dni od zakaczenia negocjacii,
sklada skorygowany (watznie o ustalenia zawarte w protokole z negocjacji) wniosek o
dofinansowanie (w pliku .xml oraz 2 egzemplarzach papierowych, tj. oryginat oraz kopia
poswiadczona za zgodsé z oryginatem zgodnie ze sposobem ékmeym w dokumentacii
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konkursowej albo 2 oryginaty). §lelOK tak postanowi skorygowany w wyniku ustale
negocjacji wniosek o dofinansowanie feazosté ztozony wraz ze wszystkimi wymaganymi
dokumentami (zatznikami) przed podpisaniem umowy o dofinansowanie. W przypadku
zmiany wartéci projektu, zmianie mae ulec réwnie proporcjonalnie wkiad wiasny
projektodawcy, a tale wysokd¢ kosztéw pérednich i/lub warté¢ cross-financingu
Nieztozenie w terminie poprawionego wniosku, zoie wniosku o dofinansowanie
skorygowanego niezgodnie z ustaleniami zawartymi w protokole z negocjacji, ze zmianami
niewynikapcymi z tych ustal® lub innymi bkdami upowania IOK do odstpienia od
podpisania umowy o dofinansowanie projektu, bezliwosci ponownej poprawy wniosku.

W przypadku przeprowadzenia spotkania negocjacyjnego, shkotlgg brakiem
wypracowania kompromisu lub niewystaregaj argumentagj po stronie projektodawcy,
IOK moze zdecydowa& o niepodpisaniu z nim umowy o dofinansowanie projektu. Fakt
niepodpisania umowy o dofinansowanie projektu z danym projektadpaminien zosta
udokumentowany zgodnie z procedurami wetremymi |OK.

W przypadku, gdy projektodawca, w wyniku prowadzonych negocjacji, rezygnuje z
podpisania umowy o dofinansowanie lub rezygnuje zqooajnegocjacji, pisemnie informuje

o tym fakcie 10K i nie przystuguje mu prawo do zmia protestu, o ktorym mowa
podrozdziale6.15 Procedura odwotawczai tym samym prawo do wniesienia skargi
administracyjnej na mocy art. 30c ust. 1 ustawy.

6.12 Podpisanie umowy o dofinansowanie projektu

Je&li projektodawca otrzymat pismo informige go o maliwosci przyjecia wniosku do
realizacji lub z pozytywnym dla siebie skutkiem zasoyt negocjacje z 10K, na wezwanie
IOK i w okreslonym przez niaterminie, nie krotszym ni5 dni od otrzymania przez niego
informacji w tej sprawie, sklada wszystkie wymagane dokumentyczziki) do umowy o
dofinansowanie. Niezi@nie dokumentacji w wyznaczonym terminie oznacza rezygrmaci
ubiegania & o dofinansowanie i IOK mi@ odsgpi¢ od podpisania umowy z projektodawc
Wymagane dokumenty megbejmowa np.:
» wypis z organu rejestrowego dotycy projektodawcy;

» pethomocnictwo lub upowaienie do reprezentowania ubiegaggo sie o
dofinansowanie (zakznik wymagany, gdy wniosek jest podpisywany przez ggob
nie posiadajce statutowych uprawniedo reprezentowania projektodawcy lub gdy z
innych dokumentéw wynikaze uprawnionymi do podpisania wnioskia so
najmniej dwie osoby);

> oswiadczenie o nieskorzystaniu z pomocy pochodfg z innych wspélnotowych
instrumentéw finansowych w odniesieniu do tych samych wydatkéw
kwalifikowalnych zwhzanych z danym projektem;

» zawiadczenie o otrzymanej pomoaye minimislub informacg o otrzymanej
pomocy publicznej innej ni pomoc de minimis wymagane przed uzyskaniem
wsparcia na podstawie athnych przepiséw prawa

» dokumenty potwierdzage potencijat finansowy projektodawcy i partneréw T { Sformatowane: Punktory i

numeracja
IOK moga wymagé réwniez innych dokumentéw. Zamkgtia lista dokumentéw, ktére sktada
projektodawca przed podpisaniem umowy jest d&ren w dokumentaciji konkursowej, a
wiec jest znana potencjalnym beneficjentom przedezi@m wniosku o dofinansowanie.

Na etapie podpisywania umowy o dofinansowanie 10K weryfikuje réwniezy

wnioskodawca — zgodnie Zwiadczeniem zigonym w pkt V wniosku o dofinansowanie — [Usunieto:.

nie podlega wykluczeniu, o ktérym mowa w art. 207 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o
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finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240, znpam.). Weryfikacja dokonywana jest

na podstawie rejestru podmiotdéw wykluczonych, o ktérym mowa w art. 210 ustawy o
finansach publicznych oraz w rozpadzenia Ministra Finanséw z dnia 23 czerwca 200 1. - { Sformatowano: Czcionka: Kursywa |
sprawie rejestru podmiotéw wykluczonych Zlimmsci otrzymaniasrodkow przeznaczonych

na realizacjeprograméw finansowanych z udziatemdkéw europejskictiDz. U. Nr 125,

poz. 846).

W przypadku, gdy okres realizacji projektu zawarty we wniosku o dofinansowanie projektu
na skutek op#nien w ocenie wniosku zaktada rozpecie realizacji projektu przed terminem
zawarcia umowy o dofinansowanie IOK #eowyrazé zgod; na dostosowanie okresu
realizacji projektu (w tym rowniezharmonogramu realizacji projektu, harmonogramu
ptatngci i budzetu projektu w cgci dotyczicej daty poniesienia wydatku) do terminu
podpisania umowy o dofinansowanie. Zmiana (przesig)i okresu realizacji projektu e
nastpi¢ na pisemny wniosek IOK lub na pisemny wniosek beneficjenta, za 2@¢dalbo

w wyniku ustalé z negocjacji ustnych, potwierdzanych w protokole sgiwanym z
negocjaciji.

W terminie 5 dni od wptywu do 10K wszystkich wymaganych poprawnie gdaanych
zahcznikéw, IOK dokonuje ich weryfikacji i przesyta projektodawcy (za potwierdzeniem
odbioru) opatrzone parafami nazkaj stronie dwa egzemplarze umowy o dofinansowanie
projektu z préba o ich opatrzenie parafami na Zkej stronie i podpisanie przez
upowaniora/e osok/y reprezentujca/e projektodawe oraz odestanie. Projektodawca w
terminie 3 dni od daty otrzymania wystanych przez IOK dwéch egzemplarzy umowy o
dofinansowanie odsyta do IOK (za potwierdzeniem odbioru) dwa egzemplarze umowy o
dofinansowanie opatrzone parafami nazdej stronie i podpisane przez upawmrny/e
osolz/y reprezentujca/e projektodawe Po otrzymaniu podpisanych przez beneficjenta
egzemplarzy umowy, upowvmiony przedstawiciel IOK w terminie 3 dni podpisuje oba
egzemplarze umowy i odsyta niezwtocznie (za potwierdzeniem odbioru) jeden egzemplarz do
beneficjenta. Za datpodpisania umowy uznajegsivéwczas dzig podpisania umowy przez
przedstawiciela IOK. Podpisanie umowy jest réwnieozliwe w siedzibie 10K. IOK
zapewnia istnienie sprawnego systemu zawierania umow z beneficjentami.

6.13 Ogtaszanie listy zawartych uméw o dofinansowanie

IOK, nie rzadziej ni raz na miesc, oglasza na swojej stronie internetowej oraz w swej
siedzibie w publicznie dogtnym miejscu zbioreg informacg o podpisanych w ramach
danego konkursu umowach o dofinansowanie projektu, w tym umowach o dofinansowanie
projektu z beneficjentami, ktérych wnioski przeszty pozytywnie progedawotawca.
Informacja powysza zawiera: tytut projektu, nazwbeneficjenta ze wskazaniem jego
siedziby (miejsca zamieszkania), wattrojektu, warté¢ przyznanego dofinansowania oraz
liczbe zdobytych punktéw ogdétem i datzawarcia umowy. Informacja na temat umoéw
podpisanych w wyniku procedury odwotawczej powinna dodatkowo zawataotacy, iz

projekt uzyskat dofinansowanie w ramach rezerwy finansowej przeznaczonej na procedur
odwotawcz (jezeli IOK taka rezerve utworzyta).

6.14 Procedura przyspieszonego wyboru projektéw dla Dziatania 6.2 oraz Poddziata

i - Usunieto: w konkursach ogtaszanych
| 611814 g w Planach dziatania na 2009 i 2010 r.

W zwiazku z potrzeh zapewnienia elastycznego reagowania poprzez intergvencj
Europejskiego Funduszu Spotecznego w obszarze zatrudnienia i restrukturyzaciji
przedsgbiorstw w odpowiedzi na negatywne skutki spowolnienia gospodarczego na rynku
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do 30 dni w ramach Dziala ktére zidentyfikowano jako w najwiszym stopniu
przyczyniajce st do poprawy sytuacji na rynku pracy sytuacji oséb zagmgch utrata
pracy lub ktére utracity prac

Niniejsza procedura nie zosté zastosowana w ramach konkursoéw otwartych ogtaszanych w

ramach Dziatania 6.2 oraz Poddzia#1.1 i 8.1.2. W przypadku, gdy ®lanie dziatania _- - Usunigto: przewidzianych wPlanach
””””””””””””””””” dziataniana 2009 i 2010 r

zatwierdzonym przez |1Z zaplanowano konkursy zagikniw ramach ww. Dziafa i
Poddziata, IP maze odsipi¢ od zapiséwPlanu dziataniai dokona zmiany trybu konkursow
na tryb otwarty.

Decyzg o zastosowaniu procedury przyspieszonego wyboru projektdw w odniesieniu do
wskazanych Dziafai/lub Poddziata podejmuje IP w porozumieniu z vitawa IOK. IOK
ogtaszajc konkurs z zastosowaniem procedury przyspieszonego wyboru projektu
zobowigzana jest umigi¢c w ogtoszeniu prasowym oraz internetowym (dokumentaciji
konkursowej) informagj o zastosowaniu ww. procedury w szczegétnoo fakcie, %
kolejnas¢ ztozenia wniosku decyduje o przyznaniu dofinansowania. Zastosowanie ww.
procedury nie zwalnia IOK od stosowania wszystkich kryteriow wyboru projektow
zatwierdzonych przez Komitet Monitoagly w ramachPlanu dzialaniana dany rok, jak
rowniez nie umaliwia wprowadzania nowych kryteriéw, ktore nie zostaly zatwierdzone
przez Komitet Monitorujcy.

1. IOK co najmniej 3 dni przed rozpagdem naboru wnioskéw publikuje ogtoszenie
prasowe i internetowe (dokumentadkonkursow) zgodnie z trybem i zasadami
okreslonymi w podrozdziale6.1 Ogtoszenie konkursu.W przypadku konkursu
otwartego przeprowadzanego z zastosowaniem procedury przyspieszonego wyboru
projektow nie obowdzuje zapis podrozdziaté.l Ogitoszenie konkursu zgodnie
z ktdrym medzy data zamieszczenia ogloszenia (,internetowego”) na stronie
internetowej IOK a dat zamknigia lub zawieszenia konkursu nie #eouptyryé
mniej niz 20 dni.

2. IOK prowadzi nabér wnioskéw na zasadach dla konkursu otwartego. |IOK podejmuje
decyzg (na etapie formutlowania zasad konkursu w dokumentacji konkursowej) o
ewentualnym wyodibnieniu rund konkursu otwartego (z oleniem dat rozpoezia
i zakaiczenia poszczegodinych rund). IOK meopodj¢ decyzje o niewyodabnianiu
rund konkursowych.

3. Najp&niej w chagu 5 dni od wplynicia pierwszego wniosku o dofinansowanie
projektu IOK powotuje KOP. W przypadku KOP powotanych do oceny wnioskoéw w
ramach konkursow z zastosowaniem procedury przyspieszonego wyboru projektow,
zastosowania nie mmgjzapisy podrozdziat6.4 Ocena merytoryczna — zasady
0golne dotycaice obowizku zapewnienia ustalonego odsetka ekspertéw w skitadzie
KOP oraz podrozdziat6.5 Ocena merytoryczna — proceduralotyczce obowazku
losowania przez przewodnigzego KOP oséb ocenigjych poszczegoline wnioski w
obecndci co najmniej 3 cztonkéw KOP. Na etapie prowadzenia naboru wnioskow
przewodnicacy KOP mae dokona losowania os6b ocenigiych ad hoc tzn.
wylosowa osoby oceniage dla poszczegdlnych (nieztmych jeszcze) wnioskéw w
zalencéci od kolejndci ich ziazenia. Osoby ocenigge wnioski w procedurze
przyspieszonego wyboru projektdw podpisdeklaracg poufndci (patrz: zadcznik
5) i owiadczenie o bezstroném w stosunku do danego projektu, ktory oceni@y
przypadku pracownika IOK zgodne ze wzorem élkmeym w zahczniku 5D, w
przypadku eksperta —§je zostat on powotany do skladu KOP — zgodne ze wzorem
okreslonym w zahczniku 5E).
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. IOK w ciagu 5 dni od zteenia danego wniosku dokonuje jego oceny formalnej w
oparciu o kryteria formalne i kryteria depu. W przypadku, gdy wniosek nie spetnia
kryteriow dostpu, jest odrzucany, o czym IOK pisemnie informuje projektodawc
w terminie 3 dni od daty zatwierdzenidarty oceny formalnejW przypadku
stwierdzenia uchybiew zakresie kryteriéw formalnych, IOK podejmuje deeyazry
stwierdzone uchybienia urdowiaja ocere merytoryczim wniosku (z zastosowaniem
jednolitych przestanek podejmowanych decyzji wobec wszystkich projektodawcéow).

. W przypadku decyzji,zi uchybienia formalne we wniosku unieizviaja ocere
merytoryczn, IOK w terminie 3 dni od daty zatwierdzeniarty oceny formalnej
pisemnie wzywa projektodawao uzupetnienia uchyhieformalnych we wniosku w
terminie nie krétszym ni 4 dni. W przypadku wezwania projektodawcy do
uzupetnienia uchybie formalnych we wniosku, na dalszym etapie oceny i
podejmowania decyzji o przyznaniu dofinansowania, pod ewa@na jest data
ponownego zizenia (uzupetnionego) wniosku o dofinansowanie tzn. w przypadku,
gdy o przyznaniu dofinansowania decyduje kol&jredozenia wnioskdw, w pierwszej
kolejnasci moze by dofinansowany wniosek, ktéry zostat zbmy w terminie
pézniejszym, ale byt poprawny formalnie, nigvniosek zigony w terminie
wczesniejszym, ale przekazany projektodawcy do uzupetnienia ze ethzgha
uchybienia formalne. IOK dopuszcza jedynie jednorazowe wezwanie projektodawcy
do uzupetnienia uchyhieformalnych we wniosku. W przypadkgdy projektodawca

nie zlazy uzupetnionego wniosku we wskazanym terminie lub gdyartg wniosek
nadal zawiera uchybienia formalne, wniosek jest odrzucany, o czym IOK pisemnie
informuje wnioskodawg w ciagu 3 dni od upltywu terminu uzupetnienia wniosku
(jezeli wniosek nie zostat ziony) lub od daty zatwierdzenkgarty oceny formalnej
(jezeli ponownie ztaony wniosek nadal zawiera uchybienia formalne).

. W przypadku, gdy wniosek jest poprawny formalnie lub gdy uchybienia formalne
umazliwiaja jego dalsz ocere (na podstawie decyzji IOK), wniosek wagu 3 dni od
daty zatwierdzenid&arty oceny formalnej rejestrowany jest w Krajowym Systemie
Informatycznym i kierowany do oceny merytorycznej.

. Ocena merytoryczna dokonywana jest wigoi 14 dni od daty zarejestrowania
wniosku w Krajowym Systemie Informatycznym na zasadach ogdinycKlohyeh

w podrozdziales.5 Ocena merytoryczna — proceduraW przypadku wnioskéw, w
ktérych stwierdzono uchybienia formalne, a ktére mimo to zostaly skierowane do
oceny merytorycznej, ocenigy wypetniagc Karte oceny merytorycznejie kierup
wniosku do ponownej oceny formalnej.

. Przed przysipieniem do wyraenia opinii o projekcie w ramach przyspieszonej
procedury oceny projektow w przypadkach dlarych w podrozdziale 6.&asady
obligatoryjnego wyrazania opinii przez eksperta ekspert podpisuje deklaracj
poufnasci (patrz: zadcznik 5C) i gwiadczenie o bezstronfm w stosunku do danego
projektu, o ktérym wyrza opink (patrz: zadcznik 5E).

. Dofinansowanie przyznawane jest zgodnie z kokgjiao ztozenia wniosku (lub
zlozenia jego uzupetnienia) tym wnioskom, ktérychakowa ocenasftednia ocen)
wynosi co najmniej 60% punktow za ogolne kryteria merytoryczne oraz 60% punktow
w poszczegdllnych punktach oceny merytorycznej. W tym przypadku nie jest
sporadzana lista rankingowa projektow.

10.W terminie nie péniejszym ni 30 dni od daty zlzenia wniosku o dofinansowanie

projektu, lecz nie pfiejszym ni 3 dni od daty zakizenia oceny merytorycznej

danego wniosku tj. podpisani&arty oceny merytoryczneprzez ostatniego z

oceniajcych (oraz przy spetnionym warunku zachowania przez projekt@dawc
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wszystkich termindw wyznaczonych przez 10K np. uzupehienia uchybie
formalnych), 10K pisemnie informuje projektodawco wynikach oceny
merytorycznej, przyjciu wniosku do dofinansowania lub jego odrzuceniu,
ewentualnej konieczioi negocjacji i/lub uzupetnienia wniosku w z#ku z
uchybieniami formalnymi, o ile zostaly takie stwierdzone na etapie oceny formalnej, a
IOK podijeta decyzg o skierowaniu wniosku do oceny merytorycznej. IOK informuje
rowniez projektodawe o przewidywanym terminie zawarcia umowy O
dofinansowanie projektu.

11.10K wzywajac projektodawe do negocjacji i/lub uzupetnienia wniosku o stwierdzone
uchybienia formalne, okt termin i forng ich przeprowadzenia, mg@j na uwadze
zachowanie 14 dniowego terminu na ich zakaenie oraz zapewnienie co hajmniej 3
dniowego terminu dla projektodawcy na dokonanie modyfikacji lub uzumetnie
whiosku.

12.10K co 10 dni umieszcza na swojej stronie internetoweg listwartych uméw o
dofinansowanie oraz pozostalo zakontraktowania w ramach konkursu kwot
srodkéw finansowych.

13.W ramach powsyszej procedury IOK ma mibwos¢ odstpienia od poszczegéinych,
czastkowych terminéw kolejnych etapéw oceny z zachowaniem ogélnej zasady
dotrzymania terminu maksymalnie 30 dni od datyzefda wniosku do daty
poinformowania projektodawcy o wynikach oceny oraz pcyj lub odrzuceniu
wniosku o dofinansowanie.

14.W przypadku zastosowania procedury przyspieszonego wyboru projektow
zastosowanie mapgolne zasady procedury odwotawczej éknee w podrozdziale

W kwestiach nieuregulowanych niniegszprocedus zastosowanie m@j ogoélne zasady
wyboru projektdw obowizujace dla konkursu otwartego.

6.15 Procedura odwotawcza

W ramach procedury odwotawczej obamija dwa etapy: etap przegbowy w ramach
Systemu Realizacji PO KL oraz etapdewy, przy czymsrodki odwotawcze przystugaj
wytacznie wnioskodawcom, ktérych wnioski uzyskaty agergatywi.

Na etapie przeddowym procedury odwotawczej wnioskodawcy przystggdjva srodki
odwotawcze: protest i odwotanie.

W przypadku, gdy konkurs jest ogtoszony i prowadzony przez IP2 protest jest wnoszony do
i rozpatrywany przez odpowiedniP2, z& odwotanie jest wnoszone do i rozpatrywane przez
odpowiedni IP lub 1Z w przypadku Priorytetu V.

W przypadku, gdy konkurs jest ogtoszony i prowadzony przez IP protest jest wnoszony do
i rozpatrywany przez odpowiedniP, z& odwotanie jest wnoszone do i rozpatrywane przez
1Z.

Zgodnie z art. 30c ust. 1 ustawy, prawo do wniesienia skargi dio administracyjnego
przystuguje wnioskodawcy po wyczerpanifrodkéw odwotawczych przewidzianych
w Systemie Realizacji PO KL, czyli protestu oraz odwotania i po otrzymaniu informacji
0 negatywnym wyniku procedury odwotawczej przewidzianej w Systemie Realizacji PO KL.
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Etap przedsadowy procedury odwotawczej

Protest

Protest jest pisemnym, w tym elektronicznym I(jefOK dopuszcza tak mozliwosé

w dokumentacji konkursowejjvystapieniem podmiotu wnioskagego o dofinansowanie
projektu o ponowne sprawdzenie zgogtioziozonego wniosku z kryteriami wyboru
projektéw, podanymi przez IOK w dokumentacji konkursowej (regulaminie konkursu)
i uprzednio przytymi przez Komitet Monitoruicy PO KL, a take procedurami
regulugcymi proces oceny wnioskow. Protest powinien zawigpeecyzyjne wskazanie
podnoszonych zarzutéw oraz dane pozwaekjna identyfikag wniosku oraz konkursu,

w ramach ktérego zostat Zioeny. Do protestu mma zahczy¢ dokumentag majaca zwiazek

ze spraw mogica mie¢ wptyw na rozstrzygriie.

Protest mee dotyczy kazdej fazy oceny projektdw, a wiezaréwno oceny formalnej, jak

i merytorycznej, a tale sposobu dokonania oceny (w zakresie ewentualnych narusze
proceduralnych np. wystienie podejrzenia o braku dokonania oceny wnioskéw przez
oceniajcych w sposéb niezalay itp.). Kademu beneficjentowi przystuguje ¢ei prawo do
whniesienia zaréwno protestu do wynikéw oceny formalnej, jak i oceny merytorycznej tego
samego wniosku, §& byly one negatywne.

Whnioskodawca, ktérego projekt otrzymat ogceregatywn, czyli:
w przypadku oceny formalnej:

» nie spehit ktdregokolwiek z kryteriéw przedmiotowej oceny,

w przypadku oceny merytorycznej:

» nie otrzymat minimum 60 punktéw ogélem za spetnianie ogélnych kryteriéw
merytorycznych i/lub co najmniej 60% punktéw w poszczegodinych punktach oceny
merytorycznej (zgodnie Kartq oceny merytorycznej z systemem wagowym zawarta
w dokumentacji konkursowej),

» otrzymatl minimum 60 punktéw ogétem za spetnianie ogdlnych kryteriow
merytorycznych i/lub co najmniej 60% punktow w poszczegdlnych punktach oceny
merytorycznej (zgodnie Kartq oceny merytorycznej z systemem wagowym zawarta
w dokumentacji konkursowej), ale nie zostat zakwalifikowany do dofinansowania ze
wzgledu na wyczerpanie pulrodkéw przewidzianych w ramach danego konkursu

w terminie 14 dni kalendarzowythod dnia otrzymania informacji w tej sprawie o
Zozy¢ pisemny protest.

W przypadku, gdy podstawdo niezakwalifikowania projektu do dofinansowania jest
wyczerpanie alokacji, o ktérej mowa w art. 30 a ust. 1 pkt 2 ustawyeg@ albkacji na
dziatanie lub priorytetsrodki odwotawcze nie przystugyj

Protest mee zosta ztozony jedynie w formie pisemnej, w tym elektronicznejz¢ié IOK
dopuszcza tak mazliwos¢ w dokumentacji konkursowej). Protest sktadany w formie
elektronicznej musi hy opatrzony bezpiecznym podpisem elektronicznym zgodnie
z odrbnymi przepisami. Protest nie i zosta ziozony jedynie za piaednictwem faksu.
Whiesienie protestu jedynie za pomadaksu skutkuje pozostawieniem go bez rozpatrzenia.

Zachowanie terminu na wniesienie protestu ustelaaipodstawie zwrotnego potwierdzenia
odbioru pisma informacego o wynikach negatywnej oceny oraz potwierdzenia nadania
protestu w placowce pocztowej lub przez kuriesalzbstempla pocztowego na przesytce

4 Termin obliczany jest zgodnie z zasadami éloreymi w Ksiedze |, Tytule V Kodeksu cywilnego.
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zawierajcej protest. Przestanie protestu jedynie przy pomocy faksu nie oznacza skutecznego
zlozenia protestu. Data nadania faksu nie jest uznawana gazidaénia protestu, tale

w przypadku jeeli wnioskodawca w piiejszym terminie przte srodek odwotawczy
pocztatradycyjr lub kuriersk, badz w formie elektronicznej. W przedmiotowym przypadku
termin na ztaenie protestu jest ustalany z uwgtieniem wptywu do wkxiwej instytucji

srodka odwotawczego w formie pisemnej, w tym elektronicznegeljdOK dopuszcza tak
mozliwo $¢ w dokumentacji konkursowej).

W pismie informupcym wnioskodawe o negatywnych wynikach oceny jego projektu IOK
musi zawrzé pouczenie o mdiwosci wniesienia protestu, zawiesiap informacg o:

a. terminie, w jakim mae to by uczynione,

b. sposobie wniesienia,

c. instytucji, do ktérej protest nalgavniesé,

d. przypadkach, w ktérych protest pozostaje bez rozpatrzenia.

Zgodnie z art. 30 b ust. 5 ustawy nie podlega rozpatrzeniu protedt,ngmo prawidtowego
pouczenia, zostal wniesiony:

a. po terminie,
b. w sposbb sprzeczny z pouczeniem,
c. do niewtaciwej instytuciji.
W odniesieniu do pkt. b. pourgj bez rozpatrzenia pozostaje rovengeotest, ktory:
a. zostal wniesiony bez zachowania formy pisemnej;
b. zostal wniesiony jedynie za frednictwem faksu;

c. zostal wniesiony przez nieuprawniony podmiot tzn. ridaby wnioskodawg,
ktérego wniosek o dofinansowanie projektu podlegat ocenie i ktérego
wniesiony protest dotyczy, z uwzgdhieniem jednak sposobu reprezentacji
okreslonego podmiotu dplacego wnioskodawe Oznacza to,ziw przypadku
gdy protest jest podpisany przez ogoBoby inm/e niz wykazana/e w pkt
V wniosku, ktéregosrodek odwotawczy dotyczy, do protestu musi zésta
zalczony dokument pozwakgly na stwierdzenie uprawnienia do wniesienia
protestu w imieniu wnioskodawcy (np. odpis z $glavego rejestru, wane
petnomocnictwo). W przypadku niedokenia odpowiedniego dokumentu
protest zostaje bez rozpatrzenia;

d. zostal wniesiony od wynikbw oceny powtOrnie przeprowadzonej w wyniku
pozytywnego rozstrzygegia srodka odwotawczego na poziomie Systemu
Realizacji PO KL lub uwzglnienia skargi dogslu administracyjnego;

e. nie zostal oparty o kryteria wyboru projektéw podane w dokumentaciji
konkursowej (regulaminie konkursu) i uprzednio peyj przez Komitet
Monitorujacy PO KL lub nie zawiera zarzutéw proceduralnych;

f. zostat wniesiony przez wnioskodawdktory wycofat st z procesu negocjacji
dotyczicego przedmiotowego wniosku;

g. zostal wniesiony za goednictwem innej instytuciji;
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h. dotyczy projektu, ktéry nie zostat zakwalifikowany do dofinansowania
z powody wyczerpania alokacji, o ktérej mowa w art. 30 a ust. 1 pkt 2 ustawy,
a wigc alokacji na dziatanie lub priorytet.

o ktérych to przypadkach nalepoinformowd wnioskodawe w pouczeniu.
Protest jest sktadany do i rozpatrywany przez IOK.

IOK w terminie przewidzianym na rozpatrzenie protestu informuje wnioskagdawc
0 pozostawieniu protestu bez rozpatrzenia wraz z podaniem przyczynmearamskodawcy
nie przystugujezaden dodatkowysrodek odwotawczy okg&tony w Systemie Realizaciji

)

bez rozpatrzenia lub poddania go dalszej weryfikacji wskazane jest zastosowanie przez IOK
list sprawdzajcych.

Protest podlega rozpatrzeniu w terminie 30 dni kalendarzdwnazh dnia jego otrzymania | Usunieto: 1

przez widciwg instytuck (data wptywu). W terminie tym nadane zostaje pismo infogomuj
0 wyniku rozstrzygnricia.

Pisma dotycgce procedury odwotawczej nadawanenss adres korespondencyjny zawarty
w pkt 2.5 wniosku o dofinansowanie realizacji projektu. W przypadku zmiany niniejszego
adresu beneficjent powinien poinformaiva tym fakcie IOK. Jednoczeie IOK nie ponosi
odpowiedzialnéci za niedogczenie pisma w przypadku braku informacji w ww. zakresie.
Tym samym przedmiotowa sytuacja nie stanowi przestanki do wewila terminu na
whniesieniesrodkdw odwotawczych.

Protest mee zosta wycofany przez wnioskodawgcktéry go ztayt; powinno to nasipi¢ do
czasu uplywu terminu na jego rozpatrzenie, ewentualnie do czasu wydania rozgtiaygni
w tej sprawie, jeeli nastpi to przed uptywem terminu na rozpatrzenie protestu.

Konsekwengj skutecznego (tzn. takiego, o ktérym wiaddmootrzyma instytucja
rozpatrujca protest) wycofania protestu jest brakztiveosci wniesienia przez wnioskodawc
skargi do sdu administracyjnego. W przypadkuzéd wniosek o wycofanie protestu wptynie
do instytucji go rozpatragej po dacie rozpatrzenia protestu, instytucja ta przesyla
beneficjentowi pisempninformacg w tym zakresie ze wskazanienz, w terminie 14 dni
kalendarzowycf? od daty nadania pisma powinien on przekaisemn, decyzj; o:

a. podtrzymaniu wniosku o wycofanie protestu, albo
b. nadaniu dalszego biegu procedurze odwotawczej.

W przypadku braku odpowiedzi ze strony beneficjenta w ww. terminie instytucja rozpatru;j
protest kontynuuje czynioi wynikajace z wydanego rozstrzygiia srodka odwotawczego.

Podgcie przez beneficjenta decyzji w zakresie podtrzymania wniosku o wycofanie protestu
lub pozostawienie go w mocy nie wplywa na wydane przez insgytazstrzygnicie

w przedmiociesrodka odwotawczego. Jednoémi w przypadku, gdy rozstrzyguie byto
pozytywne, a beneficjent skutecznie wycofat protest instytucja rozjpedrpjrotest nie jest
zobowigzana do przeprowadzania ponownej oceny wniosku.

W przypadku, jeeli wniosek o wycofanie protestu zostanie podtrzymany wnioskodawca nie
ma maliwosci ponownego ztzenia protestu dotygzego tego samego wniosku.

W wyniku rozpatrzenia protestu, instytucja go rozpataj(lOK) mae:

% Termin obliczany jest zgodnie z zasadami élorymi w Ksiedze |, Tytule V Kodeksu cywilnego.
26 Termin obliczany jest zgodnie z zasadami éloreymi w Ksiedze |, Tytule V Kodeksu cywilnego.
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a. rozpatrzy protest pozytywnie (uwzellnic protest) — jeeli na podstawie
zebranych informacji i dokumentacji uznae sprawdzenie zgodfa
zlozonego wniosku z kryteriami wyboru projektu nie zostato przeprowadzone
w sposOb wiéciwy i/lub ze naruszono procedury mgme wplyra¢ na
bezstronnéc i prawidlowas¢ oceny, a wic ztazony protest byt zasadny, albo

b. rozpatrz¢ protest negatywnie (odrzuciprotest) — w przypadku braku
przestanek do uznania,z isprawdzenie zgodgo ziozonego wniosku
z kryteriami wyboru projektu zostato przeprowadzone w sposéb rigwia
i/lub nie doszto do naruszenia procedur pgoygh wpltyra¢ na bezstronng
i prawidtowai¢ oceny i ztaony protest byt niezasadny.

Instytucja rozpatruca protest (IOK) jest zwrana zakresem protestu, tzn. sprawdza

zgodnd¢ ztozonego wniosku o dofinansowanie projektu tylko z tym kryterium lub kryteriami

oceny, ktoére zostaly wskazane w pkote oraz w zakresie zarzutéw dotycych sposobu

dokonania oceny, podniesionych przez wnioskogdaywznacza to,7 nawet, gdy podstaw - { Sformatowano: Nie Wyréznienie |
odrzucenia wniosku byto niewypetnienie kryteriow horyzontalnych lub/iegosta srodek
odwotawczy dotyczy tate dalszej oceny merytorycznej wniosku, |IOK powinna

odpowiedzié na wszystkie zarzuty dotygz oceny wniosku.

Instytucja rozpatrajca protest nie m@ wyda& rozstrzygnigia czsciowo pozytywnego lub
negatywnego w przypadku uznania niektérych zarzutéw przedstawionych wsci@ote
Podczas rozpatrywania protestu $gisva instytucja kadorazowo dokonuje analizy, czy waga
zarzutéw uznanych za zasadne wplywa na egobery wniosku i na tej podstawie wydaje
pozytywnie lub negatywne rozstrzygoie protestu.

Uwzgledniajac protest, instytucja go rozpatsop (IOK), wraz z uzasadnieniem praggo
rozstrzygngcia, w ktorym w szczegolsoi wskazuje, na czym jej zdaniem polegato
niewtasciwe przeprowadzenie oceny wniosku w zakresietgiyj protestem, kieruje wniosek
objety protestem do ponownej oceny w ramach etapu oceny, ktorej protest dotyczyt.

W przypadku pozytywnego rozpatrzenia protestow datyazh nastpujacych zarzutdw:

» bledow w sumowaniu lub wyliczanigredniej arytmetycznej punktéw przyznanych
w ramach oceny merytorycznej wniosku;

» bledébw w wyliczeniu rénicy punktéw przyznanej przez dwoch ocegggch
skutkupcej dokonaniem oceny przez trzeciego ocen&jo;

» bledéw w zakresie oceny spetniania kryteriéw horyzontalnych;
» bledéw w zakresie oceny spetniania szczeg6towych kryterioweplost
» bleddéw w zakresie przyznania punktow za spetnianie kryteriéw strategicznych

projekt nie podlega ponownej ocenie. Jego ocena w zakresie stwierdzorgdkw hest
zmieniona poprzez dokonanie korekt na kartach oceny formalnej / merytorycznej w terminie
nie p&niejszym n& w wyznaczonym na dokonanie powtdrnej oceny
formalnej/merytorycznej.

W wyniku pozytywnego rozpatrzenia (uwgdhienia) protestuinstytucja go rozpatruga
(IOK) przekazuje wnioskodawcy informacawierajca:

a. rozstrzygngcie wraz z jego uzasadnieniem,

b. pouczenie, ze od wynikbw danego etapu oceny projektu, ponownie
przeprowadzonej w efekcie uwzdhienia protestu nie przystuguje dodatkowo
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zaden srodek odwotawczy przewidziany w Systemie Realizacji PO KL
i w ustawie.

W przypadku ponownej oceny dotycej etapu oceny formalnej IOK jest zmana
wynikami rozpatrzenia protestu. Natomiast w przypadku ponownej oceny merytorycznej IOK
zobowigana jest do:

a. zapoznania sig wynikami pierwotnej oceny projektu,
b. zapoznania siz trecia protestu ztéonego przez wnioskodawc

C. wzigcia pod uwag tre<ci rozstrzygngcia instytucji rozpatrujcej protest (I0K)
wraz z jego uzasadnieniem, a w szczegdnodo wnikliwego
przeanalizowania nieprawidiod@ w przeprowadzonej ocenie, ktore zostaly
wskazane przez instytucjozpatrujca protest (I0K).

Z uwzgkdnieniem powyszego, IOK dokonuje ponownej oceny merytorycznej jedynie
w zakresie tych elementow oceny pierwotnej projektu, ktére byly przedmiotem procedury
odwotawezejOznacza 0.7 10K rozpatruic caliciowo pozytywnie (uwzgidniajc) protest . - { sformatowano: Nie Wyréznienie |

ocenia_ponownie wszystkie kryteria, co do ktérych sformutowano zarzutyrogku
odwotawczym, bez wzgtlu na to, czy pojedyncze zarzuty zostaly uznane za zasadne lub nie.

Ponowna ocena na #@ym z etapdéw oceny powinna dydokumentowana speidzeniem
odpowiedniej karty/kart oceny. W przypadku pozytywnego wyniku ponownej oceny projektu,
podlega on dalszej procedurze wyboru.

Zgodnie z art. 30b ust. 3 ustawy, w rozpatrywaniu protestu i w ponownej ocenie wniosku nie
mog bra udziatu osoby, ktére na jakimkolwiek etapie dokonywaly czyainawiazanych

z okrglonym projektem, w tym byly zaangawane w jego ocen Wylaczenie dotyczy
kazdej osoby zwizanej z projektem w sposob:

a. podmiotowy: wynikajcy z wiez6w pokrewiéstwa, powinowactwa, czy e
z kontaktéw kontraktowych, podlegia stuzbowej itp., jak rownie

b. przedmiotowy: wynikajcy z faktu zaangawania danej osoby w ocgn
projektu na etapie konkursu lub w ramach ponownej oceny przeprowadzanej w
wyniku uwzgkdnienia srodka odwotawczego, adz tez w rozpatrywanie
srodka odwotawczego na ktérymkolwiek etapie praedsvej procedury
odwotawczej.

W celu potwierdzenia braku wygtowania okolicznéci powodujcych konieczn&t
wytaczenia pracownika z procedury rozpatrywania protestu, powinien on podpsawa  Usunieto:

deklaracg bezstronnéci odnoszca sie do projektu, ktérego dotyczyodek odwotawczy.

IOK w terminie:
» 14 dni w przypadku protestu dotyczgo oceny formalnej lub
» 21 dni w przypadku protestu dotyczego oceny merytorycznej

od daty wydania pozytywnego rozstrzyggia protestu przeprowadza proces ponownej oceny
whniosku i informuje beneficjenta o jego wynikach.

W przypadku _negatywnego rozpatrzenia (nieuwdiienia) protestu instytucja go
rozpatrupca (IOK) przekazuje wnioskodawcy pisemrinformacg w tym zakresie.
Informacja ta zawiera:
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a. wskazanie rozstrzygnita i jego uzasadnienie ze wskazaniem z jakich
powoddéw protest nie jest zasadny i w gmkiu z tym nie mge by
uwzgkdniony,

b. pouczenie o przystugagym wnioskodawcy na podstawie Systemu Realizacji
PO KL prawie do zigenia odwotania, ze wskazaniem do jakiej instytucji
i w jakim terminie nalgy odwotanie ziay¢, a take sposobu (trybu)
whniesienia odwotania.

Informacg 0 pozostawieniu protestu bez rozpatrzenia albo wamggniu (pozytywnym
rozpatrzeniu)/nieuwzgtinieniu  protestu  (negatywnym rozpatrzeniu) instytucja go
rozpatrugca (IOK) przekazuje réwnielP (jesli instytucja rozpatrujca protest jest IP2) oraz
IZ w formie ustalonej odpowiednio: przez IP oraz IZ (np. zbiorczej informacji goizrsj).

Sformatowano: Nie Wyrdznienie

)

oceny dokonanej w wyniku pozytywnego rozpatrzesiiadka odwotawczego uzyskaty
dofinansowanie w formie ustalonej odpowiednio: przez IP oraz |Z (np. zhiorczej informacji

miesiecznej).

- { Sformatowano: Nie Wyroznienie

)

zbiorczych zestawie wskazujcych co najmniej informacje o wnioskodawcy i wniosku
o dofinansowanie, ktérego dotyczykrodek odwotawczy, dacie wptywusrodka

odwotawczego, dacie i wyniku jego rozpatrzenia.

/ { Usunieto: 1
Odwotanie || Usunieto: g
Odwotanie stdy co do zasady ponownemu rozpatrzeniu kwestidlabych uprzednio Ll

przedmiotem protestu. Oznacza tozakres przedmiotowy odwotania jest zdeterminowaﬁy{5f°rmat°wa"°= Nie Wyréznienie

)

zakresem wczmiej ztazonego protestu. Dodatkowo przedmiotem odwotania anbg
jedynie zarzuty dotyeze nieprawidtowéci w procedurze rozpatrywania protestu oraz
ewentualne informacje dotysze oceny wniosku, ktére nie byly znane wnioskodawcy na
etapie skiadania protestu. Poza ww. przypadkami instytucja rozgatrodwotanie nie
odnosi st do zarzutéw, ktére wciriej nie zostaty wskazane w préte.

W pismie informupcym wnioskodawe 0 negatywnym rozpatrzeniu (nieuwzdhgeniu)
protestu instytucja rozpathga protest musi zawrzepouczenie o madiwosci zlozenia
odwotania, zawierage informacg o:

a. terminie, w jakim mae to by uczynione,
b. sposobie wniesienia,
c. instytucji, do ktérej odwotanie nalgivniesé,

d. przypadkach, w ktérych odwotanie pozostaje bez rozpatrzenia.
W przypadku negatywnego rozpatrzenia protestu wnioskodawca, w terminie 7 dni
kalendarzowycH od dnia otrzymania informacji w tym zakresie, /mavnies¢ odwotanie do
IP (jesli instytucja rozpatrujica protest byta IP2) lub do 1Z (§B instytucja rozpatrujica
protest byta IP lub IP 2 w ramach Priorytetu V).

Zachowanie terminu na wniesienie odwotania ustala & podstawie zwrotnego
potwierdzenia odbioru pisma informgego o rozstrzygaciu protestu oraz potwierdzenia
nadania odwotania w placéwce pocztowej lub przez kuriatk btempla pocztowego na
przesyice zawieragej odwotanie. Przestanie odwotania jedynie przy pomocy faksu nie

%" Termin obliczany jest zgodnie z zasadami élareymi w Ksiedze |, Tytule V Kodeksu cywilnego.
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oznacza skutecznego zémia odwotania. Data nadania faksu nie jest uznawana za dat
zlozenia odwotania, tale w przypadku jeeli wnioskodawca w phiejszym terminie przge
srodek odwotawczy poczt tradycyjra lub kuriersld, badz w formie elektronicznej.

W przedmiotowym przypadku termin na zémie odwotania jest ustalany z uwadjieniem
wplywu do wiaciwej instytucji srodka odwotawczego w formie pisemnej, w tym
elektronicznej (jeeli instytucja rozpatrajca odwotanie dopuszcza takazliwo$¢).

| Nie jest maliwe wniesienie odwofania, jeli protest zostat rozpatrzony zgodnie - | Usunigto:

z postulatem wnioskodawcy, ktory ngstie przyktadowo uznatzipowinien byt podni&
zarzuty dotyczce innych kwestii.

Zgodnie z art. 30b ust. 5 ustawy nie podlega rozpatrzeniu odwotarigj jaimo
prawidlowego pouczenia, zostalo wniesione:

a. po terminie,
b. w sposéb sprzeczny z pouczeniem,
c. do niewtdciwej instytuciji.
W odniesieniu do pkt. b. povrgj bez rozpatrzenia pozostaje réwnagiwotanie, ktére:
a. zostalo wniesione bez zachowania formy pisemnej;
b. zostato wniesione jedynie zagpednictwem faksu;

c. zostalo wniesione przez nieuprawniony podmiot tzn. niedady
wnioskodawg, ktérego wniosek o dofinansowanie projektu podlegat ocenie
i ktérego wniesione odwotanie dotyczy, z uweglieniem jednak sposobu
reprezentacji okkdonego podmiotu dxlacego wnioskodawge Oznacza to,
iz w przypadku gdy odwotanie jest podpisane przez glesbby inn/e niz
wykazana/e w pkt V wniosku, ktéregé&rodek odwotawczy dotyczy, do
odwotania musi zostazahczony dokument pozwalgly na stwierdzenie
uprawnienia do wniesienia odwotania w imieniu wnioskodawcy (np. odpis
z wiasciwego rejestru, wane petnomocnictwo). W przypadku niegatenia
odpowiedniego dokumentu odwotanie zostaje bez rozpatrzenia,

d. zostalo wniesione od wynikéw oceny powtérnie przeprowadzonej w wyniku
pozytywnego rozstrzygetia srodka odwotawczego na poziomie Systemu
Realizacji PO KL lub uwzgldnienia skargi doagslu administracyjnego,

e. nie zostatlo oparte o kryteria wyboru projektéw podane w dokumentacji
konkursowej (regulaminie konkursu) i uprzednio peyj przez Komitet
Monitorujacy PO KL lub nie zawiera zarzutéw proceduralnych;

f. zostalo wniesione za pednictwem innej instytucij;
o ktérych to przypadkach nalepoinformowd wnioskodawe w pouczeniu.

IP lub 1Z w terminie przewidzianym na rozpatrzenie odwotania informuje wnioskedawc
0 pozostawieniu odwotania bez rozpatrzenia wraz z podaniem przyczyny oraz
ze wnioskodawcy nie przystugujeaden dodatkowysrodek odwotawczy okgony

w Systemie Realizacji PO KL i w ustawie.

lub podania go dalszej weryfikacji wskazane jest zastosowanie przez 10K list
sprawdzajcych.
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| W przypadku ziéenia przez wnioskodawamdwotania, instytucja wkiwa do rozpatrzenia - | Usunieto: 1

odwotania wystpuje do instytucji wisciwej do rozpatrzenia protestu o niezwioczne
przekazanie posiadanej przezinstytucg kompletnej dokumentacji w sprawie, tzn. kopie
dokumentéw, wniosku o dofinansowanie, pism, kart oceny, dokumerkaonkursowd, jej

cze$¢ lub wskazanie adresu internetowego, pod ktérym zostata umieszczona, elektroniczne
wersje dokumentow — ¢k wszystkie powysze dokumenty asistotne dla rozpatrzenia
sprawy, a take dane kontaktowe osoby w 10K, d¢avej dla sprawy (adres e-mail i numer
telefonu). Informacja me by przekazana w formie elektroniczne;j.

Odwotanie jest rozpatrywane w terminie 30 dni kalendarzoffiyot dnia jego otrzymania
przez IP lub 1Z.

Odwotanie mae zosté wycofane przez wnioskodawcktory je ziayh powinno to nasipi¢
do czasu uplywu terminu na jego rozpatrzenie, ewentualnie do czasu wydania rozstiaygni
w tej sprawie, jeeli nastpi to przed uptywem terminu na rozpatrzenie odwotania.

Konsekwengj skutecznego (tzn. takiego, o ktérym wiaddmootrzyma instytucja
rozpatrupca odwotanie) wycofania odwotania jest brak Ziwosci wniesienia przez
wnioskodawe skargi do sdu administracyjnego. W przypadkuzédi wniosek o wycofanie
odwotania wptynie do instytucji go rozpatsagj po dacie rozpatrzenia odwotania, instytucja
ta przesyta beneficjentowi pisemmformacg w tym zakresie ze wskazaniem,w terminie

14 dni kalendarzowycfi od daty nadania pisma powinien on przekaisemn, decyzj; o:

a. podtrzymaniu wniosku o wycofanie odwotania, albo
b. wnioskowaniu o nadanie dalszego biegu procedurze odwotawczej.

W przypadku braku odpowiedzi ze strony beneficjenta w ww. terminie instytucja rozpatruj
protest kontynuuje czynio wynikajace z wydanego rozstrzyguaia srodka odwotawczego.

Podgcie przez beneficjenta decyzji w zakresie podtrzymania wniosku o wycofanie protestu
lub pozostawienie go w mocy nie wptywa na wydane przez insgytazgstrzygnécie

w przedmiociesrodka odwotawczego. Jednoéme w przypadku, gdy rozstrzyggie byto
pozytywne, a beneficjent skutecznie wycofat odwotanie instytucja orgacézipnkurs nie

jest zobowizana do przeprowadzania ponownej oceny wniosku.

W przypadku, jeeli odwotanie zostanie podtrzymane wnioskodawca nie maliwasci
ponownego zizenia odwotania dotygzego tego samego wniosku.

W wyniku rozpatrzenia odwotania, IP lub 1Z v

a. rozpatrz¢ odwotanie pozytywnie — jeli na podstawie zebranych informaciji
i dokumentacji uzna,ze sprawdzenie zgodfm zlozonego wniosku
z kryteriami wyboru projektu nie zostalo przeprowadzone w sposéziwia
i/lub naruszono procedury mame wptyra¢ na bezstronnig i prawidtowasé
oceny albo

b. rozpatrzy odwotanie negatywnie —jeli uzna,ze protest zostat rozpatrzony
w sposob wigciwy, a z uzyskanych informacji i dokumentacji wynike, nie
byto przestanek do jego uwzglnienia.
IP lub IZ rozpatruic odwotanie jest zwizana jego zakresem, tzn. rozstrzygié nie

powinno dotyczy okoliczndici i kwestii nie ugtych w odwotaniu,Oznacza to take, iz - { Sformatowano: Nie Wyréznienie

)

nawet, gdy podstamodrzucenia wniosku byto niewypetnienie kryteriow horyzontalnych lub/i

28 Termin obliczany jest zgodnie z zasadami élorymi w Ksiedze |, Tytule V Kodeksu cywilnego.
29 Termin obliczany jest zgodnie z zasadami éloreymi w Ksiedze |, Tytule V Kodeksu cywilnego.
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dostpu, asrodek odwotawczy dotyczy tak dalszej oceny merytorycznej wniosku, instytucja
rozpatrupca odwotanie powinna odpowiedgiena wszystkie zarzuty dotygze oceny
wniosku.

JInstytucja rozpatruca odwotanie nie m@ wyda rozstrzygnicia czsciowo pozytywnego | Usunigto: )
lub negatywnego w przypadku uznania niektérych zarzutéw przedstawionych w odwotaniu.

Podczas rozpatrywania odwotania ydisva instytucja kadorazowo dokonuje analizy, czy

waga zarzutow uznanych za zasadne wptywa na ggidare wniosku i na tej podstawie

wydaje pozytywne lub negatywne rozstrzygie odwotania.

Rozpatrujc pozytywnie (uwzgldniajac) odwotanidP lub 1Z, wraz z uzasadnieniem swojego
rozstrzygnigia, w ktorym w szczegdldoi wskazuje na czym polegalo nieddave
przeprowadzenie danego etapu oceny wniosku o dofinansowanie projektu, kieruje wniosek
o dofinansowanie projektugbtacy przedmiotem pogbowania odwotawczego, do ponownej
oceny na tym etapie, ktérego wyniki byty przedmiotem gmsiania odwotawczego, o czym
informuije:

a. wnioskodawe,
b. instytucg rozpatrujca protest (I0K).

Informacja przekazana wnioskodawcy, oprdcz wskazania rozstezjaniv przedmiocie
odwotania wraz z jego doktadnym uzasadnieniem zawiera pouczenggl wynikw etapu
oceny projektu, ponownie przeprowadzonej w efekcie wmnitnia odwotania nie
przystuguje dodatkowdgadensrodek odwotawczy ok&ony w Systemie Realizacji PO KL
i w ustawie.

W przypadku ponownej oceny dotycej etapu oceny formalnej 10K jest zwana
wynikami rozpatrzenia odwotania. Natomiast w przypadku ponownej oceny merytorycznej
IOK zobowhzana jest do:

a. zapoznania sig caldcia dokumentaciji z przebiegu dotychczasowej oceny
projektu oraz wynikami kolejnych etapéw pgstgvania odwotawczego, oraz

b. do wzkcia pod uwag tresci rozstrzygnigia instytucji rozpatrujcej protest
(IOK), a nastpnie odwotania, wraz z uzasadnieniem, a w szczeggilndo
wnikliwego  przeanalizowania  wskazanych przez ww. instytucje
nieprawidtowdci w przeprowadzonej ocenie.

Z uwzgkdnieniem powyszego, IOK dokonuje ponownej oceny merytorycznej jedynie
w zakresie tych elementow oceny pierwotnej projektu, ktére byly przedmiotem procedury
odwotawczej,Oznacza to,7 caosciowe uznanie odwotania za pozytywne (uvezigienie) - { Sformatowano: Nie Wyréznienie |
powoduje ponowsp ocere wszystkich kryteribw, co do ktérych sformutowano zarzuty

w_srodku odwotawczym, bez wzglu na to czy pojedyncze zarzuty zostaty uznane za

zasadne lub nie.

W przypadku pozytywnego rozpatrzenia odwiodityczcych nastpujacych zarzutow:

» bledéw w sumowaniu lub wyliczanigredniej arytmetycznej punktéw przyznanych
w ramach oceny merytorycznej wniosku;

» bledébw w wyliczeniu rénicy punktéw przyznanej przez dwoch ocemegch
skutkupcej dokonaniem oceny przez trzeciego ocen&jo;

~ - — 7| Sformatowane: Punktory i
numeracja

Y

btedéw w zakresie oceny spetniania kryteriéw horyzontalnych; -
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» bleddéw w zakresie oceny spetniania szczegétowych kryteriovepiost
» bledéw w zakresie przyznania punktdw za spetnianie kryteriéw strategicznych

projekt nie podlega ponownej ocenie. Jego ocena w zakresie stwierdzorgiéw hest
zmieniona poprzez dokonanie korekt na kartach oceny formalnej / merytorycznej w terminie
nie p&niejszym nk w wyznaczonym na dokonanie powtdrnej oceny formalnej /
merytorycznej.

Zgodnie z art. 30b ust. 3 ustawy, w rozpatrywaniu odwotania i w ponownej ocenie
merytorycznej wniosku nie magbra udziatu osoby, ktére na jakimkolwiek etapie
dokonywaty czynnéci zwiazanych z okrdonym projektem, w tym byly zaangawane

w jego ocen. Wytaczenie dotyczy kalej osoby zwizanej z projektem w sposob:

a. podmiotowy: wynikajcy z wiez6w pokrewiéstwa, powinowactwa, czy e
Z kontaktéw kontraktowych, podlegid stuzbowej itp., jak réwnie

b. przedmiotowy: wynikajcy z faktu zaangawania danej osoby w ocgn
projektu na etapie konkursu lub w ramach ponownej oceny przeprowadzanej
w wyniku uwzgkdnienia srodka odwotawczego, adz tez w rozpatrywanie
srodka odwotawczego na ktérymkolwiek etapie praedsvej procedury
odwotawczej.

W celu potwierdzenia braku wygiowania okolicznéci powodujcych koniecznéé
wytaczenia pracownika z procedury rozpatrywania odwotania, powinien on pédpisa
stosown deklaracg bezstronnéci odnoszca sie do projektu, ktérego dotyczyrodek
odwotawczy.

IOK w terminie:
» 14 dni w przypadku odwotania dotygzego oceny formalnej lub
» 21 dni w przypadku odwotania dotyzzego oceny merytorycznej

od daty wplywu do IOK pozytywnego rozstrzygein odwotania przeprowadza proces
ponownej oceny wniosku i informuje beneficjenta o jego wynikach.

W trakcie ponownej oceny merytorycznej dokonywanej na skutek gerighia odwotania,
IOK korzysta z opinii eksperta, o ktérym mowa w art. 31 ustawy.

Jezeli uprzednio na podstawie innych przestanek wskazanych w podrozézaléasady
obligatoryjnego wyrazania opinii przez ekspertabyt angaowany ekspert, IOK nie jest
zobowigzana do korzystania z opinii innego eksperta.

W przypadku_negatywnego rozpatrzenia (nieuwdwilenia) odwotanidP lub 1Z przekazuje
wnioskodawcy pisemninformacg w tym zakresie. Informacja ta zawiera:

a. wskazanie rozstrzygrmita i jego uzasadnienie ze wskazaniem z jakich
powodéw odwotanie nie jest zasadne,

b. wskazanieze od rozstrzygnigia w przedmiocie odwotania przystuguje skarga
do wojewddzkiego @lu administracyjnego, ziona w terminie
przewidzianym w ustawie.

Informacja o nieuwzgldnieniu odwotania jest przekazywanazaklo instytucji rozpatragej
protest (I0K).

Informacg o pozostawieniu odwotania bez rozpatrzenia albo usipigniu (pozytywnym
rozpatrzeniu)/nieuwzgtnieniu (negatywnym rozpatrzeniu) odwotania instytucja go
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rozpatrujca przekazuje 1Z (ji instytucja rozpatrujca odwotanie jest IP) w formie ustalonej
przez IZ (np. zbiorczej informacji miesiznej).

Sformatowano: Nie Wyrdznienie J

oceny dokonanej w wyniku pozytywnego rozpatrzesiadka odwotawczego uzyskaty
dofinansowanie. Poinformowanie ngstje w formie ustalonej odpowiednio: przez IP oraz 1Z
(np. zbiorczej informacji miestznej).

P {Sformatowano: Nie Wyrdznienie J

zbiorczych zestawie wskazujcych co najmniej informacje o wnioskodawcy i wniosku
o __dofinansowanie, ktérego dotyczykrodek odwotawczy, dacie wptywusrodka
odwotawczego, dacie i wyniku jego rozpatrzenia.

- [ Usuniegto: | ]

Etap sadowy procedury odwolawczej — skarga dosglu administracyjneqo

Zgodnie z art. 30c ustawy od negatywnego wyniku procedury odwotawczej, tj. jedynie od
negatywnego rozstrzygiia wszystkich srodkéw odwotawczych przewidzianych

w Systemie Realizacji PO KL wnioskodawcy przystuguje skarga wnoszonashedmio do
wiasciwego wojewddzkiegoaslu administracyjnego w terminie 14 dni kalendarzowycu

dnia otrzymania informacji o wyniku procedury odwotawczej, wraz z kompletn
dokumentaef w sprawie, obejmayfa wniosek o dofinansowanie wraz z informacj

w przedmiocie oceny projektu, kopie wniesionyrhdkow odwotawczych oraz informaciji

o wyniku procedury odwotawczej. Skarga podlega optagiewej.

W wyniku rozpatrzenia skargad maze:

a. uwzgkdni¢ skarg, stwierdzajc, ze ocena projektu zostata przeprowadzona
w sposéb naruszgly prawo, przekazuag jednoczénie spraw do ponownego
rozpatrzenia przez wdaiwa instytucg zaradzapca lub paredniczca,

b. oddali skarg w przypadku jej nieuwzgtinienia,

C. umorzy postpowanie w sprawie, yeli z jakichkolwiek wzgtdow jest ono
bezprzedmiotowe.

IOK w terminie:
» 14 dni w przypadku skargi dadu administracyjnego dotygzej oceny formalnej lub

» 21 dni w przypadku skargi doadu administracyjnego dotyazej oceny
merytorycznej

od daty wptywu do IOK informacji o uwzglinieniu skargi przezad administracyjny
przeprowadza proces ponownej oceny wniosku i informuje beneficjenta o jego wynikach.

Sad rozstrzyga spragwv terminie 30 dni kalendarzowy€hod dnia wniesienia skargi.
Whiesienie skargi:

a. po terminie,

b. niekompletnej,

c. bez uiszczenia optatpdowej w terminie

30 Termin obliczany jest zgodnie z art. 83 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawemopestiu przedlami
| administracyjnymi (DzU. z 2002 r. Nr 153, poz. 1270, z4m6 zm.).

31 Termin obliczany jest zgodnie z art. 83 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawemopestiu przedslami
| administracyjnymi (DzU. z 2002 r. Nr 153, poz. 1270, z4md zm.).
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— powoduje pozostawienie jej bez rozpatrzenia.

IP przekazuje niezwiocznie do 1Z informaap wniesieniu przez wnioskodawskargi lub
skargi kasacyjnej dadu administracyjnego z powodu nieuwgadjtienia odwotania przez IP.
IZ moze przysipi¢ do posgpowania administracyjnego.

Od wyroku wojewddzkiegoaslu administracyjnego skardasacyja maze wnieé¢ zaréwno
wnioskodawca, ktory wniést uprzednio skardo wojewddzkiego sglu administracyjnego,
jak rowniez IP lub 1Z.

W przypadku wniesienia skargi kasacyjnej przez InstytiRigrednicaca zaleca si, aby
instytucja ta kadorazowo informowata o tym fakcie Instyta@arzadzapca.

Zakonczenie posfpowania gdowego w zakresie danego projektu, ktérego wnioskodawca
wniést skarg do sdu administracyjnego, oznacza rownieakaczenie procedury
odwotawczej w tym zakresie, a wnioskodawcy nie przystugaidne dodatkowerodki
odwotawcze. Dotyczy to rownie rozstrzygngcia 1Z lub IP, wydanego w zazku

z przekazaniem przead sprawy do ponownego rozpatrzenia, o ktébrym mowa w art. 30c ust.
3 pkt 1 ustawy, i od ktérego rowniaie przystugyj zadne dodatkowérodki odwotawcze.

. { Usuniegto: |

Spos6b _posipowania _z _wnioskami__o _ dofinansowanie _projektu _w__przypadku -~
pozytywnego rozpatrzeniasrodka odwotawczego

IOK powinna azy¢ do zapewnieniarodkdédw na dofinansowanie wszystkich projektéw, ktore
w wyniku ponownej oceny w ramach procedury odwotawczej uzyskalycligeimktow,
uprawniajica do przyznania dofinansowania w ramach konkursu, w ktérym zostalyreo

IP w porozumieniu z IOK mie utworzy w tym celu rezerw finansova, ktorej wysokéc¢
okresla we wiasnym zakresie. Tryb ustalania i uruchamiania rezerwy finansowej,
ustanawianej w celu finansowania uméw zawartych z wnioskodawcami, ktérzy pozytywnie
przeszli procedyr odwotawcza powinien by w przejrzysty sposéb opisany w dokumentacji
konkursowej oraz w procedurach wesmznych 10K.

W przypadku, gdy rezerwa finansowa nie zostanie wykorzystana na ewenfuadike
odwotawcze wnoszone przez wnioskodawcow decyzja w kwestii przeznaczenia
niewykorzystanych srodkéw z rezerwy finansowej celem dofinansowania kolejnych
wnioskow z listy rankingowej, dulz przeniesienia tej kwoty na kolejny konkurs pozostaje
w kompetencji IOK. Sposéb dysponowania rezerfinansows w okredonym powyej
przypadku powinien by w przejrzysty sposéb opisany w dokumentacji konkursowej oraz
w procedurach wewttrznych 10K.

Procedury dotycre ponownej oceny wnioskéw powinny uwadhiac zasad réwnego
traktowania wnioskodawcow, ktérych wnioski zostaty wybrane bez zastosowania procedury
odwotawczej oraz tych, ktdrych wnioski trafity do ponownej oceny w wyniku welnggnia
protestu, odwotania lub skargi.

Przy ustalaniu, czy dany wniosek po ponownej pozytywnej ocenie powinien @zyska
dofinansowanie naky wzig¢ pod uwag etap ponownej oceny oraz tryb konkursu (otwarty
lub zamknéty), w ramach ktérego wniosek zostatzioy.

W przypadku wnioskéw przywréconych do ponownej oceny formalnej w konkursach
otwartych proces ich oceny merytorycznej powiniet psowadzony zgodnie ze standardow
procedug (wniosek powinien by skierowany na najbisze posiedzenie KOP). §lieww.
wniosek uzyska ocenuprawniajca do uzyskania dofinansowania w ramach danego
posiedzenia KOP, powinno ono zdastarzyznane z dogbnej w ramach danego konkursu
alokacji. W przypadku, gdy nie jest mliove wiaczenie do trwaijcego w ramach konkursu
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otwartego posiedzenia KOP wniosku przywréconego do oceny po procedurze odwotawczej
od oceny formalnej (np. konkurs zostat zagzony) w celu dalszej oceny wniosku musé by
powotany oddzielny KOP. Wynik oceny merytorycznej uzyskany przez ww. wniosek
powinien by poréwnywany z progiem punktowym uprawa@m do uzyskania
dofinansowania ustalonym w ramach ostatniego KOP zorganizowanego w danym konkursie
otwartym.

W przypadku wnioskow przywréconych do ponownej oceny merytorycznej w wyniku
procedury odwotawczej w konkursach otwartych przy ustaleniu, czy wniosek powinien
uzyska dofinansowanie bierzeespod uwag prog punktowy ustalony dla posiedzenia KOP,
na ktérym dany wniosek byt oceniany po raz pierwszy oraz inne istotne okéticzkidre

byly brane pod uwagprzy podejmowaniu decyzji o przyznaniu dofinansowania w ramach
ostatniego posiedzenia KOP zorganizowanego w danym konkursie otwartyiiw/lfest
dokonanie ponownej oceny wnioskdw w ramach tgeego KOP w konkursie otwartym.

W takim przypadku wnioski te nieasumieszczane na stiie rankingowej z danego
posiedzenia KOP. Ponadto w celu zapewnienia przejiysioocedury zalecasivskazanie

w ramach listy wnioskéw ocenianych podczas posiedzenia KOP (staepwahcznik do
protokotu z prac KOP) tych projektdw, ktdre ocenianepewtornie w efekcie procedury
odwotawczej.

W ramach konkurséw zamkych zaréwno dla wnioskéw przywréconych na etapie oceny
formalnej, jak i merytorycznej konieczne jest powotanie KOP w celu ich dalszej lub
ponownej oceny. Wyniki uzyskane przez wnioski po procedurze odwotawczej aomsiz
porbwnane z zatwierdzgn lista rankingowa w ramach konkursu zamkiego.
Dofinansowanie maguzyska tylko te wnioski, ktére uzyskaly co najmniej tyle punktéw, co
najnizej oceniony wniosek w ramach listy rankingowej, ktory zakwalifikowano do
dofinansowania.

Uzyskanie dofinansowania przez projekty w ramach procedury odwotawczej nie powoduje
konieczndci zmiany na pierwotnych listach rankingowych tworzonych dla danego konkursu
lub danej rundy konkursowe;.

Wymagane jest rownieutworzenie w ramach dokumentacji danego konkursu informacji na
temat wszystkich wnioskéw ocenianych w ramach procedury odwotawczej uigeats
wyniku przedmiotowej oceny. Informacja ta powinna zawietane na temat wniosku oraz
wskazywd: czy wniosek zostat przywrécony do oceny na skutek protestu, odwotania lub
skargi do sdu administracyjnego, liczhuzyskanych punktéw oraz czy wniosek uzyskat, czy
nie uzyskat dofinansowania.

Informacja powinna by tworzona na bieco i podawana do publicznej wiadonbpoprzez
umieszczenie na stronie internetowej IOK co najmniej raz w gei@si

Jednoczénie projekty, na realizagj ktérych podpisano umowy w wyniku procedury
odwotawczej podlegajwtaczeniu do listy zawartych uméw na tych samych zasadach co
wnioski w standardowej procedurze wyboru, jednak 2z podaniem informaciji,
iz dofinansowanie zostato przyznane w ramach procedury odwotawczej.

Zgodnie z art. 30f ustawy procedura odwotawcza nie wstrzymuje zawierania umow
z wnioskodawcami, ktérych projekty zostaty zakwalifikowane do dofinansowania. Zatem
w odniesieniu do projektow, ktére posiyie przeszty dany etap lub wszystkie etapy
kwalifikacji do dofinansowania, powinny bykontynuowane wszelkie niegiine procedury,

Z zawarciem umowy wkznie.
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W zakresie nieuregulowanym w niniejszym dokumencie aneastosowanieWytyczne
w zakresie wymogoOw, jakie powinny uwdgiaé procedury odwotawcze ustalone dla

programéw operacyjnych dla konkurséw ogtaszanych od dnia 20 grudnia 200glane
przez Ministra Rozwoju Regionalnego.
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7. Szczegblne zasady wyboru projektbw  wspOtpracy
ponadnarodowej i projektéw innowacyjnych

Zasady dokonywania wyboru projektéw w ramach PO Wlrozdziatach 2 - 6 regulayj
kwestie dotycgce wdraania wszystkich projektéw realizowanych w ramach PO KL, w tym
projektow innowacyjnych i wspotpracy ponadnarodowej. Niniejszy rozdziat wskazuje
dodatkowo na kwestie wynikgje ze specyfiki tycre projektow.

7.1 Ogloszenie konkursu na wyodibnione projekty wspétpracy ponadnarodowej i
projekty z komponentem ponadnarodowymwdrazane w ramach Dziata / Poddziatan
okreslonych w Szczegétowym Opisie Priorytetow PO KL

IOK ogtaszaic konkurs, w ramach ktérego przewiduje #iwos¢ realizacji projektow
wspotpracy ponadnarodowej, beowykorzystéa nastpujace rozwizania:

1. Ogloszenie jednego wspdlnego konkursu na projekty standardowe glayiotdie projekty
wspotpracy ponadnarodowej i projekty z komponentem ponadnarodowym:

W tym przypadku IOK wydziela dwie pulgrodkéw: jedm wspélm dla projektéw
standardowych oraz projektbw z komponentem ponadnarodowym i a drig
wyodrebnionych projektéw wspoipracy ponadnarodowej. W pierwszej grolilkow 10K
uwzglednia kcznie érodki, ktére zostaty przewidziane na projekty standardowe i projekty z
komponentem ponadnarodowym, nie wydzigajosobnych srodkéw na projekty z
komponentem ponadnarodowym. W takim przypadkuzendogé do sytuacji, w ktorej
wszystkie projekty, ktére zostaty zakwalifikowane do dofinansowania w ramach pierwszej
puli  érodkéw, @ projektami standardowymi nieprzewidoymi  komponentu
ponadnarodowego. W drugiej péliodkéw IOK uwzgédnia srodki przewidziane wylaznie

na wyodebnione projekty wspotpracy ponadnarodowe;.

IOK sporzdza dwie listy rankingowe w ramach jednego konkursu, odpovdicelaj
wydzielonym alokacjom. W przypadku gdy w ramach konkursu, odpoviizesy

powyzszym zataeniom, pozostan niewykorzystanesrodki w jednej z wydzielonych
alokacji, IOK mae dokona odpowiednich przesugt.

2. Ogtloszenie jednego wspoélnego konkursu na projekty standardowe i projekty z
komponentem ponadnarodowym:

IOK w alokacji przewidzianej na konkurs uwedhia hcznie srodki przewidziane na
realizacg projektéw standardowych oraz projektow z komponentem ponadnarodowym.
Podobnie jak w pierwszym przypadku nie wydziela osobn§mukéw na projekty z
komponentem ponadnarodowym, co z@odoprowadzi do sytuacji, w ktérej wszystkie
projekty, ktore zostaly zakwalifikowane do dofinansowania w ramach konkursu, sa
projektami standardowymi nieprzewidaymi komponentu ponadnarodowego.

IOK sporadza jedn liste rankingove.

3. Ogtoszenie jednego wspdlnego konkursu na projekty standardowe icimyioahe projekty
wspotpracy ponadnarodowej:

IOK wydziela jedn pule srodkéw dla projektéw standardowych i deudla wyodebnionych
projektow wspétpracy ponadnarodowe).

IOK sporadza dwie listy rankingowe w ramach jednego konkursu, odpowicaaj
wydzielonym alokacjom. Podobnie jak w pierwszym przypadku w sytuacji gdy w ramach
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konkursu pozostanniewykorzystanerodki w jednej z wydzielonych alokacji, IOK e
dokon& odpowiednich przesugd.

4. Ogloszenie konkursu wydznie na projekty z komponentem ponadnarodowym:

wspoélprag ponadnarodow), nie wydzielajc osobnej puli srodkdbw na komponent
ponadnarodowy. Wszystkie projekty sktadane w ramach tak zdefiniowanego konkurgu musz
uwzgledniat komponent ponadnarodowy.

IOK sporadza jedn liste rankingove.
5. Ogtoszenie konkursu wydznie na wyodibnione projekty wspotpracy ponadnarodowej:

IOK w alokacji przewidzianej na konkurs uwgzdhia wytecznie srodki przewidziane na
wspotprae ponadnarodow Wszystkie projekty sktadane w ramach tak zdefiniowanego
konkursu musz by¢ wyodrbnionymi projektami wspoétpracy ponadnarodowe;j.

IOK sporadza jedn liste rankingove.

6. Ogtoszenie jednego wspoélnego konkursu na projekty z komponentem ponadnarodowym i
wyodrebnione projekty wspétpracy ponadnarodoweyj:

W przypadku tak zdefiniowanych zaks konkursowych IOK mge zastosowadwa ré&ne
rozwiagzania:

- ogtostt konkurs w ramach jednej alokacji uwzdhgajacej srodki na wyodgbnione projekty
wspotpracy ponadnarodowej, a alkérodki na projekty z komponentem ponadnarodowym,

danej alokacji wysokii srodkéw przewidzianych na poszczeg6lne sposoby realizacji
projektdw i nie wskazuje warfoi komponentu ponadnarodowego; w tym przypadku IOK
sporadza jedn liste rankingows, w ramach ktorej dofinansowanie otrzymuyjrojekty z
komponentem ponadnarodowym i/lub wyelditione projekty wspotpracy ponadnarodowej;

- ogtost konkurs, wydzielajc dwie pulesrodkéw: jedm dla wyodebnionych projektéw
wspoéipracy ponadnarodowej i deuglla projektéw z komponentem ponadnarodowym; w
pierwszej puli srodkéw 10K uwzgkdnia srodki przewidziane na finansowanie
wyodrebnionych projektow wspétpracy ponadnarodowej, a w drug@jlki na projekty z

ponadnarodow); w ramach drugiej pulérodkéw IOK nie wskazuje warfoi komponentu
ponadnarodowego; w tym przypadku IOK spoiza dwie listy rankingowe w ramach
jednego konkursu, odpowiadeg wydzielonym alokacjom; w przypadku gdy w ramach
konkursu, odpowiadagego powyszym zal@geniom, pozostan niewykorzystanesrodki w
jednej z wydzielonych alokaciji, IOK mie dokoné& odpowiednich przesugt.

7.2 Dokumenty wymagane na etapie aplikowania o dofinansowanie projektow
wspoélpracy ponadnarodowej oraz rozszerzania zakresu projektu o komponent
ponadnarodowy

List intencyjny dotyczacy nawigzania wspotpracy ponadnarodowej w ramach PO KL

1. W przypadku projektdw wspOtpracy ponadnarodowej, sktadanych w odpowiedzi na
ogtoszony konkurs lub jako projekty systemowe przevchijnawizanie wspoétpracy od
samego pociku ich realizacji, projektodawca aaka do wniosku o dofinansowanie
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projektu kopiglistu intencyjnego pawiadczorn za zgodn&t z oryginatlem przez os@b
uprawniora do podejmowania decyzji wiagych w stosunku do projektodawcy.

W przypadku projektéw z komponentem ponadnarodowym, zgtaszanym jako zmiana do
wniosku, beneficjent sktada, wraz z pisemnym uzasadnieniem wprowadzanych zmian
oraz aktualnym wnioskiem o dofinansowanie projektu, &opstu intencyjnego
poswiadczon, za zgodn& z oryginalem przez osebuprawniom do podejmowania
decyzji wiazacych w stosunku do beneficjenta.

. W przypadku gdy pondzy poszczegélinymi partnerami ponadnarodowymi dochodzi do
wzajemnej wspotpracy, projektodawca/beneficjenticld kopé listu intencyjnego, pod
ktorym podpisui sie wszyscy wspélpracagy ze soh partnerzy ponadnarodowi. W
przypadku gdy projektodawca/beneficjent podejmuje dziatania w projekciezdyrka
partnerem z osobna (pordiey r&nymi partnerami projektodawcy/beneficjenta nie
dochodzi do wspéipracy) zmiza on kopie listbw intencyjnych podpisanych z
poszczegélnymi partnerami ponadnarodowymi. zNee jest wysipienie dwoch
powyzszych przypadkéw jednocgde, tj. sytuacji, w ktdrej projektodawca/beneficjent
przewiduje realizagjjednej czsci dziataa przy udziale kilku partneréw wspétpragaych

ze soly, a drugiej czsci dziatar w waskiej wspdtpracy z pojedynczymi partnerami.

Projektodawca/beneficient e ztazy¢ maksymalnie trzy kopie listéw intencyjnych w
ramach jednego wniosku o dofinansowanie projekédadych przestank do podpisania
maksymalnie trzech uméw o wspétpracy ponadnarodowej).

. Projektodawca/beneficjent nawgujac wspoéipra¢ ponadnarodow maze realizowéd
projekt sktadany w ramach PO KL samodzielnie lub w partnerstwie z innymi podmiotami.
W tym drugim przypadku jako lider reprezentuje on partnerstwo we wszystkich
dziataniach podejmowanych we wspotpracy ponadnarodowej, w tym sktada podpis w
imieniu partnerstwa pod listem intencyjnym i wymije jako strona umowy o wspotpracy
ponadnarodowe;.

. List intencyjny jest skladany wezyku angielskim, francuskim, niemieckim lub polskim.
Wersja dokumentu podpisana w jednym z wezykéw ma charakter obowdujacy.

Wraz z tym dokumentem projektodawca/beneficjent sktada ttumaczenie listu intencyjnego
na gzyk polski (w przypadku podpisania listu intencyjnegoemyku obcym). Dokument

ten ma charakter pomocniczy dla 10K / instytucji weryfilogjj projekt systemowy i nie

ma obowizku skladania jego wersji przettumaczonej przez ttumacza potggo.

. Zafacznik nr 10 do niniejszego dokumentu zawiera wzo6r minimalnego zakresu listu
intencyjnego, ktéry mee byt modyfikowany przez 10K / instytugjweryfikujaca projekt
systemowy. IOK / instytucja weryfikaga projekt systemowy, bierze pod uwa@ w
przypadku gdy list intencyjny sktadany jest jedndome w ramach PO KL i innych
programéw operacyjnych wspétfinansowanych przez EFS (lub w ramach innych
europejskichzrodet finansowania) w krajach pochodzenia partneréw ponadnarodowych,
projektodawcy/beneficjentowi  przystuguje prawo zmodyfikowania wzoru listu
intencyjnego z zastrzeniem zapisow wskazgych na woi podpisania umowy o
wspéipracy ponadnarodowej. W przypadku trybu konkursowego IOK informuje w
dokumentacji konkursowej o midwo sci modyfikacji zamieszczonego wzoru.

. Kopia listu intencyjnego jest jedynym zefnikiem, ktérego IOK / instytucja
weryfikujaca projekt systemowy nie wymagé od partnera ponadnarodowego na etapie
sktadania wniosku o dofinansowanie projektu.
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Umowa o wspétpracy ponadnarodowej w ramach PO KL

1. W przypadku projektdw wspotpracy ponadnarodowej, sktadanych w odpowiedzi na
ogtoszony konkurs lub jako projekty systemowe przevchijnawizanie wspoétpracy od
samego pocgku ich realizacji, projektodawca w terminie wyznaczonym przez 10K /
instytucg weryfikujaca projekt systemowy (nie krotszymzr80 dni i nie dtaszym ni 60
dni od daty otrzymania pisma informoggo o maliwosci przyjecia wniosku do
realizacji) przedstawia IOK / instytucji weryfikigej projekt systemowy kopigmowy o
wspolpracy ponadnarodowej §wdadczon, za zgodné z oryginalem przez os@b
uprawniora do podejmowania decyzji wiacych w stosunku do projektodawcy. IOK /
instytucja weryfikujca projekt systemowy akceptuje umpwo wspéipracy
ponadnarodowej w terminie 7 dni od daty jejzetoia przez projektodawc W tym
terminie 10K / instytucja weryfikujca projekt systemowy mie réwnie wystpi¢ do
projektodawcy z préba 0 wprowadzenie zmian do umowy o0 wspolpracy
ponadnarodowej, wyznacaajtermin nie krotszy ai 14 dni (licac od daty otrzymania
pisma informujcego 0 konieczri@i wprowadzenia zmian) na Zenie poprawionej
wersji. W tym przypadku, IOK / instytucja weryfikigia projekt systemowy akceptuje
umowe o wspétpracy ponadnarodowej w terminie 5 dni od datyeria poprawionej
wersji przez projektodawec Dopuszcza siakceptag warunkove umowy o wspétpracy
ponadnarodowej, w szczegéfeow przypadku uchybie formalnych. Zakres akceptacii
warunkowej nalgy do decyzji IOK / instytucji weryfikujcej projekt systemowy.

2. W okresie przewidzianym na zenie umowy o wspOtpracy ponadnarodowej, o ktérym
mowa w pkt. 1, projektodawca negocjuje zapisy umowy o wspotpracy ponadnarodowej z
partnerami ponadnarodowymi. IOK / instytucja weryfdag projekt systemowy
umazliwia prowadzenie konsultacji roboczych z projektodawc powyzszym zakresie.
Celem konsultacji jest przedstawienie stanowiska instytucji odpowiedzialnej za akgeptacj
umowy o wspotpracy ponadnarodowej i zmniejszenie prawdopatkitia wysipienia
sytuacji, w ktérej umowa podpisana przez wszystkich partnerow ponadnarodowych
zostanie odrzucona przez 10K / instytuejeryfikujaca projekt systemowy.

3. W przypadku gdy pomizy poszczegdllnymi partnerami ponadnarodowymi dochodzi do
wzajemnej wspoipracy, projektodawca/beneficjent przedstawia ¢ kapnowy o
wspotpracy ponadnarodowej, pod kigvodpisuj sie wszyscy wspOtpracugy ze sob
partnerzy ponadnarodowi. W przypadku gdy projektodawca/beneficjent podejmuje
dziatania w projekcie z kalym partnerem z osobna (pamizy r&nymi partnerami
projektodawcy/beneficjenta nie dochodzi do wspéipracy) przedstawia on kopie uméw o
wspéipracy  ponadnarodowej podpisanych  z  poszczeg6lnymi partnerami
ponadnarodowymi. Midiwe jest wysipienie dwéch powsszych przypadkow
jednoczénie, tj. sytuacji, w ktorej projektodawca/beneficjent przewiduje realizadnej
czeéci dziataa przy udziale kilku partneréw wspotpragaych ze solp, a drugiej czsci
dziatar w waskiej wspoipracy z pojedynczymi partnerami.

Liczba i rodzaj ztaonych kopii uméw o wspolpracy ponadnarodowej odpowiada listom
intencyjnym zatgzonym do wniosku o dofinansowanie projektu. Projektodawczemo
podpis@ maksymalnie trzy umowy o wspOtpracy ponadnarodowej w ramach jednego
ztozonego wniosku o dofinansowanie projektu.

4. Umowa o wspoélpracy ponadnarodowej jest sktadanazykiy angielskim, francuskim,
niemieckim lub polskim. Wersja podpisana w jednym z wyzykéw ma charakter
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obowiazujacy. Wraz z tym dokumentem projektodawca sktada ttumaczenie umowy o
wspoOtpracy ponadnarodowej ngzyk polski (w przypadku podpisania umowy o
wspoOtpracy ponadnarodowej wziyku obcym). Dokument ten ma charakter pomocniczy
dla 10K / instytucji weryfikujicej projekt systemowy i nie ma obawku sktadania jego
wersji przettumaczonej przez ttumacza przgkgo.

. Zalacznik nr 11 do niniejszego dokumentu zawiera wzor minimalnego zakresu umowy o
wspotpracy ponadnarodowej, ktory #eo by modyfikowany przez IOK / instytugj
weryfikujaca projekt systemowy, z uwzglnieniem konsultacji z Krajoav Instytucp
Wspomagajca zgodnie z zapisamWytycznych Ministra Rozwoju Regionalnego w
zakresie wdrzania projektow innowacyjnych i wspétpracy ponadnarodowej w ramach
PO KL IOK / instytucja weryfikujca projekt systemowy, bierze pod uwadz w
przypadku gdy umowa o wspoOtpracy ponadnarodowej jest skladana jedmeczes
ramach PO KL i innych programéw operacyjnych wspoétfinansowanych przez EFS (lub w
ramach innych europejskichrodet finansowania) w krajach pochodzenia partneréw
ponadnarodowych, projektodawcy przystuguje prawo zmodyfikowania wzoru z
zastrzeeniem uwzgidnienia zakresu wymaganego minimalnym wzoremczainym do
niniejszego dokumentu. W przypadku trybu konkursowelfoK informuje w
dokumentacji konkursowej o mlavosci modyfikacji wzoru umowy o wspOtpracy
ponadnarodowe;.

. W przypadku projektow z komponentem ponadnarodowym zgtaszanym jako zmiana do
wniosku o dofinansowanie projektu wszystkie pasae zapisy znajdgjzastosowanie z
zastrzeeniem nasipujacych kwestii:

- 10K / instytucja weryfikujica projekt systemow§ ocenia zasadisé wprowadzanych
zmian i wyraa warunkowy akceptag w terminie 15 dni od daty wptywu pisma
beneficjenta uzasadni@ego wprowadzenie zmian wraz z aktualnym wnioskiem o
dofinansowanie projektu oraz kapiistu intencyjnego. Za ostatecgzrakceptagj
zmian uznaje sigodpisanie aneksu do umowy o dofinansowanie profekuuile
areks jest wymagany) lub akceptaetozonej przez beneficjenta umowy lub uméw o
wspotpracy ponadnarodowej przez IOK / instytuajeryfikujaca projekt systemowy
(w sytuacji gdy aneks do umowy o dofinansowanie projektu nie jest wymagany).

- Zlozenia kopii umowy o wspoipracy ponadnarodowejvadczonej za zgodioé z
oryginatem przez osebuprawnion do podejmowania decyzji wiagych w stosunku
do beneficjenta w terminie wyznaczonym przez IOK / instgtuaryfikujaca projekt
systemowy (nie krétszym 1i30 dni i nie dlaszym ni 60 dni od daty otrzymania
informacji o warunkowej akceptacji zmian w projekcie).

— 10K /instytucja weryfikujica projekt systemowy w momencie udzielania warunkowej
akceptacji zmian w projekcie wskazuje beneficjentowi wzér umowy o wspétpracy
ponadnarodowej, ktéry nalg zastosowé (uwzgkdniajac jednoczénie mazliwosé
modyfikacji, o ktérych mowa powgj).

. Jedynym dokumentem wymaganym od partnera ponadnarodowego przez IOK / igstytucj
weryfikujaca projekt systemowy na etapie podpisania umowy o dofinansowanie projektu
jest kopia umowy o wspotpracy ponadnarodowe;j.

32 Lub inna instytucja zgodnie z Systemem Realizacji PO KL.

33 W przypadku realizacji projektu na podstawie decyzji (uchwaly) — inna stosowna forma. W rozdziale 7 gdy
mowa 0 umowie o dofinansowanie projektu (w tym zmniejszeniu jej wartmzwiazaniu), naley przez to
rozumié& rowniez inna forme stosown dla projektéw realizowanych na podstawie decyzji (uchwaty).
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8. We wzorze umowy o wspétpracy ponadnarodowej poszczegolne kwoty wskazyawane s
eurd®. W przypadku trybu konkursowego stosuje &urs™ z miesica, w ktérym
ogtoszono konkurs, w przypadku trybu systemowego - kurs z go@siv ktérym ziéono
wniosek o dofinansowanie projektu. Dla uméw o wspoétpracy ponadnarodowej
podpisywanych w ramach projektéw z komponentem ponadnarodowym zgtaszanym jako
zmiana do wniosku o dofinansowanie glerzyja¢ kurs z miesjca, w ktérym zgtoszono
zmiany do projektu.

7.3 Dodatkowe nargzdzia oceny projektu innowacyjnego testujcego przygtego do
dofinansowania

Zgodnie zWytycznymi Ministra Rozwoju Regionalnego w zakresie zadia projektéw
innowacyjnych i wspétpracy ponadnarodowej w ramach P(pidjekt innowacyjny, magy
na celu wypracowanie, upowszechnienie aomenie do gtdbwnego nurtu polityki nowych
rozwigzan (zwany dalej ,projektem innowacyjnym testeym”), jest realizowany w podziale
na dwa etapy: przygotowania i wdemia (patrz: schemat poe}. W ramach ww. etapéw
przewidziano dwa dodatkowe natzia oceny projektu przgfego do dofinansowania:

- ocena strategii wd#ania projektu innowacyjnego testoggo,

. . . _ - Usunieto: h produkté
- walidacjaproduktu finalnegp - { Wsunigto: wypracowanych produktcw

Ocena ta ma unitiwi¢ wypracowanie produktu (rozumianego jako model / ¢daie /
instrument), ktéry bdzie odpowiadat na rzeczywiste potrzeby grup docelowych poprzez
uwzgkdnienie opinii r@nych zainteresowanychrodowisk i ekspertow w dziedzinie
odpowiadajcej zakresowi projektu.

| 3 W przypadkugdy umowa o wspéipracy ponadnarodowej przewidujeseytie srodki finansowe wnoszone _ - [ Usunigto: ]

przez projektodawgbeneficjenta sktadagego projekt w ramach PO KL, mave jest wskazanie kwot w PLN.
35 Zgodnie z miegicznymi obrachunkowymi kursami wymiany stosowanymi grkemisg Europejsk, publikowanymi w mediach
elektronicznych (http://ec.europa.eu/budget/inforeuro/index.cfm?fuseaction=currency_historique&currency=153&Language=en)
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7.3.1 Strategia wdraania projektu innowacyjnego testupcego

1. Pierwszy etap realizacji projektu innowacyjnego tesefjo ka@czy sk opracowaniem
strategii. Dokument ten doprecyzowuje i uszczegOtawia zapisy oskui o
dofinansowanie. Mdiwa jest réwnie sytuacja, w ktoérej strategiacdzie seé rézni¢ od
pierwotnych zateen wniosku o dofinansowanie. Rdice musz jednak wyniké z
przeprowadzonej diagnozy, dyskusji z partneramili(jprojekt jest realizowany w
partnerstwie) oraz prac nad wsta wersp produktu finalnego. Zmiany nie mag
dotyczy¢ celu gtéwnego i celéw szczegdtowych wskazanych we wniosku o
dofinansowanie - jedynie sposéb @i do celu mpe zosta zmodyfikowany.

niniejszego dokumentu. Zgiznik ten wskazuje minimalny zakres strateqgii izedoy
rozszerzony przez 10K / instytuciweryfikujaca projekt systemowy, z uwzgdnieniem
konsultacji z Krajow Instytuch Wspomagaica.

sieci tematycznej(oraz do IOK / instytucji weryfikuicej projekt systemowy do
wiadomdaci) nie p&niej niz w terminie 8 miesicy od daty rozpoegzia realizaciji
projektu. Sié tematyczna opiniuje strategiv terminie 20 dni od daty jej ztenia przez
beneficjenta i przekazuje swioppinie, za pdrednictwem sekretariatu sieci tematycznej,
do 10K / instytucji weryfikugcej projekt systemowy. Celem zaopiniowania strategii przez
sie¢ tematycza jest uwzgédnienie stanowiska ekspertow, praktykéw i innych
projektodawcow w zakresie zafm projektu innowacyjnego testigego tak, by madiwe
byto ich zweryfikowanie w konteicie m.in. wyteczndci wypracowywanych rezultatéw
dla potrzeb polityki.Siet tematyczna dyskutuje nad stratediorac pod uwag opinie
wydane przez dwéch niezatg/ch ekspertow (znajdagych se w Bazie ekspertéw PO
KL prowadzonej przez MRR). Eksperci, dokosuijoceny strateqii, postugujsie lista

IOK / instytucja weryfikujca projekt systemowy rozszerzyta zakres wzoru strategii
zgodnie z zapisami pkt. 2 niniejszego podrozdziatu, odpowiednio rozszerza xéwnie
zakres listy sprawdzage] (z uwzglelnieniem konsultacji z  Krajoav Instytuch

Wspomagajca).

Sie¢ tematyczna, poprzez wym@nie opinii pozytywnej, opinii warunkowej lub opinii
negatywnej, rekomenduje 10K / instytucji weryfikogj projekt systemowy akceptagj

warunkows akceptagj lub odrzucenie danej strategii. Siéematyczna kalorazowo

wskazuje uzasadnienie dla wydanej opinii.

4. I0K / instytucja weryfikujca projekt systemowy, na podstawie rekomendacji sieci
tematycznepraz w oparciu o (2) pytania zawarte ¥cie sprawdzajcej wykorzystywanej
przez eksperta zgodnie z zapisami pkt. 3 niniejszego podrozdziatuzea (Bdkzapisy
wniosku o dofinansowanie i (4) zasady wdnaia projektow innowacyjnych wynikaje z
Systemu Realizacji PO KlLakceptuje, akceptuje warunkowo lub odrzuca strategi
terminie 7 dni od daty przekazania opinii sieci tematycznej. Opinia sieci tematycznej nie
jest wiazaca dla IOK / instytucji weryfikujcej projekt systemowy. W przypadku gdy IOK
/ instytucja weryfikupca projekt systemowy nie zgadzag st rekomendagj sieci
tematycznej, wydaf ostateczp decyzg o akceptacji, warunkowej akceptacji lub
odrzuceniu strategii, uzasadnia swoje stanowisko réwmikontelécie sprzeciwu wobec
opinii sieci tematycznejlOK / instytucja weryfikujca projekt systemowy informuje
sekretariat sieci tematycznej o pgdj decyzji.
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W przypadku warunkowej akceptacji beneficjent przedstawia poprawiony dokument w
terminie nie krétszym ri5 dni od daty otrzymania pisma inforracggo o konieczriwi
wprowadzenia zmian. 10K / instytucja weryfigap projekt systemowy akceptuje lub
odrzuca strategigv terminie 7 dni od daty przekazania poprawionego dokumentu przez
beneficjenta.

5. W przypadku akceptacji strateqii, ktéra modyfikujepigg wniosku o dofinansowanie
zgodnie z zapisami_pkt. nr 1 niniejszego podrozdziatu, beneficient sktada w 10K /
instytucji weryfikujacej projekt systemowy (w wyznaczonym przez teigminie) wniosek
0 _dofinansowanie projektu, uwzglniajacy zmiany wynikajce ze strateqgii. Wniosek ten
nie podlega ocenie, ale jedynie weryfikacji zgagmevprowadzonych zmian ze stratggi

6. W przypadku gdy beneficjent nie 2ip strategii lub gdy IOK / instytucja weryfikaga
projekt systemowy odrzuci strategilOK / instytucja weryfikujca projekt systemowy
rozwiazuje umovg o dofinansowanie projektu.

7.3.2 Walidacja produktéw projektéw innowacyjnych testupgcych

1. W przypadku akceptacji strategii przez IOK / instyguajeryfikujaca projekt systemowy
beneficjent rozpoczyna drugi etap wehaia projektu innowacyjnego testoggo.

2. Po przetestowaniu produktu i analizie wynikow testowania, wenijacej ewaluagj
zewretrzm, beneficjent przygpuje do opracowania ostatecznej wersji produktu. W fazie
tej beneficjent, na podstawie analizy efektéw testowania, opracowuje produkt i przekazuje

systemowy do wiadonsci) celem dokonania walidacji przez &ietematycza.
Dokumenty przekazywanea szardwno w wersji papierowej, jak i elektronicznej.
Beneficjent przedktada produkt do walidacji w terminie nie krétszytmai60 dni przed
rozpoczciem ostatniej fazy realizacji projektu innowacyjnego testgo dotycacej
upowszechnienia i wezenia do gidbwnego nurtu polityki.

3. Walidacja jest ocen realizowanego projektu podatem innowacyjnéci, trafncci i
uzyteczndgci wypracowanego produktu finalnego. Polega ona na uzyskaniu odpowiedzi
na pytania, co sprawdza si okreslonych warunkach, a coesnie sprawdza i dlaczego
oraz _na czym polega istota, kofgiy oraz maliwosci transferu innowacyjnego
rozwiazania. Stanowi ona kluczowy element dziatdaczapcych w polityle i ma na celu
rozstrzygniecie, czy dany rezultat jest obigcyji ma szansst& sic dobm praktyka czy
tez nie.

)

do niniejszego dokumentu. Zaknik ten wskazuje minimalny zakres opisu produktu i
moze by rozszerzony przez |OK / instytwcjweryfikujaca projekt systemowy, z
uwzglednieniem konsultacji z Krajosnstytuch Wspomagaica.

5. Sekretariat sieci tematycznej przekazuje produkt do walidacji na asaglposiedzenie
sieci tematycznej. Walidacja produktu odbywawiterminie 30 dni od daty przekazania
przez sekretariat opisu produktu na posiedzenie sieci tematycznej. Sekretariatadexydu;

| terminie przekazania produktu do walidacji przez diematyczn, bierze pod uwag
termin 30 dni wskazany povgj oraz termin 60 dni, ktérym dysponuje beneficjent do
czasu rozpoezia dziata upowszechniagych i wihczapcych w polityle zwalidowany
produkt.

6. W _procesie walidacji wykorzystywany jest arkusz ocempduktu innowacyjnego

)

jest przez dwoéch niezaeych ekspertow (znajdagych siew Bazie ekspertow PO KL
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prowadzonej przez MRR). Ocenya foréwnywane, a nagtpie dyskutowane na
posiedzeniu sieci tematycznej. W trakcie dyskusji eksperci prezenigje opinie. W
wyniku dyskusji _ekspert m® zmiené wartas¢ punktowa przyznam produktowi,
uzasadniajc swop decyzg. Na podstawie ocen ekspertdw ésikematyczna wydaje
pozytywr lub negatywn ocer walidacyjm 0 produkcie i przekazuje, zagednictwem
sekretariatu _sieci tematycznej, svocerr do |OK / instytucji weryfikujce] projekt
systemowy. Ocena me réwniez wskazywa rekomendacje w zakresie dziata
upowszechniacych i whczapcych prowadzonych w ostatniej fazie drugiego etapu
projektu innowacyjnego. Przed wydaniem oceny walidacyjngj &enatyczna miae
zwréck sie do beneficienta z péba 0 wprowadzenie zmian w opisie produktu i jego
ponowne ztagenie warunkujcych otrzymanie pozytywnej oceny.

IOK / instytucja weryfikujca projekt systemowy w przypadku pozytywnej walidacji
produktu przez stetematyczn podejmuje jed:n z nast¢pujacych decyzji:

Realizacja ostatniej fazy drugiego etapu projektu \wagyjnego testagego w
niezmienionym zakresie wynikgjym z wniosku o dofinansowanie projektu,

Realizacja ostatniej fazy drugiego etapu projektu Wwamyjnego testucego w
Zmienionym zakresie w odniesieniu do zapiséw wniosku o dofinansowanie projektu.

IOK / instytucja weryfikujca projekt systemowy podejmuje deeyzpiorac pod uwag

(1) rekomendacje sieci tematycznej w zakresie driatgpowszechniagych i
wiaczapcych prowadzonych w ostatniej fazie drugiego etapu projektu innowacyjnego, a
takze (2) zasady wdrania projektdw innowacyjnych wynikaje z Systemu Realizacji

PO KL.

IOK [/ instytucja weryfikujca projekt systemowy w przypadku gdy beneficient nie
przedstawi produktu do walidacji lub gdy produkt nie zostanie zwalidowany prZez sie
tematyczn podejmuje jedin z nast¢pujacych decyzji:

Rozwigzanie umowy o dofinansowanie projektu,

Zmniejszenie warkei umowy o dofinansowanie projektu i w konsekwencji zmiana
zakresu ostatniej fazy drugiego etapu projektu innowacyjnego destio)
wynikajacego z wniosku o dofinansowanie projektu,

Realizacja ostatniej fazy drugiego etapu projektu \vamyjnego testdcego w
niezmienionym zakresie wynikgjym z wniosku o dofinansowanie projektu,

Realizacja ostatniej fazy drugiego etapu projektu \wagyjnego testdrego w
Zmienionym zakresie w_odniesieniu do zapiséw wniosku o dofinansowanie projektu
(bez zmniejszania waro umowy 0 dofinansowanie projektu).

JOK / instytucja weryfikupca projekt systemowyodejmuje decyzjw oparciu 0 aktualny _ - -| Usunieto: W przypadku gdy beneficjen

¥ = : . . . . - : ; nie przedstawi produktu do walidacji lub
stan realizacji projektu i zasadidojego dalszej realizacji w kont&kie oczekiwanych ady produkt nie zostanie zwalidowany

rezultatbw a take mapc na uwadze zasady wd@amnia projektdw innowacyjnych przez sié tematycza, 10K / instytucja

L . " weryfikujaca projekt systemowy nie
wynikajace z Systemu Realizacji PO KL. rozwiazat umowe o dofinansowanie

. . - . . . . . . jektu lub iejsayjej wartcs¢.
IOK [/ instytucja weryfikujca projekt systemowy informuje sekretariat sieci tematycznej o g’;’;e;’z;‘ d:g;f,’,i,?gﬁ;ﬁi o

podjetej decyzji.
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ZAt ACZNIKI:

- { Usuniegto: A ]

2.Karta oceny formalnej wniosku o dofinansowanie projektu konkursowego PO KL -

wniosku o dofinansowanie projektu
indywidualnego PO KLY

P 1 Usunieto: 1B. Karta oceny formalnej

3A. Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie projektu systemowego PO KL

; { Usunieto: ]
3B. Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie projektu innowacyjnego PO Kl ysunieto: 38. Karta oceny
Sk{adanego w tryb|e systemowym N merytorycznej wniosku o dofinansowani

“_ | projektu indywidualnego PO KL
4A. Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie projektu konkursowego PO KL \{Usunieto: c )

4B. Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie projektu konkursowegmeém
w ramach Dzialania 6.3, 7.3 lub 9.5 PO KL (dofgEmo oddolnych inicjatyw lokalnych na
terenach wiejskich)

skladanego w trybie konkursowym

5. Deklaracja poufrii

5A. OGdwiadczenie pracownika IOK lub IP o bezstrofwio

5B. Odwiadczenie eksperta o bezstro#tio

5C. Deklaracja poufrigi dla ekspertow wyrajacych opinie o projektach

5D. Oédwiadczenie pracownika IOK lub IP o bezstrofrig'stosowane w ramach procedury
przyspieszonego wyboru projektow)

5E. Gwiadczenie eksperta o bezstrofriqstosowane w ramach procedury przyspieszonego
wyboru projektéw oraz w przypadku projektéw systemowych)

6. Gswiadczenie kandydata na eksperta

6A. Zgoda eksperta na zamieszczenie jego danych osobowych w bazach ekspertéw oraz na
przetwarzanie danych osobowych ujawnionych przez niego w procesie tworzenia i
prowadzenia baz ekspertéw

7. WzérPlanu dziataniaoraz instrukcja wypetniani@lanu dziatania
8. Kryteria wyboru projektéw

9. Deklaracja poufrizi dla osoby uczestniggzej w posiedzeniu KOP w charakterze
obserwatora

10. Wz6r minimalnego zakresu listu intencyjnego datgego wspoétpracy ponadnarodowej
w ramach PO KL

11. Wz6r minimalnego zakresu umowy o wspotpracy ponadnarodowej w ramach PO KL

12. Minimalny wzoér strateqii wdrania projektu innowacyjnego testigego wraz z
instrukcp

13. Lista sprawdzagpaoceny strategii wdeania projektu innowacyjnego testoggo

14. Minimalny wzdr opisu produktu finalnego projektu awacyjnego testdgego wraz z
instrukcp

15. Arkusz oceny produktu innowacyjnego testejop wraz z objgnieniem kryteriow

16. Wz6r wniosku o dofinansowanie projektu
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P { Usunieto: A

UNIA EUROPEJSKA
KAPITAL LUDZKI EUROPEJSKI
NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI FUNDUSZ SPOLECZNY

KARTA OCENY FORMALNEJ WNIOSKU O DOFINANSOWANIE PROJEKTU SYSTEMOWEGO PO KL °

(obowiazuje w odniesieniu do wnioskéw o dofinansowanie atyich od dnia 1 stycznia2gr) - [ Usunieto: 10

INSTYTUCJA PRZYJIMUJ ACA WNIOSEK: ...t e e e e et
DATA WPLYWU WNIOSKU: ..ot e e e e e e et e s e e e ran e e e s
NUMER KANCELARYJINY WNIOSKU ...t b bbb b bbb s sb s s sae e b e s
TYTUL PROJEKTU: oottt e e e e e et e e et et e et e et e et e e e see e b abe e eeaeeaes s

SUMA KONTROLNA WNIOSKU: ... e e s s e e e s s he s e e e s b e e e s b b e s e e s b e e s a b e

NAZWA PROJEKTODAWCY .ot e et e e e e e e e e e e eae e

Karta oceny formalnej jest wypetniana przez pracownika instytucji przygmuwyniosek. Osoba dokonga weryfikacji formalnej podpisuje deklaragoufnaci.

Deklaracja poufngci

Zobowizuje sie do nieujawniania informacji dotygeych weryfikowanego przeze mnie wniosku éeadotce nalezytej starannéci dla zapewnienia, aby informacje te nie
zostaly przekazane osobom nieuprawnionym.
Data, MiejSCOWEE | POUPIS. ... .uvveiieei it st e e e ee e e ssnr e aeas
« - - — 7| Sformatowano: Tabulatory: 4,26
cm, Do lewej

77777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777 - - - { Usunieto: -

36 W tym projektu innowacyjnego i wspétpracy ponadnarodowe;.
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. NIE .
| A OGOLNE KRYTERIA FORMALNE TAK NIE DOTYCZY Uwagi
| 1 | Czy wniosek zostat zimny we wigciwej instytuciji? (pkt 1.5 wniosku) O O O
| 2 | Czy wniosek zostat wypetniony wZzyku polskim? O O O
| 3 Czy wniosek jest kompletny i zostat spgizony i zlazony zgodnie z obowkujaca instrukch wypetniania
wniosku o dofinansowanie? (w tym pkt 2.6¢&zV wniosku) u u u
| 4 | Czy wraz z wnioskiem zimno)ist intencyjny (dotyczy tylko projektow wspoipracy marnarodowe)? | N A I A R
| 5 | Czy wniosek ztaono w terminie wskazanym przez instytupyowadaca nabor projektow? O O O
6 Czy roczny obrét wnioskodawcy/partneréw jest réwny luliszy od rocznych wydatkédw w projekcie?
= | (zgodnie z zapisami pkt. 3.6 wniosku oraz zAsiem projektu) ] ] ]
| 7 Czyzadanigprzewidziane w projekcie ni@ syspétfinansowane z innych wspolnotowych instrumentéw | (| | |
.~ finansowyeh? - - - - - - --------- - - - - --- - - - - ----------------"-"--~-~-~\-~—~~~-~-~~-~—~—~ -~ i il i it S
| 8 | Czy realizaa} danego typu projektu w trybie systemowym przewidziano w odpowieBtamie dziatani® O O O
| 9 | Czy okres realizacji projektu jest zgodny z Systemem RealizacjPOKL? | N I A I ) R
| B KRYTERIA DOST EPU WERYFIKOWANE NA ETAPIE OCENY FORMALNEJ TAK | NIE NIE Uwadi
(wypehié zgodnie z zapisamPlanu dziatanig DOTYCZY 9
O O O
O O O
| C DECYZJA W SPRAWIE POPRAWNO SCI WNIOSKU TAK NIE
Czy wniosek spetnia wszystkie ogélne kryteria formalne orazplosteryfikowane na etapie oceny formalngj i
moze zosté przekazany do oceny merytorycznej? O O
| Sporzadzone przez: Zatwierdzone przez:

Imie i nazwisko:
Komérka organizacyjna:
Data:

Podpis:

b Zaznaczy ,TAK”, je $li nie sa wspoffinansowane, ,NIE” — jeeli s3 wspoéffinansowane.
37 W tym projektu innowacyjnego i wspétpracy ponadnarodowe;.
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Imie i nazwisko:
Komérka organizacyjna:
Data:

Podpis:

D {Sformatowana tabela ]

_ - -7 Usunieto: wymagany kompletny
zahcznik lub zadczniki (zgodnie z
Systemem Realizacji PO KL

" { Usuniegto: dziatania

—

N0 [ Usunieto: 6

AN { Sformatowana tabela
{ Usunieto: 7

=
()}
—
J U A J

T { Usunieto: 9

.« - { Usunigto:

=_
N [ Sformatowano: Czcionka: 6 pt ]
{Sformatowano: Odstep Przed: 6 pt ]

- - {Sformatowano: Poziom 2 ]




v

Zatacznik 2 - Karta oceny formalnej wniosku o dofinansowanie projektu konkursowego PO KL

,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,

KAPITAL LUDZKI UNIA EUROPEJSKA

EUROPEJSKI
NARQDOWA STRATEGIA SPOINOQSCI FUNDUSZ SPOLECZNY

KARTA OCENY FORMALNEJ WNIOSKU O DOFINANSOWANIE PROJEKTU KONKURSOWEGO PO KL **
INSTYTUCJIA PRZYJIMUJ ACA WNIOSEK: ... oo e e e e

NUMER KANCELARYJINY WNIOSKU ...t bbb bbb bbb s sh e e s saa e b e s
TYTUL PROJEKTU: oottt et e e et et e et et et e et e e et e et e e e ses e b b e eeaeeaes s
SUMA KONTROLNA WNIOSKU: ...t b e s e e e s she s s e be e s s b e e e s b b e s s b e e s b e e s b b e sane s
NAZWA PROJEKTODAWCY . oottt e et e et e e e e et e e et e e e e s te s e e e ean seesee e s ee s eaaans

Karta oceny formalnej jest wypetniana przez pracownika instytucji orgacigdjonkurs. Osoba dokomga weryfikacji formalnej podpisuje deklaragoufnaci.
Deklaracja poufngci

Data, miejscows¢ i podpis

Zobowizug sie do nieujawniania informacji dotygeych weryfikowanego przeze mnie wniosku geadotae naletytej starannéci dla zapewnienia, aby informacje te 1]
zostaly przekazane osobom nieuprawnionym.
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| Usunieto: Zatacznik 1B - Karta oceny
formalnej wniosku o dofinansowanie
projektu indywidualnego PO KLY
! 1
| <sp>
|
|
| KAPITAL LU
\ NARODOWA STRATEC
||
)
\: 1
|
I
| KARTA OCENY FORMALNEJ
\"‘ WNIOSKU O DOFINANSOWANIE
“‘n PROJEKTU INDYWIDUALNEGO PO
| KLY
\“1‘ (obowizuje w odniesieniu do wnioskéw (o
hl dofinansowanie zimnych od dnia 1
Il | stycznia 2010 1)1
i 0
‘ INSTYTUCJA PRZYJMUJ ACA
I | WNIOSEK: ...t
“\‘ .......... 1] ........................................
1| | DATA wPEYWU
[} ] WNIOSKU: ..o
L TP
W |
Il | NUMER KANCELARYJNY
I WNIOSKU o
I ] et
1 A 1
I TYyTUR
I PROJEKTU: oo
““‘ .......................................... r7‘|
\“
‘\\“ Sformatowano ... [8]
|| Sformatowano: Czcionka:
“ Pogrubienie
| sformatowano: Poziom 2 ]
|

Sformatowano .. [9]

Sformatowano: Czcionka:
Pogrubienie




Y zaznaczy , TAK?, je §li nie s wspdtfinansowane, ,NIE” — jeli s wspoHinansowane.
38 W tym projektu wspétpracy ponadnarodowej. Z veglniem projektu innowacyjnego.
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DO |
A OGOLNE KRYTERIA FORMALNE TAK | NIE | KOREKTY/ | NIE DOTYCZY Uwagi - - - | sformatowana tabela ]
POPRAWY
Czy wniosek ztgono w terminie wskazanym przez instykpjowadzaca nabdr projektow? Jezeli zaznaczono
1 NIE wniosek jest
odrzucany
2 | Czy wniosek zostat zimny we widciwej instytucji? (pkt 1.5 wniosku)
3 [ Czy wniosek zostat wypetniony wayku polskim?
4 Czy wniosek jest kompletny i zostat spgiizony i zi@zony zgodnie z obowrujaca instrukch wypetniania
whniosku o dofinansowanie i Wdeiwa dokumentagj konkursovy? (w tym pkt 2.6, az¢ V wniosku)
5 |Czy wraz z wnioskiem zimnaist intencyjny (dotyczy tylko projektéw wspotpracy madnarodowej)? __ — 1| Usunieto: wymagany kompletny
6 Czy roczny obrét wnioskodawcy/partneréw jest rowny luliszy od rocznych wydatkéw w projekcie? zahcznik lub zadczniki (zgodnie z
2 | (zgodnie z zapisami pkt. 3.6 wniosku oraz z4mtem projektu) _Systemem Realizacji PO KL)?
7 Czyzadanigprzewidziane w projekcie nie svspotfinansowane z innych wspélnotowych instrumentéw) |~ { | | == { Usunieto: dziatania ]
J *ft[‘laHSO\'NyCh%Q* — - — — e e et —== {Usuniqto: 6 ]
8 | Czy wniosek stanowi odpowieaha konkurs (wptyat w odpowiedzi na ogtoszenie o konkursie)? S 7
Czy okres realizaciji projektu jest zgodny z Systemem Realizacji PO KL? | Usunieto: 7 (...[10]
Usunieto: 9 ]
B KRYTERIA DOST EPU W'I,ERYFIK'OWANI'E NA ETAPIE'OCFTNY FORMALNEJ TAK NIE NIE DOTYCZY Uwagi
(wypehié zgodnie z zapisamPlanu dziatanig
- - 0 —r [}
C DECYZJA W SPRAWIE POPRAWNO SCI WNIOSKU TAK NIE
Czy wniosek spetnia wszystkie ogolne kryteria formalne oraz dagiu weryfikowane na etapie oceny
formalnej i moze zost& przekazany do oceny merytorycznej?
Czy wniosek mae zost& skierowany do uzupetnienia i/lub korekty (zgodnie z zapisami wigiwej
dokumentacji konkursowej)?
Sporzadzone przez: Zatwierdzone przez: “_ - | Usunigto: §
Imie i nazwisko: Imie¢ i nazwisko: ' ) #
Komorka organizacyjna: Komarka organizacyjna: K
Data: Data: \ 1
Podpis: Podpis: {Sformatowano: Odstep Przed: 3 pt ]




Zalacznik 3A - Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinasowanie projektu systemowego PO
KL

KAPITAL LUDZKI " *eces I

NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI FUNDUSZ SPOLECZNY Tk

Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie projektu systemowego PO
KL 38

(obow'qzuje w odniesieniu do wnioskow o dofinansowanigzatych od dnia 1 stycznia 2Qt.) - { Usunieto: 0

NR WNIOSKU KSI: WND-POKL.

TYTUL PROJEKTU : ..o,
SUMA KONTROLNA WNIOSKU: ..o
NAZWA PROJEKTODAWC Y it
OCENIAT ACY . e h e
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Deklaracja bezstronnéci i poufnasci

O$wiadczamze:

- Nie pozostaj w zwiazku makenskim ani w faktycznym poyciu albo stosunku pokrewistwa lub
powinowactwa w linii prostej, pokrewistwa lub powinowactwa w linii bocznej do drugiego stopnia, oraz nig
jestem zwazany (-a) z tytutu przysposobienia, opieki lub kurateli z projektodawcami, z ichpeasti
prawnymi lub cztonkami wtadz oséb prawnych projektodawcy;

— W ciagu ostatnich trzech lat do daty zt@enia wniosku nie pozostawatem (-am) w stosunku pracy
lub zlecenia z projektodawcami oraz nie bytem (-am) cztonkiem wiadz projektodawcy;

— Nie pozostag z projektodawcami w takim stosunku prawnym lub faktycznym,ze maze to budzi
uzasadnione vgtpliwosci co do mojej bezstronnéci;

Zobowizuje sie do nieujawniania informacji zwkanych z ocen projektu oraz do tegoe dotog nalezytej
starannéci dla zapewnienia, aby informacje dotyce ocenianego przeze mnie wniosku nie zostaty przekazan
osobom nieuprawnionym.

]
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A. KRYTERIA HORYZONTALNE i DOSTEPU (kazdorazowo zaznaczywtasciwe znakiem ,X") - - ‘[Sformatowana tabela

Czy wniosek posiada uchybienia, ktére nie zostaly dosinee na etapie weryfikacji
formalnej?

O TAK — PRZEKAZAC DO PONOWNEJ OCENY
FORMALNEJ

O NE

KRYTERIA DOST EPU WERYFIKOWANE NA ETAPIE OCENY MERYTORYCZNEJ:

- [ Usunieto:

Czy projekt spetnia kryteria dogtg?

2. O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO

O Tak O NIE DOTYCZY
POPRAWY

Czy projekt jest zgodny z przepisami ustadrawo zamowié publicznych innym wiasciwym
prawodawstwem krajowym?

3.
O TAK O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
Czy projekt jest zgodny z zasadami dotygyani pomocy publicznej?
4.
O TAK O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
5 Czy projekt jest zgodny z zagahwnaici szans kobiet i grczyzn (na podstawie standardu
' minimum)?
O TAK O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

Standard minimum. jest spetniony w przypadizyskania co najmniej2 pozytywnych

odpowiedzi
Czy projekt zawiera analizsytuacji kobiet i mzczyzn dotyczca obszaru interwencji
1. i/lub zaskégu oddziatywania projektu, ktéra wskazuje na nierégnae wzgédu na
ptet?
o TAK o NIE
5 Czy analiza sytuacji kobiet i¢ginczyzn zawiera dane doiowe, ktére wskazajna brak|
’ istniejacych nierownéci w obszarze interwenc;ji i/lub zagu oddziatywania projektu?
o TAK o NIE
3 Czy wyte w analizie sytuacji kobiet i ¢gnczyzn dane w podziale na ptelotycz
' obszaru interwencji i zagiel oddziatywania projektu?
o TAK o NIE

Czy dziatania odpowiadajna nieréwnéci ze wzgkdu na pté istnieace w obszarze
4. interwencji i/lub zasigu oddziatywania projektu i/lub #a@icuja dziatania (formy,
wsparcia) dla kobiet i mzczyzn?

o TAK o NIE
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Czy rezultat(y) 8 podane w podziale na pté/lub wskazuy jak projekt wptynie ng

5. sytuacg kobiet i ngzczyzn w obszarze interwencji i/lub zegi oddziatywanig
projektu?
o TAK o NIE
6 Czy projekt wskazuje w jaki sposéb zostanie zapewnione roiovee zarzdzanie
' projektem?

o TAK o NIE

7. Czy projekt nalgy do wyjatku, co do ktérego nie stosuje sitandardu minimum?

o TAK o NIE

Wyjatki, co do ktérychie stosuje s¢ standardu minimum:
1) profil dziatalndci projektodawcy (ograniczenia statutowe),

2) realizacja dziata pozytywnych (dziatania te pozwadajna wplynicie na
niekorzyst sytuacg danej pici w konkretnym obszarze interwencji i zgsi
oddziatywania projektu, a tym samym wyréwnanie jej szans spotecznych
i zawodowych),

3) zamknkta rekrutacja — projekt obejmuje - ze wadil na swoéj zakres oddziatywarjia
- wsparciem wszystkich pracownikéw/personel konkretnego podmiotu,
wyodrebnionej organizacyjnie ezci danego podmiotu lub konkretnej grupy
podmiotéw wskazanych we wniosku o dofinansowanie.

Czy projekt jest zgodny z wdeiwymi politykami i zasadami wspolnotowymi (w tym: figka

réwnych szans i koncepcgréwnowaonego rozwoju)?

6t S — G - [ Usunieto: .
O TAK O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
Czy projekt jest zgodny z zapisaBeczegbtowego opisu priorytetow POXKL
7.
O TAK O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
Czy koszty w ramachross-financingunie przekraczajpoziomu dopuszczalnego dla danegp
8 Dziatania?
O NIE PRZEKRACZAR 0 PRZEKRACZAJA= SKIEROWAC | 1 N poTYCZY
WNIOSEK DO POPRAWY
Czy poziom kosztéw poednich rozliczanych ryczattem nie przekracza poziomu
9 dopuszczalnego dla projektu o danej w&it®
O NIE PRZEKRACZA O PRZEKRACZA— SKIEROWAC 0O NIE DOTYCZY
WNIOSEK DO POPRAWY
WZASADNIENIE OCENY SPEELNIANIA KRYTERIOW HORYZONTALNYCH IDOST _EPU | _— { usunigto: 1
(wypetni, jesli w czesci A zaznaczono odpowiedzi skutkog skierowaniem wniosku do poprawy) RN { Usunieto: £
I - [ Usunieto: §
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B. KKRYTERIA MERYTORYCZNE (kazdorazowo zaznacgywiasciwe znakiem ,X")
B.1 UZASADNIENIE POTRZEBY REALIZACJI | CELE PROJEKTU
Czy projektodawca wskagzat problem, na ktory odpowigtdnowi cel gtéwny projektu orgzzedstaw,
opis sytuacji problemowej?
0 TAK (UzASADNIC) O NIE —;KlEROWAc WNIOSEK DO POPRAWY |
a UZASADNIC
Czy projektodawca wskazat cel giéwny i cele szczegdtowe projektu w Koigekskazanego problem
O TAK (UzASADNIC) O NIE —;KlEROWAc WNIOSEK DO POPRAWY |
b UZASADNIC
Czy wskaniki pomiaru celéw s adekwatne i maj odpowiedniawartgi¢ oraz czy wskazandrédig
eryfikacji/pozyskania danych do pomiaru whikéw i czestotliwasé pomiaru?
[0 TAK (UzASADNIC) O NIE —;KlEROWAc WNIOSEK DO POPRAWY |
c UZASADNIC
ICzy wigciwie opisano ryzyko nieasiniecia zatazen projektu?*
d |0 TAK (uzasADNIC) 0 NIE — SKIEROWAC WNIOSEK | N poTyCzY
DO POPRAWY | UZASADNE -
£ dotyczy tylko projektow, ktorych wnioskowana kwota dofinansowania przekracza2 minzt
B.2 |GRUPY DOCELOWE (nie dotyczy projektéw o charakterze badawczym i informacyjnym)
Czy projektodawca opisat greiplocelows (tj. osoby i/lub instytucje, ktére zostambjete wsparcien
z punktu widzenia istotnych dla projektu cech?
[0 TAK (UZASADNIC) O NIE —sKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY |
a UZASADNIC
b [Czy projektodawca uzasadnit wybor grupy docelowej?
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0 NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY |
UZASADNIC

O TAK (UZASADNIC)

Czy projektodawca opisat spos6b rekrutacji uczestnikéw projektu (z enviighiem zasady rownéi
szans, w tym réwnimi pici)?

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY |

O TAK (UZASADNIC)

c UZASADNIC
Czy projektodawca opisat potrzeby, bariery i oczekiwania uczestnikéw/uczestniczek projek
skazat wiarygodne zrédta pozyskania danych o skali zainteresowania _potencjd
uczestnikow/uczestniczek planowanym wsparciem projektowym?
d _ .
0 TAK (UZASADNIC O NIE §K|EROWAL WNIOSEK DO POPRAWY |
UZASADNIC
B.3 [ZADANIA
Czy dobor zada i opis zada w kontekicie osagniecia celéw szczegdtowych projektu jest trafrg
harmonogram zadaacjonalny?
O TAK (UzASADNIC) O NIE —;KlEROWAc WNIOSEK DO POPRAWY |
a UZASADNIC
ICzy projektodawca opisat produkty, ktéredl wytworzone w ramach realizacji zd®a
O TAK (UzASADNIC) O NIE —;KlEROWAc WNIOSEK DO POPRAWY |
b UZASADNIC
ICzy projektodawca opisat stosowgametodologé badania/kanatéw informacyjnych?*
O TAK (UZASADNIC) O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK | |\ poTyCZY
c DO POPRAWY | UZASADNE
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ICzy projektodawca opisat sposdb dotarcia do grup docelowych kampanii?*

O TAK (UZASADNIC)

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK
DO POPRAWY | UZASADNL

O NIE DOTYCZY

B.4 ODDZIALYWANIE PROJEKTU
Czy projektodawca opisat spos6b, w jaki agsiecie celu gtéwnego przyczyni esido osigniecig
oczekiwanych efektéw realizacji danego Priorytetu PO KL?
[0 TAK (UZASADNIC) O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY |
a ) UZASADNIC
ICzy projektodawca wskazat zamierzaio osigniccia wartéé dodam projektu?
O TAK (UZASADNIC 0 NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY |
b UZASADNIC
B.5 [DOSWIADCZENIE | POTENCJAt PROJEKTODAWCY.
Czy projektodawca i jego ewentualni partnerzy posiadégwiadczenie w rdeacji podobnyc
lprzedsiwziec?
O TAK (UzASADNIC) 0 NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY |
a UZASADNIC
B.6 |[SPOSOB ZARZADZANIA PROJEKTEM
a [Czy projektodawca opisat sposob z@lzania projektem?
O TAK (UZASADNIC 0 NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY |
L_TAK (UZASADNIC) UZASADNIC
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Czy projektodawca opisat zaplecze techniczne oraz kadmgaowars w realizacg projektu?

O TAK (UzASADNIC) 0 NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY |
b UZASADNIC

Czy projektodawca opisat dziatapi&tére lkeda prowadzone w celu monitoringu projektu i j
uczestnikow?

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY |

O TAK (UZASADNIC)

UZASADNIC
C
Czy projektodawca uzasadnit wybor partneréw projektu?*
O TAK (UzASADNIC) 0 NIE — SKIEROWAC WNIOSEK | \jie poTYCZY
d DO POPRAWY | UZASADNL ——
Czy projektodawca opisat role partneréw w projekcie?*
O TAK (UZASADNIC) O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK |1 N poTYCZY
DO POPRAWY | UZASADNLC —
| € - - ‘[Sformatowano: Do lewej

*dotyczy tylko projektéw przewidzianych do realizacji w partnerstwie

B.7 BUDZET PROJEKTU D ‘[Sformatowana tabela

Czy wydatki g niezkedne do realizacji projektu i agjania jego celéw? (e&¢ IV wniosku)

I

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY |
UZASADNIC

O TAK (UZASADNIC)
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O TAK

| Czy wydatki g racjonalne i efektywne? (e 1V wniosku)
O TAK (UzASADNIC) O NIE —;KlEROWAc WNIOSEK DO POPRAWY |
b UZASADNIC
Czy wydatki g kwalifikowalne (zgodnie ¥Vytycznymi w zakresie kwalifikowanvydatkéw w ramach H
KL)? (czs¢ IV wniosku)
O TAK (UzASADNIC) O NIE —;KlEROWAc WNIOSEK DO POPRAWY |
c UZASADNIC
| Czy poziom kosztéw pwednich jest zasadny? (w oparciu 0 metod@lpgi
O TAK (UzASADNIC) O NIE —;KlEROWAc WNIOSEK DO POPRAWY |
d UZASADNIC
| Czy budret projektu zostat prawidtowo spadzony?
O TAK (UzASADNIC) O NIE —;KlEROWAc WNIOSEK DO POPRAWY |
e UZASADNIC
| [C. | Czy projekt moze zost& zatwierdzony do realizacji?

O NIE
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Data i podpis oceniagedo (-ej):

Zatwierdzone przez:

Data i podpis:
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DeMlaracja bezstronngci i poufnasci

O$wiadczamze:

- Nie pozostaj w zwiazku makenskim ani w faktycznym pioyciu albo stosunku pokrewistwa lub
powinowactwa w linii prostej, pokrewistwa lub powinowactwa w linii bocznej do drugiego stopnia, oraz nig
jestem zwazany (-a) z tytutu przysposobienia, opieki lub kurateli z projektodawcami, z ichpeasti
prawnymi lub cztonkami wtadz oséb prawnych projektodawcy;

— W ciagu ostatnich trzech lat do daty zt@enia wniosku nie pozostawatem (-am) w stosunku pracy
lub zlecenia z projektodawcami oraz nie bytem (-am) cztonkiem wiadz projektodawcy;

— Nie pozostag z projektodawcami w takim stosunku prawnym lub faktycznym,ze maze to budzi
uzasadnione vgtpliwosci co do mojej bezstronnéci;

Zobowizuje sie do nieujawniania informacji zwkanych z ocen projektu oraz do tegoe dotog nalezytej
starannéci dla zapewnienia, aby informacje dotyce ocenianego przeze mnie wniosku nie zostaty przekazan
osobom nieuprawnionym.

]
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Kazdorazowo zaznaczywtasciwe znakiem ,X”

Czy wniosek posiada uchybienia, ktére nie zostaly dosiree na etapie weryfikac
formalnej?

O Tak

— PRZEKAZAC DO PONOWNEJ OCENY FORMALNEJ

O NIE

KRYTERIA DOST EPU WERYFIKOWANE NA ETAPIE OCENY MERYTORYCZNEJ:

Czy projekt spetnia kryteria dogptg?

2.
O TAK 0 NIE — skERowa O NIE DOTYCZY
WNIOSEK DO POPRAWY
Czy projekt ma@e by finansowany w ramach innych typéw operacji PO KL?
3.
O TAK — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY O NIe
Czy projekt jest zgodny z przepisami ustawyawo zamoéwié publicznychi innym
4 wiasciwym prawodawstwem krajowym?
=% _ |- L J
0 Tak O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK
DO POPRAWY
Czy projekt jest zgodny z zasadami dotygyami pomocy publicznej?
S, TT——————— P ————
O Tak O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK
DO POPRAWY
6T - _Czy projekt jest zgodny z zasadbwndici szans kobiet i gkczyzn (na podstawie standar
= minimum)?
0 Tak O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK

DO POPRAWY

Standard minimum jest spetniony w przypadizyskania co najmniej2 pozytywnych

odpowiedzi
Czy projekt zawiera analisytuacji kobiet i razczyzn dotyczca obszaru interwencji
1. i/lub zastgu oddziatywania projektu, ktéra wskazuje na nieréenpe wzgtdu na
ptec?
O Tak O NIE
Czy analiza sytuacji kobiet i ¢nczyzn zawiera dane #oiowe, ktére wskazajna
2. brak istniepcych nieréwnéci w obszarze interwencji i/lub zagu oddziatywanig
projektu?
O Tak O NIE
3 Czy wyte w analizie sytuacji kobiet i gaczyzn dane w podziale na pielotycz
’ obgaru interwencji i zasgu oddziatywania projektu?
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O Tak O NIE
Czy rozwhzanie planowane do wypracowania i/lub dziatania odpdaji na
4 nierbwnasci ze wzgédu na pté, istnieace w obszarze interwencji i/lub zegu
’ oddziatywania projektu i/lub rinicuja dziatania (formy wsparcia) dla kobiget
i mezczyzn?
O Tak O NIE
Czy rezultat(y) s podane w podziale na pt&lub wskazuj jak projekt wplynie ng
5. sytuacg kobiet i mezczyzn w obszarze interwencji i/lub zemi oddziatywanid
projektu?
O Tak O NIE
6 Czy projekt wskazuje w jaki spos6b zostanie zapewnione riovee zaradzanie
' projektem?
O Tak O NIE
7. Czy projekt naliey do wyjatku, co do ktérego nie stosuje sitandardu minimum?
O Tak O NIE

Wyjatki, co do ktérychie stosuje s¢ standardu minimum:
1) profil dziatalndci projektodawcy (ograniczenia statutowe),

2) realizacja dziala pozytywnych (dziatania te pozwadajna wptynicie na
niekorzyst sytuacg danej pici w konkretnym obszarze interwencji i zgsi
oddziatywania projektu, a tym samym wyréwnanie jej szans spotecznych
i zawodowych),

3) zamknkta rekrutacja — projekt obejmuije - ze welil na swoéj zakres oddziatywania
- wsparciem wszystkich pracownikéw/personel
wyodrebnionej organizacyjnie ezci danego podmiotu lub konkretnej grupy
podmiotéw wskazanych we wniosku o dofinansowanie.

konkretnego  podmiotu,

Czy projekt jest zgodny z wdeiwymi politykami i zasadami wspoélnotowymi (w tym:
polityka réwnych szans i koncepcgrownowaonego rozwoju)?

7,
A T | O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK
O Tak
DO POPRAWY
Czy koszty w ramachross-financingunie przekraczajdopuszczalnego poziomu?

LS S —— e
O NIE PRZEKRACZAR 0 PRZEKRACZAJA= SKIEROWAC | 1 N poTyCZY
WNIOSEK DO POPRAWY

Czy poziom kosztéw poednich rozliczanych ryczattem nie przekracza poziomu
9 dopuszczalnego dla projektu o danej wéei®
=% _ | _ ||

O NIE PRZEKRACZA

WNIOSEK DO POPRAWY

O NIE DOTYCZY

UZASADNIENIE OCENY SPELNIANIA KRYTERIOW HORYZONTALNYCH | DOST  EPU
(wypelni, jesli w czgsci A zaznaczono odpowiedzi skutkog skierowaniem wniosku do poprawy):
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- - - {Sformatowana tabela

sadnit

- [ Usunieto: ogdiny

- [ Usunieto: 3.

)

Usunieto: Czy projektodawca uzasadn
zgodng¢ celdéw projektu z celami
szczegbtowymi PO KL? |

- [ Sformatowano: Czcionka: 11 pt

t

NN
N

| B. KRYTERIA MERYTORYCZNE (ka zdorazowo zaznaczywtasciwe znakiem ,,X")
| Czy projektodawca odpowiednio wskazat problemy, do razaviia ktérych przyczyni si
realizacja projektu, zidentyfikowat przyczyny zaobserwowanych probleméw oraz uzg
potrzelg zmiany dotychczasowego posiga?
1. (pkt 3.1 wniosku)
[0 TAK (UZASADNIC) O NIE — §K|ERowpc WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
Czy projektodawca w odpowiedni sposéb zdefiniowabé&lvny i cele szczegdtowe projektu
(pkt 3.1 wniosku)
2, _ .
St | 9 TAK{UZASABNIE) ——————————————-| O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
1 UZASADNIC
Czy wskaniki pomiaru celow s adekwatne i majodpowiedni wartgi¢ oraz czy wskazano
zrédta weryfikacji/pozyskania danych do pomiaru wskiow i czestotliwos¢ pomiaru?
3 (pkt 3.1 wniosky)
=t - *D*TA*K*(UZA*S*AD*NFCI **************** *Ag ‘L\“;Ft_: %@WMQS’;E,KPQJ{DPBQW¥ I:
—————————————————————————— FUZASABNIE, -~~~ ————— - ———— = ===~
4,
[0 TAK (UZASADNIC) O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
| Czy projektodawca w wyczerpigy sposob opisat i uzasadnit innowacyjh@roponowanegd
rozwigzania na tle istniegej praktyki oraz wskazat nazdice zastosowanego poéEp w
odnesieniu do obecnych rozggan (réwniez w kontekécie relacji naktad / rezultat)? Cz
prgektodawca wskazat wymiar innowacyfod produktu i warté¢ dodam proponowaneg
5 rozwiazania w stosunku do obecnej praktyki?
Tr o (pkt3:2wniosku) - - -
[0 TAK (UZASADNIC) O NIE- S!(IEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
1 UZASADNIC
| Czy projektodawca wskazat bariery niepozwaglaj na stosowanie obecnie proponowan
rozwigzania/podejcia?
(pkt 3.2 wniosku)
6
=% _ |_ _ o ________ [y - — 3 AR
07 TAK (UZASADNIC) B-NIE SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
|| . | Cay projektodawca odpowiednio opisat produkt finalny, &ireco bedzie przedmioten
7 upowszechniania i wezania do polityki, wskazat na potencjat produktu dowszechniania
- witaczania do polityki?
(pkt 3.2 wniosku)
| [0 TAK (UZASADNIC) O NIE - S!(IEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
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Czy wniosek zawiera wystarczajacharakterysty&k grup docelowych projektu (tj. oséb i/ly
instytucji/sektoréw, ktére otrzymajprodukt do stosowania oraz 0séb, ktéeeabskutecznie]
wspierane dzki nowemu produktowi) oraz czy projektodawca odpowiedozasadni

dokonany wybor?
(pkt 3.2 wniosku)

o

(pkt 3.4 wniosku)

Usunieto: monitorowania projektu i
jego

8.
0O TAK (UZASADNIC) O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
Czy wniosek zawiera odpowiedni opis sposobu w jaki przedstawiciele grup docelpwych
projektu zostas'zostali whczeni w przygotowanie i realizagprojektu?
(pkt32 wnioskwy - [ Usunieto: 3 ]
9. O TAK (UZASADNIC) O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
I UZASADNIC
Czy projektodawca w wystarczay sposob opisat dziatania ghce osiganiu celdéw projekty
(w tym uwzgkdnit dziatania upowszechnigje i whczapce na wszystkich wymaganych
etgpach oraz strategiupowszechniania i wtzania produktu finalnego do polityki) i czy
dziatania te g adekwatne do zidentyfikowanych probleméw i grup doegth?
10, |(pkt3.3wnioskw) - { usunieto: 0. )
[0 TAK (UZASADNIC) O NIE - SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
Czy harmonogram dziaigest racjonalny?
(Harmonogram realizacji projektwraz z pkt. 3.3 wniosku)
11 ) — - _ _ - Usunieto: 10.
224 | 9 TAK(UZASABNIE) ——————————————-| O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY |  Usunie )
| UZASADNIC
Czy projektodawca opisat produkty, ktoredlp wytworzone w ramach realizacji zéta | - [ Sformatowano: Czcionka: 11 pt J
kt 3.3 wniosk ) ,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,, - Usunieto: Czy wniosek zawiera
— s odpowiedni opis sposobu w jaki
QL E A}TAK—QUZASADNI—C% ————————————————— — I\I l—E— —S—K—I E—R—O—V!Ag —W—N—IO—S—EK —D—O —P—o —P —R évy\f ———————— \ przedstawiciele grup docelowych projekiu
”””””””” [FUZASADNt G - - - - - - - - - - ——-—-———-—-~ zostam/zostali whczeni w przygotowanie|
i realizacg; projektu?
A e e = (pkt 3.3 wniosku)
Czy projektodawca odpowiednio opisat coedbie stanowito o0 sukcesie dziak { Usunieto: 11, ]
upowszechniagych i wihczapcych w polityle? —
(pkt 3§wniosku) [ Usunigto: o TAK ]
13 O-NIE . f Sformatowano: Czcionka: 11 pt ]
O TAK (UZASADNIC ‘S,KJFERGWAC EK DO POPRAWY Usunieto: o NIE — SKIEROWAC
| UZASADNIC WNIOSEK DO POPRAWY .
| UZASADNIC
R P i R St Sformatowano: Czcionka:
Czy wnlose_k zawiera wystarczey opis sposoby ewaluagiiojektt? | « { (Domyéiny) Times New Roman, 11 pt }
(pkt 3.3 wniosku) . -
14, |1 ] 0 NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY \ (Sf°’mat°"""’"°’ Cacionk: 11pt |
_ MM) | UZASADNIC \ ( Sformatowano: Czcionka: 11 pt J
A ( Usuniegto: 4 J
15 | C2y projekiodawca zdefiniowal potencjaine ryzyko | wskazal zialania zapobiegawcze?| ‘f“s“““%“’ 2 ﬂ

B TAR {uzASADNIT ENTE = SKIEROWAC WNIOSER DO POPRAWY
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| UZASADNIC

ONIEDOTYCZY ~~~ ~

A

~POPRAWY | UZASADNIC ~ — — — — — —

e Sformatowano: Czcionka:

o

\\\\: ‘[ Sformatowano: Czcionka: 11 pt

(DomyslIny) Times New Roman, 11 pt

{Sformatowano: Czcionka: 11 pt

23x

Czy wydatki g niezkedne do realizacji projektu i agjania jego celow?

(cze$¢ IV wniosku)

Sformatowano: Czcionka:
(Domyslny) Times New Roman, 11 pt

\
\ {
\

fsformatowano: Czcionka: 11 pt

Czy projektodawcapisat sposob, w jaki aginiecie celu gtéwnego projektu przyczyni sio - ‘[Sformatowano: Wyjustowany ]
osikgniecia oczekiwanych efektéw realizacji danego Priory@KL? | _— { Usunieto: uzasadnit zgodné celow
Jpkt 3.5 wnioskey projektu z celami szczeg6towymi
16. . ieto:
10. i _ < Usunieto: |
O TAK (UZASADNIC) O NE _SKIEROWAC WNIOSEK_DO_POPRAWY { ]
| UZASADNIC Usunieto: (i partnerzy jesli dotyczy
,” | posiada
Czy projektodawcaoraz jego ewentualni partnerzy posiag@@powiednie doviadczeniew S { ﬂ:{;‘ﬁﬁafﬂvﬂswmmy potencial }
realizacji podobnych przedsiziec?, e { -
P e Usunieto: 5 ]
(pkt 36 wniosku)
17 N - P { Usunieto: 16. ]
=L O TAK{UZASABNIE) —— ———————————— - 0N LE,—,STKLEBQWAC,V\LNlOLSJE'SQQEOPBAV\LY ,,,,,,,,, B { Usunieto: 5 ]
| UZASADNIC /
/ [ Usunieto: 17. ]
[ Usunieto: (i partnerzy — jéli dotyczy ]
Czy sposéb zasrlzania projektem jest odpowiedni (czytelne zasadyizai, podécie do { Usunieto: odpowiednie )
zaradzania we wszystkich jego aspektach, podziat olmwiw, adekwatn@& personelu Usunigto: doswiadczenie w realizacji
kluczowego)? ‘ /| podobnych przedsivzig¢ i
1g | (Pkt3Zwnioskwy | ' [ usunigto: )
B e ] e L eKIEDAW AL i Sformatowano: Czcionka:
O TAK (UZASADNIC O Nie S,KlEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY { (DomyslIny) Times New Roman, 11 pt }
| UZASADNIC /
i, | Sformatowano: Czcionka: Times
/| New Roman, 11 pt
Czy projektodawca, posigda wystarazgj potencjat instytucionalny (w tym kadrowy, /11 | sformatowano: Czcionka:
techniczny, badawczy)? /1| (Domyélny) Times New Roman, 11 pt
,’/ Sformatowano: Czcionka: Times
19. ~” | New Roman, 11 pt
| Sformatowano: Czcionka: Times
, | New Roman
- - - - - - - / Sformatowano: Czcionka: Times
Czy wniosek zawiera wystarczaay opis sposobu monitorowania projektu? /”"| New Roman
(PH3.TAmIoSKC) NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY | . {Sformatowam: Cedonka: Times }
20 | oTak(uzasiom¢) TSP PNttt et | MewRoman
g € | sformatowano: Czcionka: Times
New Roman
Czy projektodawca uzasadnit wybor partneréw i podwykonawgeiv dotyczy) | | Sformatowano: Czcionka: Kursywa_|
(th 3.7 Wniosku) Sformatowano: Czcionka: Times
7777777777777777777777 |;|7777777777'7777777777777777777777777777777’ New Roman
. o NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO
21. | o TAK (UZASADNIC) . o NIE DOTYCZY <« =~ Sf t tabel
£ POPRAWY | UZASADNK S AT { sformatowana tabela )
| Sformatowano: Czcionka: Times
| New Roman
i _ i _ { Usunieto: 18. ]
Czy projektodawca ws'kazaI ragbartneréw lub innych instytucji (w tym podwykonawcow) /[ Sformatowano: Czcionka:
zaangaowanych w projekt? ,”| (Domyélny) Times New Roman, 11 pt
22 (pkt 3,7 WnlOSku) 7777777 1 _ {Sformatowano: Czcionka: 11 pt J

B TAR (UZASADNIT FNtE—="SKIEROWAC WNIOSER DO POPRAWY
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| UZASADNIC

Czy wydatki g racjonalne i efektywne  (relacja nakfad/rezultat w_iesigniu_do - "[Sformatowano: Wyjustowany ]
poszczegoélnych dziataw ramach projektu)?
(czes¢ IV wniosku)

‘ {Sformatowano: Czcionka: 11 pt ]

77777777 - — | Usunieto: Czy metodologia wyliczenia
L L - S o S _ kosztéw pérednich uzasadnia wykazani
O TAK (UZASADNIC) E1-INHE — SKIEROWAC WIMOSEK DO POPRAWY | kosztow w podanej wysokoi? 1
**************** [LUZASABNIG - = = -~ -~~~ -~~~ -7 7 7 - T T DT | (czes¢ IV wniosku wraz z pkt. 3.4

.\ | wniosku)

”””” v N { Usunigto: 20.

VN

ramach POK)? \\{ Usunigto: o TAK
(czgs¢ IV wniosku) ' | Usunigto: o Nig — SKIEROWAC
N i \ WNIOSEK DO POPRAWY | UZASADNCY
10 TARTUZA%AIBNIE} **************** FE- PE’S’KfERGWPCWNK)SEKB(}POPRA\NY* el e . o NIE DOTYCZY
| UZASADNIC ~\\ { [ﬁi
N [ Usunieto: sprawie ]
Czy poziom kosztéw poednich jest zasadny? (w oparciu 0 metodolpgie { Usunieto: 21. ]
(cze$¢ IV wniosku)
0O TAK (UZASADNlC) O NIE —?KIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY |
UZASADNIC
Czy budet projektu zostat prawidtowo speidzony? _ — - Usunieto: jest prawidiowo
777777777777777777777777777777777 skonstruowany
| O TAK (Uzasaonie) | O NIE —SKEROWAC WNIOSEKDOPOPRAWY | | usunigto: 22. )
| UZASADNIC
Czy projekt moze zost& zatwierdzony do realizacji?
O Tak | O NE
Data i podpis oceniggego(-€j):
Zatwierdzone przez:
Data i podpis: . [ Usunieto: przeloonego ]
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UNIA EUROPEJSKA e

KAPITAt LUDZKI runbusz sporeczny [N

NARDDOWA STRATEGIA SPOINOSCI *

Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie projektu innowacyjnego

upowszechniajcego skfadanego w trybie systemowym w ramach PO KL

(obowhzuje w odniesieniu do wnioskéw o dofinansowanie:afrych od dnia 1 stycznia 201.) -7 { Usunieto: 0

NR WNIOSKU KSI: WND-POKL.

INSTYTUCJA PRZYIJMUJA CA WNIOSEK: ....
NUMER KANCELARYJINY WNIOSKU: ..o s
TYTUL PROJEKTU oo e a s bbb s sn e
SUMA KONTROLNA WNIOSKU: ..o
NAZWA PROJEKTODAWCY . .ot sttt
OCENIAT ACY . e h e
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DeMlaracja bezstronngci i poufnasci

O$wiadczamze:

- Nie pozostaj w zwiazku makenskim ani w faktycznym pioyciu albo stosunku pokrewistwa lub
powinowactwa w linii prostej, pokrewistwa lub powinowactwa w linii bocznej do drugiego stopnia, oraz nig
jestem zwazany (-a) z tytutu przysposobienia, opieki lub kurateli z projektodawcami, z ichpeasti
prawnymi lub cztonkami wtadz oséb prawnych projektodawcy;

— W ciagu ostatnich trzech lat do daty zt@enia wniosku nie pozostawatem (-am) w stosunku pracy
lub zlecenia z projektodawcami oraz nie bytem (-am) cztonkiem wiadz projektodawcy;

— Nie pozostag z projektodawcami w takim stosunku prawnym lub faktycznym,ze maze to budzi
uzasadnione vgtpliwosci co do mojej bezstronnéci;

Zobowizuje sie do nieujawniania informacji zwkanych z ocen projektu oraz do tegoe dotorg nalezytej
starannéci dla zapewnienia, aby informacje dotyce ocenianego przeze mnie wniosku nie zostaty przekazan
osobom nieuprawnionym.

]

105



A. Kazdorazowo zaznaczywtasciwe znakiem ,X”

Czy wniosek posiada uchybienia, ktére nie zostaly dosiree na etapie weryfikac
formalnej?

O TAK —PRZEKAZAC DO PONOWNEJ OCENY FORMALNEJ

O NIE

KRYTERIA DOST EPU WERYFIKOWANE NA ETAPIE OCENY MERYTORYCZNEJ:

Czy projekt spetnia kryteria dogptg?

du

2.
0 Tak O NIE — skiEROWA 0O NIE DOTYCZY
WNIOSEK DO POPRAWY
Czy projekt ma@e by finansowany w ramach innych typéw operacji PO KL?
3.
O TAK — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY O NIe
Czy projekt jest zgodny z przepisami ustawyawo zamoéwié publicznychi innym
4 wiasciwym prawodawstwem krajowym?
0O TAK O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK
DO POPRAWY
Czy projekt jest zgodny z zasadami dotygyami pomocy publicznej?
5.
O Tak O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK
DO POPRAWY
6 Czy projekt jest zgodny z zasabwndici szans kobiet i gzczyzn (na podstawie standar
’ minimum)?
0 Tak O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK
DO POPRAWY

Standard minimum jest spetniony w przypadizyskania co najmniej2 pozytywnych

odpowiedzi
Czy projekt zawiera analizsytuacji kobiet i razczyzn dotyczca obszaru interwencji
1. i/lub zastgu oddziatywania projektu, ktéra wskazuje na nieréenpe wzgtdu na
ptec?
O Tak O NIE
Czy analiza sytuacji kobiet i ¢nczyzn, zawiera dane Hoiowe, ktére wskazajna
2. brak istniepcych nieréwnéci w obszarze interwencji i/lub zagu oddziatywanig
projektu?
O Tak O NIE
3 Czy wyte w analizie sytuacji kobiet i gaczyzn dane w podziale na pielotycz
’ obgaru interwencji i zasgu oddziatywania projektu?
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O Tak O NIE

Czy dziatania odpowiadajna nieréwnéci ze wzgédu na pté, istniepce w obszarze
4. interwencji i/lub zasigu oddziatywania projektu i/lub #éicuja dziatania (formy|
wsparcia) dla kobiet i zczyzn?
O Tak O NIE
Czy rezultat(y) s podane w podziale na pté&lub wskazuj jak projekt wptynie ng
5. sytuackg kobiet i mgzczyzn w obszarze interwencji i/lub zemi oddziatywanid
projektu?
O Tak O NIE
6 Czy projekt wskazuje w jaki spos6b zostanie zapewnione rpiovee zaradzanie
' projektem?
O Tak O NIE
7. Czy projekt natey do wyjatku, co do ktérego nie stosuje sitandardu minimum?
O TAK O NI

Wyjatki, co do ktérychie stosuje s¢ standardu minimum:
1) profil dziatalngci projektodawcy (ograniczenia statutowe),

2) realizacja dziala pozytywnych (dziatania te pozwadajna wptynicie na
niekorzystr sytuacg danej pitci w konkretnym obszarze interwencji i zgsi
oddziatywania projektu, a tym samym wyréwnanie jej szans spotecznych
i zawodowych),

3) zamknkta rekrutacja — projekt obejmuje - ze walil na swoéj zakres oddziatywania
- wsparciem wszystkich pracownikéw/personel konkretnego podmiotu,
wyodrebnionej organizacyjnie ezci danego podmiotu lub konkretnej grupy
podmiotéw wskazanych we wniosku o dofinansowanie.

Czy projekt jest zgodny z wdeiwymi politykami i zasadami wspoélnotowymi (w tym:
polityka réwnych szans i koncepcgrownowaonego rozwoju)?

7.
0O TAK O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK
DO POPRAWY
Czy koszty w ramachross-financingunie przekraczajdopuszczalnego poziomu?
8.
O NIE PRZEKRACZAR 0 PRZEKRACZAJA= SKIEROWAC | 1 N poTYCZY
WNIOSEK DO POPRAWY
Czy poziom kosztéw poednich rozliczanych ryczattem nie przekracza poziomu
9 dopuszczalnego dla projektu o danej wéei®
O NIE PRZEKRACZA O PRZEKRACZA— SKIEROWA 0O NIE DOTYCZY
WNIOSEK DO POPRAWY

UZASADNIENIE OCENY SPEENIANIA KRYTERIOW HORYZONTALNYCH | DOST  EPU
(wypelni, jesli w czesci A zaznaczono odpowiedzi skutkog skierowaniem wniosku do poprawy)

107



|

KRYTERIA MERYTORYCZNE (ka zdorazowo zaznac#ywiasciwe znakiem ,X")

=

Czy projektodawca odpowiednio wskazat problemy, do rawaviia ktérych przyczyni si
realizacja projektu, zidentyfikowat przyczyny zaobserwowanych probleméw oraz uzg
potrzele zmiany dotychczasowego poftEa? Czy projektodawca wskazat w spog

wtaczenia do polityki, i uzasadnit potraeprzeprowadzenia kolejnej akcji upowszechiuej
oraz koniecznéri podgcia ponownych/dalszych dzidtana rzecz wdczenia produktu d
polityki?

(pkt 3.1 wniosku)

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC

O TAK (UZASADNIC)

[N

Czy projektodawca w odpowiedni sposéb zdefiniowat cel gtéwny i cele szczegdtowe prq

(pkt 3.1 wniosku)

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC

O TAK (UZASADNIC)

|w

Czy wskaniki pomiaru celéw s adekwatne i majodpowiedni wartas¢ oraz czy wskazano
zrédta weryfikacji/pozyskania danych do pomiaru wskiéw i czestotliwosé pomiaru?
(pkt 3.1 wniosku)

o NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY |
UZASADNIC

O TAK (UZASADNIC)

[

Czy projektodawca w wyczerpigy sposob opisat i uzasadnit innowacyhi@roponowanegq
rozwiazania na tle istniegej praktyki oraz wskazat na dice zastosowanego poéigp w
odniesieniu do obecnych rozwen (réwniez w kontekicie relacji naktad / rezultat)? Cz
projektodawca wskazat wymiar innowacyjb produktu i warté¢ dodam proponowaneg
rozwiazania w stosunku do obecnej praktyki?

(pkt 3.2 wniosku)

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC

O TAK (UZASADNIC)

|1

Czy projektodawca oké#t co bedzie przedmiotem upowszechniania ih@#ania do polityki
oraz wskazat na potencjat produktu do upowszechnianigczesia do polityki?
(pkt 3.2 wniosku)

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC

O TAK (UZASADNIC)

|©

Czy wniosek zawiera wystarczajacharakterysty& grup docelowych projektu (tj. oséb i/ly
instytucji/sektorow, ktére otrzymajprodukt do stosowania oraz oséb, ktGeglabskutecznie]
wspierane dzki nowemu produktowi) oraz czy projektodawca odpowiednzasadni

dokonany wybor?
(pkt 3.2 wniosku)

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC

O TAK (UZASADNIC)

sadnit
fol}
Ao

jektu?

o
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Czy projektodawca w wystarczajs sposob opisat dziatania shice osiganiu celéw projektu
czy dziatania tegsadekwatne do zidentyfikowanych probleméw i grup dmegth?
(pkt 3.3 wniosku)

L O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
O TAK (UZASADNIC) -
| UZASADNIC
Czy harmonogram dziaigest racjonalny?
(Harmonogram realizacji projektwraz z pkt. 3.3 wniosku)
8. ) _ .
O. O TAK (UZASADNIC) O NIE SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
Czy projektodawca opisat produkty, ktoredh wytworzone w ramach realizacji zdi®a
(pkt 3.3 wniosku)
0. , o NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
= | o_TAK (UZASADNIC) :
o TAK (UZASADNIC | UZASADNIC
Czy projektodawca odpowiednio opisat caibie stanowito 0 sukcesie projektu?
(pkt 3.3 wniosku)
10. . _ -
EAL 0O TAK (UZASADNIC) O NIE SKIEROWM‘ WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
Czy wniosek zawiera wystarcaay opis sposoby ewaluagjiojekt®
(pkt 33 wniosku)
11. o NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
o FHUZASADNG - - - - - —————————————— -
Czy projektodawca zdefiniowat potencjalne ryzyko i wskazat dziatania zapobiegawcze?
(pkt 3.4 wniosku)
12. 0 TAK (UZASADNIC) O NIE — ;KlEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
Czy projektodawca opisat sposéb, w jaki gsigcie celu gtbwnego projektu przyczyng sio
osiagniecia oczekiwanych efektdw realizacji danego Priory@uKL?
(pkt 3.5 wniosku)
O TAK (UZASADNIC) O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO_POPRAWY
| UZASADNIC
Czy projektodawca oraz jego ewentualni partnerzy posiaddfjpwiednie déwviadczenie
realizacji podobnych przedsvzie¢?
(pkt 3.6 wniosku)
14. O TAK (UZASADNIC) O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
Czy sposéb zasrizania projektem jest odpowiedni (czytelne zasadyizagi, podécie do
15 zaradzania we wszystkich jego aspektach, podziat ofidiw, adekwatn& personelu

kluczowego)?
(pkt 3.7 wniosku)
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O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
1 UZASADNIC

O TAK (UZASADNIC)

Czy projektodawca posiada wystarezg] potencjat instytucjonalny (w tym kadrow|

techniczny)?
(pkt 3.7 wniosku)

v

16. , o NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

0 TAK (UZASADNIC) ;

| UZASADNIC
Czy wniosek zawiera wystarczay opis sposobu monitorowania projektu?
(pkt 3.7 wniosku)

17. O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY |

T FUZASABMIE - - —— - - ———--———————— -
Czy projektodawca uzasadnit wybér partneréw i podwykonaw@éiv dotyczy)

(pkt 3.7 wniosku)
, o NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO
. -

18. | o TAK (UZASADNIC) POPRAWY | UZASADN o NIE DOTYCZY
Czy projektodawca wskazat rgbartneréw lub innych instytucji (w tym podwykonawcow)
zaangaowanych w projekt?

(pkt 3.7 wniosku)

19. ; o NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO

0 TAK (UZASADNIC) . o NIE DOTYCZY
POPRAWY | UZASADNK: —

Czy wydatki g niezkedne do realizacji projektu i agjania jego celow?

(czes¢ IV wniosku)

20. O TAK (UZASADNIC) O NIE — ;KlEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

| UZASADNIC
Czy wydatki g racjonalne i efektywne (relacja naktad/rezultat wiesiieniu do
poszczegélnych dziatav ramach projektu)?
(cze$é IV wniosku)

21 O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

O TAK (UZASADNIC) >
| UZASADNIC
Czy wydatki g kwalifikowalne (zgodnie z Wytznymi w zakresie kwalifikowania wydatkow|
ramach PO K[)?
(cze$é IV wniosku)
22. O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
0 TAK (UZASADNIC) ; -
| UZASADNIC
Czy poziom kosztéw goednich jest zasadny? (w oparciu 0 metodolpgie
(czes¢ IV wniosku)
23. O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY |

0 TAK (UZASADNIC)

UZASADNIC

w
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Czy budet projektu zostat prawidtowo spadzony?

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC

O TAK (UZASADNIC)

Czy projekt moze zost# zatwierdzony do realizacji?

O Tak | O NE

Data i podpis oceniggego(-ej):

Zatwierdzone przez:

Data i podpis:
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Zalacznik 4A - Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinaisowanie projektu konkursowego PO
KL

KAPITAL LUDZKI R

NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI FUNDUSZ SPOLECZNY

Karta oceny merytorycznej wniosku o dofilnansowanie projektu konkursowego PO
KL

NR WNIOSKU KSI: WND-POKL.

TYTUL PROJEKTU Lottt et a st s sa s e en e
SUMA KONTROLNA WNIOSKU: ..ottt
NAZWA PROJEKTODAWCY . .ottt bbb
OCENIATACY . oL b bbb bbb

1 W tym projektu wspéipracy ponadnarodowej. Z yegeniem projektu innowacyjnego.
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KARTA OCENY MERYTORYCZNEJ

KRYTERIA HORYZONTALNE

| DOSTEPU (kazdorazowo zaznaczywtasciwe znakiem ,X")

Czy wniosek posiada uchybienia, ktére nie zostaly dosinee na etapie weryfikac

formalnej?

O TAK — PRZEKAZAC DO PONOWNEJ OCENY
FORMALNEJ

O NIE

KRYTERIA DOST EPU WERYFIKOWANE NA ETAPIE OCENY MERYTORYCZNEJ
(wypetnia 10K):

Czy projekt spetnia kryteria dogtg?

O Tak

O NIE — obrzucit
WNIOSEK

O NIE DOTYCZY

Czy projekt jest zgodny z przepisami
wihasciwym prawodawstwem krajowym?

ustawyawo zamoOwigé publicznychi innym

O Tak

O NIE — 0DRZUCIC WNIOSEK

Czy projekt jest zgodny z zasadami dotygyami pomocy publicznej?

du

O TAK O NIE — ODRZUCIC WNIOSEK

Czy projekt jest zgodny z zasabwndici szans kobiet i gzczyzn (na podstawie standar
minimum)?

O TAK O NIE — 0DRZUCIC WNIOSEK

Standard minimum jest spetniony w przypadizyskania co najmniej2 pozytywnych

odpowiedzi
Czy projekt zawiera anakizsytuacji kobiet i razczyzn dotyczca obszaru interwencj
1 i/lub zaskgu oddziatywania projektu, ktéra wskazuje na nier&ehae wzgédu na
ptec?
o TAK o NIE
Czy analiza sytuacji kobiet i ¢nczyzn zawiera dane #oiowe, ktére wskazajna
2. brak istniepcych nieréwnéci w obszarze interwencji i/lub zagu oddzialywanig
projektu?
o TAK o NIE

Czy wyte w analizie sytuacji kobiet i gaczyzn dane w podziale na pielotycz
obsaru interwencji i zasgu oddziatywania projektu?
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o TAK o NIE

4 interwencji i/lub zasigu oddziatywania projektu i/lub #éicuja dziatania (formy|
wsparcia) dla kobiet i zczyzn?

o TAK o NIE
Czy rezultat(y) s podane w podziale na pté&lub wskazuj jak projekt wptynie ng

5. sytuack Kkobiet i mgzczyzn w obszarze interwencji i/lub zemi oddziatywanig
projektu?

o TAK o NIE

6 Czy projekt wskazuje w jaki spos6b zostanie zapewnione rpiovee zaradzanie

' projektem?

o TAK o NIE

7. Czy projekt naley do wyjtku, co do ktérego nie stosuje sigandardu minimum?

o TAK o NIE

Wyjatki, co do ktérychie stosuje s¢ standardu minimum:
1) profil dziatalngci projektodawcy (ograniczenia statutowe),

2) realizacja dziata pozytywnych (dziatania te pozwadaja wptynicie na niekorzystn
sytuacg danej pici w konkretnym obszarze interwencji i zgsi oddziatywanig
projektu, a tym samym wyréwnanie jej szans spotecznych i zawodowych),

3) zamkngta rekrutacja — projekt obejmuje - ze walll na swoj zakres oddziatywania -

wsparciem wszystkich pracownikéw/personel konkretnego podmiotu, wymdnej
organizacyjnie agci danego podmiotu lub konkretnej grupy podmiotéw veskech
we wniosku o dofinansowanie.

Czy projekt jest zgodny z wdeiwymi politykami i zasadami wspoélnotowymi (w tym:

polityka réwnych szans i koncepcgrownowaonego rozwoju)?

& — "7
O Tak O NIE — 0DRzZUCK: WNIOSEK
Czy projekt jest zgodny z zapisaBeczegotowego opisu priorytetow POXKL
7.
O Tak O NIE — 0DRZUCK: WNIOSEK
Czy koszty w ramachross-financinguwnie przekraczajpoziomu dopuszczalnego dla dane
Dziatania?
8. (pkt 4.1.3 wniosku)
O NIE PRZEKRACZARM O PRZE,KRACZA‘]A_ O NIE DOTYCZY
ODRZUCIC WNIOSEK
Czy poziom kosztéw poednich rozliczanych ryczaltem nie przekracza pozig
dopuszczalnego dla projektu o danej wacit®
(pkt 4.1.2 wniosku)
9.

O NIEDOTYCZY —

O PRZEKRACZA— ODRZUCIC PROJEKTODAWCA NIE
WNIOSEK ROZLICZA KOSZTOW
POSREDNICH RYCZALTEM

O NIE PRZEKRACZA
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UZASADNIENIE OCENY SPELNIANIA KRYTERIOW HORYZONTALNYCH | DOST EPU
(wypetni, jesli w czesci A zaznaczono odpowiedzi skutka@odrzuceniem wniosku)
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- {Sformatowano: Czcionka: 12 pt

)

B.
Numer pytania z Maksymalna
whniosku o Prz_vznana liczba :
dofinansowani PYTANIE liczba unkto. Uwagi/Komentarze
ofinansowanie Kiow | Runktow
projektu punxfow (100)
3.1i3.4* UZASADNIENIE POTRZEBY 30
—_ REALIZACJI | CELE PROJEKTU -
Wskazanie problemu, na ktory odpowied .
- ) stanowi cel gtéwny projektu oraz opis
Minimum: sytuacii problemowej - - D ‘[Sformatowana tabela
18 pkt - - —— =
\Wskazanie celu gtéwnego i celéow
*dotyczy tylko szczegbtowych projektu w naazianiu do
projektow, skazanego problemu
ktérych Adekwatng@¢ i zatazona do osigniecia
whnioskowang artas¢ wskaznikéw pomiaru celéw oraz
kwota zrodta weryfikaciji/pozyskania danych do
dofinansowanii pomiaru wskanikow i czestotliwosci
a przekraczag omiaru
2 min z4 Opis ryzyka nieogigniecia zatozen
lprojektu*
GRUPY DOCELOWE 20
3.2 (nie dotyczy projektéw o charakterze R @
badawczym i informacyjnym)
Opis grupy docelowej (tj. 0s6b i/lub .
instytucji, ktére zostanobjete wsparciemy| )
punktu widzenia istotnych dla projektu cech
Minimum: Uzasadnienie wyboru grupy docelowe;j - {Sformatowana tabela
12 pkt - = -
Opis sposobu rekrutacji uczestnikow
*dotyczy tylko rojektu (w tym uwzgidnienie zasady
projektéw rownaici szans, w tym réwnigi pici)
badawczych Opis potrzeb, barier i oczekiwa
informacyjno- uczestnikow/uczestniczek projektu oraz
promocyjnych skazanie wiarygodnyckrédet pozyskania
danych o skali zainteresowania
potencjalnych uczestnikéw/uczestniczek
lanowanym wsparciem projektowym
10
3.3 ZADANIA R (304
[Trafnas¢ doboru zadi opis zada w )
Minimum: kontekicie oshgniccia celéw . <+ - - { sformatowana tabela
6/18* pkt szczeg6towych projektu i acjonakio ) -
harmonogramu zada )
w’ Opis produktéw, ktéredula wytworzone w
projektow ramach zada
badawczych _ _ _
informacyjno- Opis s_tosowane| metodolog_u _
badania/kanatéw informacyjnych i sposopu

promocyjnych

dotarcia do grup docelowych kampanii*
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3.5 ODDZIAL YWANIE PROJEKTU 10
Opis sposobu, w jaki aginiccie celu
atéwnego przyczyni sido osigniecia
Minimum: | & loczekiwanych efektow realizacji danego - ‘[Sformatowana tabela
" Gpkt Priorytetu PO KL
b |Wartas¢ dodana projektu
POTENCJAL | DO SWIADCZENIE
) PROJEKTODAWCY
3.6i3.7 J 15
SPOSOB ZARZADZANIA
PROJEKTEM
Doswiadczenie projektodawcy/partneréw w
Minimum: 8 lrealizacji podobnych przedsizieé - {Sformatowana tabela
. d9_p_0tk(t:z b [Sposéb zawdzania projektem
tylko Opis zaplecza technicznego oraz kadry
projektow € zaangaowanej w realizaej projektu
przewidzia- Opis dziata, ktére lyda prowadzone w ce
nych do 94 Imonitoringu projektu i jego uczestnikéw
realizacji w
partnerstwie| e [Uzasadnienie wyboru partnerdw projekty*
f |Opis roli partnerow*
I\A WYDATKI PROJEKTU 15
a [Ocena niezédnasci wydatkéw do realizacli
projektu i osigania jego celéw
b |Ocena racjonalrimi i efektywndgci
wydatkéw
¢ [Ocena kwalifikowalnéci wydatkéw, w tyn
Minimum: zwiazanych zcross-financingienfzgodnie - - ‘[Sformatowana tabela
9 pkt \Wytycznymi w zakresie kwalifikowania

wydatkéw w ramach PO KL

Ocena zasaddoi poziomu kosztow

posrednich (w oparciu 0 metodologie

Ocena prawidtowsci sporadzenia budetu

lprojektu
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Suma uzyskanych punktéw za kryteria merytorycznd:

Czy wniosek otrzymat wymagane
minimum 60 punktéw ogdétem oraz
minimum 60% punktéw O TAK O NIE
w kazdym z pytan 3.1i ewentualnie 3.4, 3.2, 3.3., 3.5, 3
i3.7 oraz IV?
Suma dodatkowych punktéw za spetnianie kryteriow
strategicznych
((zaznaczy wiasciwe znakiem X" tylko gdy w polu powiej
zaznaczono ,TAK”
oraz wpisd kryterium, jego wag punktows zgodnie z Planen
dziataniaoraz liczke otrzymanych punktéw za kde kryterium,
réwng wadze punktowej, i kryterium zostato spetnione):

KEYEE UM L ittt e e e e te e eieeseesebieseeesserebnnnanaaaanans
A0A PUNKLIOWAL uvttiiiiiei i iiiiieeiesiiieeiieesessiesssiinneenanes L TAK-—...... pkt L NE-0 pkt

liczba otrzymanych punktOw: .........ccccevceeeeicveeiiineiseneane,

KIYEEIUM 2: .o
aga punktowa: .
liczba otrzymanych PUNKIOW: ........eeereerieeeeiiieeiieiieiiiieieneeas

.

LACZNA LICZBA UZYSKANYCH PUNKTOW:

[©

CZY WNIOSEK SPEENIA WYMAGANIA MINIMALNE, ABY UZYSKA € DOFINANSOWANIE? - -- ‘[sformatowana tabela

UZASADNIENIE OCENY WNIOSKU (MINIMUM 10 ZDA N)

118



D.

Weryfikacja bud zetu i zakresu merytorycznego wniosku:

a) kwestionowane pozycje wydatkéw jako niekwalifikowalne;

b) kwestionowane wysokoi wydatkdéw, wraz z uzasadnieniem;

c) proponowane zwkszenie wydatkéw, wraz z uzasadnieniem

d) proponowane zmiany w zakresie merytorycznym projektu, wraz z uzasadnieniem.

CZY WNIOSEK ZOSTANIE SKIEROWANY DO NEGOCJACJI?

] TAK — uzasadri

O NIE — uzasadgi

Proponowana kwota dofinanSowania: ........ocoiiiiiiiiiiiiiiieiieieeeeieei e, PLN
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Zatacznik 4B - Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinasowanie projektu konkursowego
ztozonego w ramach Dziatania 6.3, 7.3 lub 9.5 PO KL (dotygcego oddolnych inicjatyw lokalnych
na terenach wiejskich)

KAPITAL LUDZKI A

NARODOWA STRATEGIA SPOJNOSCI FUNDUSZ SPOLECZNY

Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie projektu konkursowego PO
KL?!

NR WNIOSKU KSI: WND-POKL.

INSTYTUCJA PRZYIMUJA CA WNIOSEK: ...ttt ittt ittt ittt

NUMER KONKURSU....ooiviiiiiiiiiiiiiiieei

TYTUE PROJEKTU & ittt ettt ettt
SUMA KONTROLNA WNIOSKU: ..ttt ettt ettt ittt i
NAZWA PROJEKTODAWCY | ittt
OCENIAT ACY L ittt

* W tym projektu wspétpracy ponadnarodowej. Z yegkniem projektu innowacyjnego.
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KARTA OCENY MERYTORYCZNEJ

& KRYTERIA HORYZONTALNE | DOSTEPU (kazdorazowo zaznacZwwitasciwe znakiem ,X")
Czy wniosek posiada uchybienia, ktére nie zostaly dosiree na etapie weryfikac
1 formalnej?

O TAK — PRZEKAZAC DO PONOWNEJ OCENY
FORMALNEJ

O NIE

KRYTERIA DOST EPU WERYFIKOWANE NA ETAPIE OCENY MERYTORYCZNEJ

(wypeia IOK):

Czy projekt spetnia kryteria dogig?

du

2.
O TAK O NIE — 0DRZUCK | 4 N poTYCZY
—_— WNIOSEK -
Czy projekt jest zgodny z przepisami ustawyawo zamowié¢ publicznychi innym
3 wiasciwym prawodawstwem krajowym?
O TAK O NIE — ODRZUCIC WNIOSEK
Czy projekt jest zgodny z zasadami dotygyami pomocy publicznej?
4.
O TAK O NIE — ODRZUCIC WNIOSEK
5 Czy projekt jest zgodny z zasambwndaici szans kobiet i gzczyzn (na podstawie standar
= minimum)?
O TAK O NIE — obRzUCIC WNIOSEK

Standard minimum jest spetniony w przypadimyskania co najmniej2 pozytywnych

odpowiedzi
Czy projekt zawiera analizsytuacji kobiet i razczyzn dotycaca obszaru interwenciji
1. i/lub zasequ oddziatywania projektu, ktéra wskazuje na nieréenpe wzgédu na
ptec?
o TAK o NIE
Czy analiza sytuacji kobiet i ¢nczyzn zawiera dane Hoiowe, ktére wskazajna
2. brak istniejcych nieréwnéci w obszarze interwencji i/lub zagu oddzialywanid
projektu?
o TAK o NIE
3 Czy wyte w analizie sytuacji kobiet i ¢nczyzn dane w podziale na pielotycz
= obszaru interwencji i zasiel oddziatywania projektu?
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o TAK o NIE

Czy dziatania odpowiadajna nieréwnéci ze wzgedu na pté istniepce w obszarze
4. interwencji i/lub zasigu oddziatywania projektu i/lub #éicuja dziatania (formyi
wsparcia) dla kobiet i giczyzn?
O TAK o NIE
Czy rezultat(y) 8 podane w podziale na gtélub wskazuj jak projekt wptynie ng
5. sytuacg kobiet i nezczyzn w obszarze interwencji i/lub zemi oddziatywanid
projektu?
O TAK o NIE
6 Czy projekt wskazuje w jaki spos6b zostanie zapewnione Kniovee zaradzanie
= projektem?
O TAK o NIE
7. Czy projekt naley do wyijatku, co do ktérego nie stosuje sitandardu minimum?
o TAK o NIE

Wyijatki, co do ktérychie stosuje s¢ standardu minimum:

4) profil dziatalngci projektodawcy (ograniczenia statutowe),

5) realizacja dziatéa pozytywnych (dziatania te pozwadaja wptynkcie na niekorzystn
sytuacg danej pici w_konkretnym obszarze interwencji i z@si oddziatywanig
projektu, a tym samym wyréwnanie jej szans spotecznych i zawodowych),

6) zamkngta rekrutacja — projekt obejmuje - ze wall na swoj zakres oddziatywania
wsparciem wszystkich pracownikéw/personel konkretnego podmiotu, wiymdnej
organizacyjnie agci danego podmiotu lub konkretnej grupy podmiotéw veskeych
we wniosku o dofinansowanie.

Czy projekt jest zgodny z wdaiwymi politykami i zasadami wspolnotowymi (w tym:

polityka réwnych szans i koncepczrownowaonego rozwoju)?

6.
O TAK O NIE — obRzUCIC WNIOSEK
Czy projekt jest zgodny z zapisaBueczegétowego opisu priorytetéw POKL
7.
O TAK O NIE — ODRZUCIC WNIOSEK
Czy koszty w ramachross-financingunie przekraczajpoziomu dopuszczalnego dla daneg
Dziatania?
8. (pkt 4.1.3 wniosku)
O NIE PRZEKRACZAXA = PRZE,KRACZAJA_ O NIE DOTYCZY
ODRZUCIKC WNIOSEK -
Czy poziom kosztéw pgmednich rozliczanych ryczattem nie przekracza poziq
dopuszczalnego dla projektu o danej wani®
(pkt 4.1.2 wniosku)
9.

O NIE DOTYCZY —

0 PRZEKRACZA— ODRZUCIC PROJEKTODAWCA NIE
WNIOSEK ROZLICZA KOSZTOW
POSREDNICH RYCZALTEM

O NIE PRZEKRACZA
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UZASADNIENIE OCENY SPEENIANIA KRYTERIOW HORYZONTALNYCH | DOST __EPU
(wypetni, jesli w czesci A zaznaczono odpowiedzi skutko@odrzuceniem wniosku)

123




B.

Numer pytania z Maksymaina
e e
e PYTANIE liczba — Uwagi/Komentarze
dofinansowanie - unkiow punktow
projektu punxiow (100)
UZASADNIENIE POTRZEBY
3.1 REALIZACJI | CELE PROJEKTU _ 40
ORAZ GRUPY DOCELOWE
\Wskazanie problemu, na ktéry odpowged )
a [stanowi cel gtéwny projektu oraz opis ) }
sytuaciji problemowe; }
Minimum: b \Wskazanie celu gtéwnego i celéw - {Sformatowana tabela
24 pkt = |szczegotowych projektu
Opis grupy docelowej (tj. 0s6b i/lub
€ linstytucii, ktére zostanobjete wsparciem
d [Uzasadnienie wyboru grupy docelowej
3.3 ZADANIA ) 30
o [Trafnas¢ doboru i opis zadaw kontelkcie -
Minimum: | 5 |osikgniccia celow szczegdtowych projektli i - i <=~ - { sformatowana tabela
18 pkt racjonalné¢ harmonogramu zada -
Opis produktéw, ktéredula wytworzone w -
b ramach zada
POTENCJAL | DO SWIADCZENIE
) PROJEKTODAWCY
3.6i3.7 j R 15
SPOSOB ZARZADZANIA
PROJEKTEM
Minimum: Doswiadczenie w realizacji podobnych - - - ‘[Sformatowana tabela
9 pkt a lprzedsgwzigé
* dotyczy p - -
ko b [Sposdb zamdzania projektem
projektéw Opis zaplecza technicznego oraz kadry
przewidzia- | & [zaangaowanej w realizaej projektu
nych do Opis zada, ktére lda prowadzone w cely
realizacjiw | d |nonitoringu projektu i jego uczestnikow
partnerstwie
e [Uzasadnienie wyboru partneréw projektu*
f |Opis roli partnerow*
I\A WYDATKI PROJEKTU 15
Minimum: Ocena niezédnaosci wydatkéw do realizacli - - - {sfo.-matowana tabela
9 pkt a projektu i osigania jego celéw
b Ocena racjonalnigi i efektywndgci
= wydatkéw
Ocena kwalifikowalnéci wydatkéw, w tyn]
c [zwiazanych zcross-financingienfzgodnie
\Wytycznymi w zakresie kwalifikowania <« - - { Sformatowano: Wyréwnany do
wydatkéw w ramach PO KL $rodka
Ocena zasadioi poziomu kosztéw
d posrednich (w oparciu o metodologie
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Ocena prawidtowsci sporadzenia budetu
lprojektu
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Suma uzyskanych punktéw za kryteria merytorycznd:

Czy wniosek otrzymat wymagane
minimum 60 punktéw ogétem oraz

Suma dodatkowych punktéw za spetnianie kryteriow

((zaznaczy wiasciwe znakiem X" tylko, gdy w polu powsgej

oraz wpisd kryterium, jego wag punktows zgodnie z Planen
dziataniaoraz liczly otrzymanych punktéw za kde kryterium,
réwna wadze punktowej, i kryterium zostato spetnione):

KIyterium 1 ..o
aga punktowa: .................
liczba otrzymanych punktow:

KIYEEIUM 2: .ot
aga punktowa: ..........eeueeenens
liczba otrzymanych PUNKIOW: ........eeeeeeeeieeeiiieeeiiiieiiiisiennees

minimum 60% punktow O _TAK O NE
w kazdym z pytan?
strategicznych
zaznaczono ,TAK”
TAK —...... pkt ] NIE — 0 pkt

LACZNA LICZBA UZYSKANYCH PUNKTOW:

o

CZY WNIOSEK SPEELNIA WYMAGANIA MINIMALNE, ABY UZYSKA € DOFINANSOWANIE?

O TAK

O NIE

UZASADNIENIE OCENY WNIOSKU (MINIMUM 10 ZDA N)
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D.

Weryfikacja bud zetu i zakresu merytorycznego wniosku:

a) kwestionowane pozycje wydatkéw jako niekwalifikowalne;

b) kwestionowane wysokoi wydatkdéw, wraz z uzasadnieniem;

c) proponowane zwkszenie wydatkéw, wraz z uzasadnieniem

d) proponowane zmiany w zakresie merytorycznym projektu, wraz z uzasadnieniem.

CZY WNIOSEK ZOSTANIE SKIEROWANY DO NEGOCJACJI?

] TAK — uzasadri

O NIE — uzasadgi

Proponowana kwota dofinanSowania: ........ocoiiiiiiiiiiiiiiieiieieeeeieei e, PLN
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_ - Usunieto: B. |
7 1
T TS - Numer pytania z wniosku o
dofinansowanie projektu ... [17]

KL sktadanego w trybie konkursowym

KAPITAL LUDZKI uniaeurovesska [NSCEEN

NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI FUNDUSZ SPOLECZNY W

Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie projektu innowacyjnego
testujacego sktadanego w trybie konkursowym w ramach PO KL

NR WNIOSKU KSI: WND-POKL.

TYTUL PROJEKTU oot e bbb st b st s sn e
SUMA KONTROLNA WNIOSKU: ..ot
NAZWA PROJEKTODAWCY . it
OCENIAT ACY L e e e e ea s ee e b s ee e
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KARTA OCENY MERYTORYCZNEJ

A. Kazdorazowo zaznaczywtasciwe znakiem ,X”
Czy wniosek posiada uchybienia, ktére nie zostaly dosinee na etapie weryfikac
1 formalnej?

O TAK — PRZEKAZAC DO PONOWNEJ OCENY
FORMALNEJ

O NIE

KRYTERIA DOST EPU WERYFIKOWANE NA ETAPIE OCENY MERYTORYCZNEJ
(wypetnia 10K):

Czy projekt spetnia kryteria dogptg?

2.
O TaK O NIE —opRzUCK | 4 Nig poTYCZY
WNIOSEK
Czy projekt mae by finansowany w ramach innych typéw operacji PO KL?
3.
O TAK — ODRZUCIC WNIOSEK O NIE
Czy projekt jest zgodny z przepisami ustawyawo zamoéwié publicznychi innym
4 wihasciwym prawodawstwem krajowym?
O TAK O NIE — ODRZUCIC WNIOSEK
Czy projekt jest zgodny z zasadami dotygyami pomocy publicznej?
>
O TAK O NIE — 0DRzZUCIC WNIOSEK
a - _Czy projekt jest zgodny z zasabwndici szans kobiet i giczyzn (na podstawie standar
= minimum)?
O TAK O NIE — 0DRZUCIC WNIOSEK

Standard minimum jest spetniony w przypadizyskania co najmniej2 pozytywnych

odpowiedzi
Czy projekt zawiera analisytuacji kobiet i razczyzn dotyczca obszaru interwencji
1. i/lub zastgu oddziatywania projektu, ktéra wskazuje na nieréenpe wzgtdu na
ptet?
O Tak O NE
Czy analiza sytuacji kobiet i ¢nczyzn, zawiera dane Hoiowe, ktére wskazajna
2. brak istniepcych nieréwnéci w obszarze interwencji i/lub zagu oddziatywanig
projektu?
O Tak O NE
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[ Usunieto: 5.

[ Usuniegto: 6

[ Usunigto: 7




3 Czy wyte w analizie sytuacji kobiet i gaczyzn dane w podziale na pielotycz
) obsaru interwencji i zasgu oddziatywania projektu?
O TAK O NIE
Czy rozwhzanie planowane do wypracowania i/lub dziatania odpdap na
4 nierbwnasci ze wzgédu na pté, istnieace w obszarze interwencji i/lub zegu
oddziatywania projektu i/lub rinicuja dziatania (formy wsparcia) dla kobi
i mezczyzn?
O TAK O NIE
Czy rezultat(y) s podane w podziale na pté&lub wskazuj jak projekt wptynie ng
5. sytuackg kobiet i mgzczyzn w obszarze interwencji i/lub zemi oddziatywanid
projektu?
O Tak O NIE
6 Czy projekt wskazuje w jaki spos6b zostanie zapewnione riovee zaradzanie
' projektem?
O Tak O NIE
7. Czy projekt naliy do wyjatku, co do ktérego nie stosuje sitandardu minimum?
O TAK O NIE

Wyjatki, co do ktérychie stosuje s¢ standardu minimum:

1)
2)

3)

profil dziatalngci projektodawcy (ograniczenia statutowe),

realizacja dziata pozytywnych (dziatania te pozwadaja wptyntcie na niekorzystn
sytuacg danej pitci w konkretnym obszarze interwencji i zgsi oddziatywanig
projektu, a tym samym wyréwnanie jej szans spotecznych i zawodowych),

zamkngta rekrutacja — projekt obejmuje - ze walil na swoj zakres oddziatywania
wsparciem wszystkich pracownikéw/personel konkretnego podmiotu, wymdnej
organizacyjnie agci danego podmiotu lub konkretnej grupy podmiotéw veskech
we wniosku o dofinansowanie.

Czy projekt jest zgodny z wdeiwymi politykami i zasadami wspoélnotowymi (w tyn
polityka réwnych szans i koncepcgrownowaonego rozwoju)?

) -

mu

H
O Tak O NIE — 0DRzZUCKE WNIOSEK
Czy koszty w ramachross-financingunie przekraczajdopuszczalnego poziomu?
O NIE PRZEKRACZARM DWZE,KRACZA‘]A_ O NIE DOTYCZY
ODRZUCIC WNIOSEK
Czy poziom kosztow poednich rozliczanych ryczaltem nie przekracza pozig
dopuszczalnego dla projektu o danej wéei®
9 I ONeporyczy— |
O NIE PRZEKRACZA O PRZEKRACZA— 0DRZUCIC PROJEKTODAWCA NIE
WNIOSEK ROZLICZA KOSZTOW

PCSREDNICH RYCZALTEM

UZASADNIENIE OCENY SPELNIANIA KRYTERIOW HORYZONTALNYCH | DOST  EPU
(wypetni, jesli w czesci A zaznaczono odpowiedzi skutkogodrzuceniem wniosku)
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Numer pytania z
whniosku o
dofinansowanie
projektu

PYTANIE

Przyznang
liczba
punktow

Maksymalna
liczba
punktow
(100)

Uwagi/Komentarze

3.1

UZASADNIENIE POTRZEBY
REALIZACJI | CEL E PROJEKTU

20

\Wskazanie probleméw, do rozvania
ktérych przyczyni si realizacja projektu
oraz uzasadnienie potrzeby zmiany
dotychczasowego podeja

- [ Usunieto: - Podziat strony----------

)

zdefiniowanego problemu

Minimum:
12 pkt

IAdekwatng@¢ i zatazona do osigniecia

artas¢ wskaznikbw pomiaru celéw oraz

zrédta weryfikacji/pozyskania danych do

pomiaru wskanikéw i czestotliwosci

pomiary, ]

Uzasadnienie zgod&oi proponowanego
rozwiazania/podeicia z Tematem dla

3.2

INNOWACYJINO SC | GRUPY
DOCELOWE

3

Opis i uzasadnienie innowacyj$td
proponowanego rozwiania/podejéia na
tle istniepcej praktyki - wskazanie, czym
ono ré&ni sie od obecnie stosowanych
rozwiazan (réwniez w kontelkécie relaciji
naktad/rezultat); okienie i ocena wymial
innowacyjndci produktu; warté¢ dodana
innowacji w stosunku do obecnej praktyk

\Wskazanie barier niepozwadaych na
stosowanie obecnie proponowanego
rozwiazania/podeicia

Minimum:

Opis produktu finalnego projektu, w tym
okreslenie, co lrdzie przedmiotem
upowszechniania i-wtzania do-polityki;- -
ocena potencjatu produktu do
upowszechniania i wézania do polityki

Charakterystyka grup docelowych projeK
(tj. 0s6b i/lub instytucji/sektoréw, ktére
otrzymap produkt do stosowania oraz 0s
ktore keda skuteczniej wspierane dkig
nowemu produktowi) oraz uzasadnienie
wyboru

Opis sposobu, w jaki przedstawiciele gry
docelowych projektu zostali/zostan

wiaczeni w jego przygotowanie i realizacj
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- [ Usunieto: ogdinego

- f Usunieto: ¢

- [ Usunieto: d

Usunieto: Uzasadnienie zgodici
celéw projektu z celami szczegbtowymi
PO KL

- f Usunigto: e

)

- [ Usunieto: 0

- [ Usuniegto: 2




B { Usunieto: DZIALANIA ]

Wystpuiq)

Potencjat instytucjonalny (kadrowy,
techniczny, badawczy), w szczeg&loiow
kontekécie upowszechniania i wézania do
polityki (lidera i partneréw -esli

yskpuijg)

Spos6b zarglzania projektem (czyteldd

o\ Sformatowano: Czcionka: Times
. New Roman, 10 pt

\\{ Usunieto: Wiarygodndc - d

{ Usunieto: 6

Usunieto: , potencjat instytucjonalny,
szczegodInéci w kontekcie
upowszechniania i wtzania do polityki

3.3 ZADANIA, 0 —-- { Usunieto: 15 ]
\Wskazanie i opis dziatestuzacych
osiaganiu celéw projektu (w tym
uwzgkdnienie dziath upowszechniagrych
i wtaczapcych na wszystkich wymaganycgh
etapach oraz strategii upowszechniania
wiaczania produktu finalnego do polityki);
ich adekwatn& w stosunku do
. zidentyfikowanych probleméw i grup
Minimum: . ;
12 pkt docelowych; racjonalrié harmonogramu [ Usunietor 9 ]
pKt | rojektu- — -~~~ - - sunieto:
Opis produktéw, ktéredula wytworzone w
ramach za@ Usunieto: Opis sposobu, w jaki
. — — - - przedstawiciele grup docelowych projekiu
Opis, co kdzie stanowito o sukcesiedzia | | | _ zostali/zostanwiaczeni w jego
upowszechniagych i whczapcych w ~_ | przygotowanie i realizagj
polityke \[ Sformatowano: Nie Wyrdznienie ]
Opis sposobu ewaluacji projektu | | ______ | _______________| - { Sformatowano: Nie Wyréznienie J
3.5 ODDZIALYWANIE PROJEKTU 5
Opis sposobu, w jaki aginiecie celu
Minimum: atéwnego przyczyni sido osigniecia
3 pkt oczekiwanych efektow realizacji danego
Priorytetu PO KL
- e :_,w[UsuniQto:SA [...[lg]j
\\i\ [ Sformatowano: Wyréznienie ]
POTENCJAL | DOSWIADCZENIE \{ Sformatowano: Wyr6znienie ]
PROJEKTODAWCY, | | | { Sformatowano: Wyréznienie ]
35_37 | SPOSOB ZARZADZANIA | T I ——— Y f Sformatowano: Wyréznienie ]
5-3. - N
PROJEKTEM e NN [ Sformatowano: Wyréznienie ]
RYZYKO NIEOSIA GNIECIA |\ |\ | [ usunieto: wIOSKODAWCY )
ZAL O ZEN PROJEKTU N o {Usunigto: ] }
Mini . Doswiadczenie w realizacji podobnych | | | RN !
Gout | A preedsiwaice (idera i partnerowesii || [ usunigto: 1c )

zasad realizacji, podajie do zargdzania
we wszystkich jego aspektach, podziat
obowiazkéw; adekwatn& personelu
kluczowego)

Opis sposobu monitorowania projektu

- {Sformatowano: Nie Wyrdznienie J

zapobiegawczych

Uzasadnienie wyboru partneréw projekty
podwykonawcévfjesli dotyczy)
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. {Sformatowano: Czcionka: Kursywa ]




Rola partneréw lub innych instytucji (w ty

£ podwykonawc6w) zaangawanych w - [ Usunieto: ¢

projekt (jesli dotyczy)

I\ WYDATKI PROJEKTU 15

a |Ocena niezliincsci wydatkéw do realizac|i
projektu i osigania jego celéw
b |Ocena racjonaliai i efektywnaci

- [ Usunieto: )

odniesieniu do poszczegélnych dziata
| ramach projektu

¢ |Ocena kwalifikowalnéci wydatkéw, w tymn]
zwiazanych zcross-financingienzgodnie
\Wytycznymi w zakresie kwalifikowania
wydatkéw w ramach PO KL)

d |Ocena zasadiad poziomu kosztow
posrednich (w oparciu o przedstawipn
metodologg)

e |Ocena prawidtowiei sporzdzenia budetu
projektu

Minimum:
9 pkt

- [ Usunieto: Podziat strony:-

Suma uzyskanych punktéw za kryteria merytoryczne

Czy wniosek otrzymat wymagane
minimum 60 punktéw ogotem oraz
minimum 60% punktow O TAK 0 NIE

w kazdym 7 pytan 3.1-37.i IV? ~ {Usunieto: 5
| kazdym z pyt Z

Suma dodatkowych punktéw za spetnianie kryteriow
strategicznych
(zaznaczy wtasciwe znakiem ,X” tylko gdy w polu powaej
zaznaczono ,TAK”
oraz wpisd kryterium, jego wag punktows zgodnie z Planem
dziataniaoraz liczlg otrzymanych punktow za kde kryterium,
réwng wadze punktowej, g kryterium zostato spetnione):

LY (=T T o PSR
WaAGA PUNKIOWAL ....eeiiiieiaiiee ettt
liczba otrzymanych punktow: ..........cccovcveeevieennirennieeeeen.

O TAK—...... pkt O NIE -0 pkt

KIYEEITUM 2: .o

liczba otrzymanych punktéw:

()

£ ACZNA LICZBA UZYSKANYCH PUNKTOW:

C.

CZY WNIOSEK SPELNIA WYMAGANIA MINIMALNE, ABY UZYSKA € DOFINANSOWANIE?

O TAK
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O NiE

UZASADNIENIE OCENY WNIOSKU (MINIMUM 10 ZDA N)

Weryfikacja bud zetu i zakresu merytorycznego wniosku:
a) kwestionowane pozycje wydatkéw jako niekwalifikowalne;
b) kwestionowane wysokoi wydatkow, wraz z uzasadnieniem;

c) proponowane zwkszenie wydatkdw, wraz z uzasadnieniem
d) proponowane zmiany w zakresie merytorycznym projektu, wraz z uzasadnieniem.

CZY WNIOSEK ZOSTANIE SKIEROWANY DO NEGOCJACJI?

O TAK — uzasadri

O NIE — uzasadxi

Podziat strony:--------- ]

Proponowana kwota dofinansowania: ............cccuuveeeiiiiieiiiieees e PLN
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KAPITAt LUDZKI it

NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI FUNDUSZ SPOLECZNY W

Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie projektu innowacyjnego
upowszechniagjcego sktadanego w trybie konkursowym w ramach PO KL

NR WNIOSKU KSI: WND-POKL.

TYTUL PROJEKTU oo e ea s bbb s s sn et
SUMA KONTROLNA WNIOSKU: ..
NAZWA PROJEKTODAWCY . .ottt
OCENIAT ACY . oo h e
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KARTA OCENY MERYTORYCZNEJ

A. Kazdorazowo zaznaczywtasciwe znakiem ,X”
Czy wniosek posiada uchybienia, ktére nie zostaly dosinee na etapie weryfikac
1 formalnej?

O TAK — PRZEKAZAC DO PONOWNEJ OCENY
FORMALNEJ

O NIE

KRYTERIA DOST EPU WERYFIKOWANE NA ETAPIE OCENY MERYTORYCZNEJ

(wypetnia 10K):

Czy projekt spetnia kryteria dogptg?
2.
O TaK O NIE —opRzUCK | 4 Nig poTYCZY
WNIOSEK
Czy projekt mae by finansowany w ramach innych typéw operacji PO KL?
3.
O TAK — ODRZUCIC WNIOSEK O NIE
Czy projekt jest zgodny z przepisami ustawyawo zamoéwié publicznychi innym
4 wihasciwym prawodawstwem krajowym?
O TAK O NIE — 0DRZUCIC WNIOSEK
Czy projekt jest zgodny z zasadami dotygyami pomocy publicznej?
5.
O Tak O NIE — 0DRzZUCKE WNIOSEK
6 Czy projekt jest zgodny z zasabwnaici szans kobiet i giczyzn (na podstawie standargdu
’ minimum)?
O TAK O NIE — 0DRZUCIC WNIOSEK
Standard minimum jest spetniony w przypadizyskania co najmniej2 pozytywnych
odpowiedzi
Czy projekt zawiera analisytuacji kobiet i razczyzn dotyczca obszaru interwencji
1. i/lub zastgu oddziatywania projektu, ktéra wskazuje na nieréenpe wzgtdu na
ptet?
O Tak O NE
Czy analiza sytuacji kobiet i ¢nczyzn, zawiera dane Hoiowe, ktére wskazajna
2. brak istniepcych nieréwnéci w obszarze interwencji i/lub zagu oddziatywanig
projektu?
O Tak O NE
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3 Czy wyte w analizie sytuacji kobiet i gaczyzn dane w podziale na pielotycz
) obsaru interwencji i zasgu oddziatywania projektu?
O TAK O NIE

Czy dziatania odpowiad@jna nierownéci ze wzgkdu na pté, istniehce w obszarze
4 interwencji i/lub zasigu oddziatywania projektu i/lub #éicuja dziatania (formy|
wsparcia) dla kobiet i izczyzn?

O TAK O NIE
Czy rezultat(y) 8 podane w podziale na pté&lub wskazuj jak projekt wptynie ng

5. sytuacg kobiet i nezczyzn w obszarze interwencji i/lub zegi oddziatywanid
projektu?

O TAK O NIE

6 Czy projekt wskazuje w jaki spos6b zostanie zapewnione rpiovee zaradzanie

' projektem?

o TAK o NIE

7. Czy projekt natey do wyjatku, co do ktérego nie stosuje sitandardu minimum?

O TAK O NIE

Wyjatki, co do ktorychie stosuje s¢ standardu minimum:
1) profil dziatalngci projektodawcy (ograniczenia statutowe),

2) realizacja dziata pozytywnych (dziatania te pozwadaja wptynkcie na niekorzystn
sytuacg danej pici w konkretnym obszarze interwencji i zgsi oddziatywanig
projektu, a tym samym wyréwnanie jej szans spotecznych i zawodowych), \

3) zamkngta rekrutacja — projekt obejmuje - ze wglll na swoj zakres oddziatywania
wsparciem wszystkich pracownikéw/personel konkretnego podmiotu, wymdnej
organizacyjnie agci danego podmiotu lub konkretnej grupy podmiotéw veskgch
we wniosku o dofinansowanie.

Czy projekt jest zgodny z wdeiwymi politykami i zasadami wspélnotowymi (w tym:
polityka réwnych szans i koncepcgrownowaonego rozwoju)?

7.
O TAK O NIE — 0DRzZUCIC WNIOSEK
Czy koszty w ramachbross-financingunie przekraczajdopuszczalnego poziomu?
8.
O NIE PRZEKRACZANM - PRZE,KRACZAJA_ O NIE DOTYCZY
ODRZUCIC WNIOSEK
Czy poziom kosztéw goednich rozliczanych ryczattem nie przekracza poziomu
dopuszczalnego dla projektu o danej wacit®
9. O NIEDOTYCZY —
O NIE PRZEKRACZA O PRZEKRACZA— ODRzZUCIC PROJEKTODAWCA NIE
WNIOSEK ROZLICZA KOSZTOW
POSREDNICH RYCZALTEM

UZASADNIENIE OCENY SPELNIANIA KRYTERIOW HORYZONTALNYCH | DOST  EPU
(wypetni, jesli w czesci A zaznaczono odpowiedzi skutka@odrzuceniem wniosku)
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B.

Numer pytania z
whniosku o
dofinansowanie
projektu

Przyznang

PYTANIE

liczba
punktéw

Maksymalna
liczba
punktow
(100)

Uwagi/Komentarze

3.1

UZASADNIENIE POTRZEBY

REALIZACJI | CELE PROJEKTU

20

Minimum:
12 pkt

\Wskazanie probleméw, do rozwania

ktérych przyczyni si realizacja projektu

oraz uzasadnienie potrzeby zmiany

dotychczasowego podeja, w tym

rozwiazania, ktére wymaga

upowszechnienia i wézenia do polityki, i
uzasadnienie potrzeby przeprowadzenia|
kolejnej akcji upowszechniajej oraz
konieczndci podjcia ponownych/dalszyc

dziatai na rzecz wiczenia produktu do
polityki

Zdefiniowanie celu gtéwnego i celéw
szczegbtowych projektu w kontédie
zdefiniowanego problemu

IAdekwatng¢ i zatazona do osigniccia
artas¢ wskaznikéw pomiaru celéw oraz
zrédta weryfikacji/pozyskania danych do
pomiaru wskanikéw i czestotliwosci

lpomiaru

INNOWACYJINO $C | GRUPY
DOCELOWE

Opis i uzasadnienie innowacyju
roponowanego rozwiania/podejia na
tle istniepcej praktyki - wskazanie, czym

ono ré&ni sie od obecnie stosowanych
rozwiazan (réwniez w kontekicie relaciji
naktad/rezultat); okidenie i ocena wymial
innowacyjndci produktu; warté¢ dodana
innowacji w stosunku do obecnej praktyH

Minimum:
15 pkt b

Opis przedmiotu upowszechniania i

taczania do polityki; ocena potencjatu
produktu do upowszechniania iagzania
do polityki

Charakterystyka grup docelowych projeK
(tj. 0s6b i/lub instytucji/sektoréw, ktére
otrzymap produkt do stosowania oraz 0s
ktore keda skuteczniej wspierane dkie
nowemu produktowi) oraz uzasadnienie

wyboru

ich

ZADANIA
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Minimum:
12 pkt

Wskazanie i opis dziatestuzacych

osiaganiu celéw projektu); ich adekwatidd
stosunku do zidentyfikowanych

roblemoéw i grup docelowych; racjonals

harmonogramu projektu

Opis produktéw, ktéredula wytworzone w

ramach zada

Opis, co lydzie stanowito o sukcesie

lprojektu

Opis sposobu ewaluacji projektu

3.5

ODDZIALYWANIE PROJEKTU

Minimum:
3 pkt

Opis sposobu, w jaki aginiecie celu

atéwnego przyczyni sido osigniecia

oczekiwanych efektéw realizacji danego

Priorytetu PO KL

35-3.7

POTENCJAL | DO SWIADCZENIE

PROJEKTODAWCY

SPOSOB ZARZADZANIA

PROJEKTEM
RYZYKO NIEOSIA GNIE CIA

ZALO ZEN PROJEKTU

Minimum:
9 pkt

Doswiadczenie w realizacji podobnych
przedsiwzieé (lidera i partneréw esli

wystpujq)

Potencjat instytucjonalny (kadrowy,

techniczny), w szczegdéléc w kontekicie

upowszechniania i wezania do polityki

(lidera i partneréw — @i wystepujq)

ISposéb zarmzania projektem (czyteldd

zasad realizacji, podgjie do zargdzania

e wszystkich jego aspektach, podziat

obowiazkéw; adekwatn& personelu

kluczowego)

Opis sposobu monitorowania projektu

Opis potencjalnego ryzyka i dziata
zapobiegawczych

Uzasadnienie wyboru partneréw projekty
podwykonawcéw(jesli dotyczy)

I—h

Rola partneréw lub innych instytucji (w t

odwykonawcdéw) zaangawanych w

lprojekt (jesli dotyczy)

v

WYDATKI PROJEKTU

Minimum:

9 pkt

(]

Ocena niezédnasci wydatkéw do realizac
projektu i osigania jego celéw
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b |Ocena racjonalr@i i efektywndci
ydatkéw (relacja naktad/rezultat w
odniesieniu do poszczeqgodlnych dzinta

ramach projektu)

¢ [Ocena kwalifikowalnéci wydatkdw, w tyn

zwiazanych zcross-financingienizgodnie

Wytycznymi w zakresie kwalifikowania
ydatkéw w ramach PO KL)

d |Ocena zasadioi poziomu kosztow
posrednich (w oparciu o przedstawipn

metodologé)
e |Ocena prawidtowsri sporadzenia budetu
lprojektu
X Ll .
‘< _ e e

Suma uzyskanych punktéw za kryteria merytoryczne

Czy wniosek otrzymat wymagane
minimum 60 punktéw ogotem oraz

waga punktowa: ...........ccceeeeee
liczba otrzymanych punktow: .........ccccovcvvervieeniinennieeeeen.

KIYEEITUM 2: .o e
WaGgA PUNKIOWE ...eveeeiieieiieeeiieeeiecesieeessieeesneeeneneeeneeeeeneee
liczba otrzymanych punktow: ...........ccceeeeriiiiiniienieeneens

()

minimum 60% punktow O TAK O NIE
w kazdym z pytan 3.1-37Zi IV?
Suma dodatkowych punktéw za spetnianie kryteriow
strategicznych
(zaznaczy wtasciwe znakiem ,X” tylko gdy w polu powaej
zaznaczono ,TAK”

oraz wpisd kryterium, jego wag punktows zgodnie z Planem

dziataniaoraz liczlg otrzymanych punktow za kde kryterium,
réwng wadze punktowej, g kryterium zostato spetnione):

KIYEEITUM L oo O TAK— pkt O NIE - 0 pkt

£ ACZNA LICZBA UZYSKANYCH PUNKTOW:

O TAK
O NiE

UZASADNIENIE OCENY WNIOSKU (MINIMUM 10 ZDA N)

CZY WNIOSEK SPELNIA WYMAGANIA MINIMALNE, ABY UZYSKA  C DOFINANSOWANIE?
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Weryfikacja bud zetu i zakresu merytorycznego wniosku:
a) kwestionowane pozycje wydatkéw jako niekwalifikowalne;
b) kwestionowane wysokoi wydatkéw, wraz z uzasadnieniem;

c) proponowane zwkszenie wydatkdw, wraz z uzasadnieniem
d) proponowane zmiany w zakresie merytorycznym projektu, wraz z uzasadnieniem.

CZY WNIOSEK ZOSTANIE SKIEROWANY DO NEGOCJACJI?

O TAK — uzasadri

O NIE — uzasadxi

Podziat strony-----—---- ]

Proponowana kwota dofinansowania: ..............cccveeeeeeeiniiiiiiieee e PLN
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Zalacznik 5 — Deklaracja poufndci

DEKLARACJA POUFNO SCI

Imi¢ i nazwisko oceniagego:
Instytucja organizaica konkurs:
Numer konkursu/rundy konkursowej:

Niniejszym dwiadczamze:

- zapoznatem/zapoznatany s regulaminem pracy Komisji Oceny Projektéw w ramach Dziatania/Poddziatan)ia ....
Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki,

- zobowizuje sig, ze kgde wypetnia moje obowizki w sposéb uczciwy i sprawiedliwy, zgodnie z posiadan
wiedz,

zobowhzuije sie rowniez nie zatrzymywé kopii jakichkolwiek pisemnych lub elektronicznych informaciji,

zobowizuje sie do zachowania w tajemnicy i zaufaniu wszystkich informacji i dokumentéw ujawnionych mi lub
wytworzonych przeze mnie lub przygotowanych przeze mnie w trakcie lub jako rezultat oceny i zgadzem si
informacje te powinny hyuzyte tylko dla celéw niniejszej oceny i nie mpzpsta ujawnione stronom trzecim.

PODPIS (miejscowd
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Zalacznik 5A — Oswiadczenie pracownika IOK lub IP o bezstronndci

Oswiadczenie dOtYCZY WNIOSKU .. ... ..uiee cetie et et s et et et e et et e e e e
zlozonego w ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki

oswiadczam, ze:

1) nie zachodzizadna z okoliczn&i okreslonych w ustawie z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
posepowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98,.pb@71, z pén. zm.) dotyczcych
wytaczenia pracownika oraz orgdfwktére skutkug wytaczeniem mnie z udziatu w procesie oceny
whniosku,

2) nie zachodz zadne okolicznéci mogice budzé uzasadnione atpliwosci, co do mojej bezstrongo
wzgledem podmiotu ubiegajego st o dofinansowanie lub podmiotu, ktéry zib wniosek edacy
przedmiotem oceny,

w tym, ze:
a) nie bralem osobistego udziatlu w przygotowanniosku bedacego przedmiotem oceny,
b) z osol przygotowugca wniosek bedacy przedmiotem oceny:

— nie faczy lub nie #czyt mnie zwizek matkenski, stosunek pokrewhstwa
i powinowactwa do drugiego stopnia,

— nie jestem lub nie bytem zwdany z tytutu przysposobienia, opieki lub kurateli,

C) nie jestem i w okresie roku poprzedgsgo dzié ztozenia niniejszego swiadczenia nie bytem
zwiazany stosunkiem pracypodmiotem sktadajacym wniosekbedacy przedmiotem oceny,

d) nie swiadcz i w okresie roku poprzedzgjego dzié ziozenia niniejszego $wiadczenia nie
$wiadczytlem pracy na podstawie stosunkow cywilnopralwngta podmiotu sktadajacego
wniosekbedacy przedmiotem oceny,

e) nie jestem i w okresie roku poprzedgaggo dzié ztozenia niniejszego fwiadczenia nie bytem
czlonkiem organéw zasglizapcych i nadzorczyctpodmiotu sktadajacego wniosekbedacy
przedmiotem oceny,

f) nie jestem i w okresie roku poprzedgaggo dzié ztozenia niniejszego @iadczenia nie bylem
wspolnikiem, udzialowcem lub akcjonariuszeodmiotu skfadajacego wniosek bedacy
przedmiotem oceny, dziatajego w formie sp6tki prawa handlowego,

g) nie bralem osobistego udziatu w przygotowawitiosku konkurupcegdT]o dofinansowanie z
wnioskiem lgdacym przedmiotem oceny,

h) z podmiotemII] sktadajacym wniosek kt6rego wniosek konkuruje o dofinansowanie
z wnioskiem lgdacym przedmiotem oceny:

— nie faczy lub nie 4czyt mnie zwizek matenski, stosunek pokrewhstwa
i powinowactwa do drugiego stopnia,

— nie jestem lub nie bytem zwdany z tytutu przysposobienia, opieki lub kurateli,

i) nie jestem i w okresie roku poprzedgago dzié ztozenia niniejszego swiadczenia nie bytem
zwiagzany stosunkiem pracy ktérymkolwiek podmiotem skladajacym wniosek ktérego
wniosek konkuruje o dofinansowanie z wnioskiegddzym przedmiotem oceny,
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j) nie $wiadcz i w okresie roku poprzedzamiego dzié ziozenia niniejszego swiadczenia nie
$wiadczytem pracy na podstawie stosunkéw cywilnoprashingla ktéregokolwiek podmiotu
skltadajacego wniosek ktérego wniosek konkuruje o dofinansowanie z wnioskiefdadym
przedmiotem oceny,

k) nie jestem i w okresie roku poprzedgago dzié ztozenia niniejszego swiadczenia nie bytem
czlonkiem organéw zasrizapcych i nadzorczychktoregokolwiek podmiotu skladajacego
wniosek ktdrego wniosek konkuruje o dofinansowanie z wnioskiemadym przedmiotem
ocay,

[) nie jestem i w okresie roku poprzedgago dzié ztozenia niniejszego wiadczenia nie bytem
wspdlnikiem, udzialowcem lub akcjonariuszerktoregokolwiek podmiotu sktadajacego
wniosek dziatapcego w formie spotki prawa handlowego, ktérego wniodednkuruje
o dofinansowanie z wnioskiengdiacego przedmiotem oceny,

m) z osoly przygotowupca wniosek konkurupcy o dofinansowanie z wnioskiem edincym
przedmiotem oceny:

— nie fczy lub nie #4czyt mnie zwizek matkenski, stosunek pokrewtstwa
i powinowactwa do drugiego stopnia,

— nie jestem lub nie bytlem zwdany z tytutu przysposobienia, opieki lub kurateli,

n) nie jestem i w okresie roku poprzedgago dzié ztozenia niniejszego wiadczenia nie bytem
zwiagzany stosunkiem pracy ktérymkolwiek podmiotem przygotowujacym wniosekbedacy
przedmiotem oceny lub wniosek konkuiey o dofinansowanie z wnioskiemedacym
przedmiotem oceny,

0) nie swiadcz i w okresie roku poprzedzgjego dzié@ ziozenia niniejszego swiadczenia nie
$wiadczytem pracy na podstawie stosunkéw cywilnopralngia ktéregokolwiek podmiotu
przygotowujacego wniosek bedacy przedmiotem oceny lub wniosek konkuay o
dofinansowanie z wnioskiemetlacym przedmiotem oceny,

p) nie jestem i w okresie roku poprzedgsgo dzié ztozenia niniejszego swiadczenia nie bytem
czlionkiem organéw zasglzapcych i nadzorczych ktéregokolwiek  podmiotu
przygotowujacego wniosek bedacy przedmiotem oceny lubwniosek konkuruyjcy o
dofinansowanie z wnioskiengtlacym przedmiotem oceny,

r) nie jestem i w okresie roku poprzedgago dzié ztozenia niniejszego iadczenia nie bytem
wspolnikiem, udziatowcem lub akcjonariuszertdregokolwiek podmiotu przygotowujacego
wniosek bedacy przedmiotem oceny lutvniosek konkurujcy o dofinansowanie z wnioskiem
bedacym przedmiotem oceny.

W przypadku powszicia informacji o istnieniu jakiejkolwiek okoliczdoi mogicej budzé uzasadnione
watpliwoséci, co do mojej bezstronfo w odniesieniu do przekazanego mi do oceny wniosku,
zobowigzuje sie do niezwlocznego jej zgloszenia nasrpie instytucji organizujcej konkurs oraz
wytaczenia st z dalszego uczestnictwa w procesie oceny.

(podpis)
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OKodeks postpowania administracyjnego — rozdziat 5: Wytgzenie pracownika oraz organu

Art. 24. § 1. Pracownik organu administracji publicznej podlegaczghiu od udziatu w pogtowaniu w sprawie:

1) w ktorej jest stromalbo pozostaje z jedrze stron w takim stosunku prawny#e, wynik sprawy mge mie€ wpltyw na jego
prawa lub obowazki,

2) swego maidonka oraz krewnych i powinowatych do drugiego stopnia,

3) osoby zwizanej z nim z tytutu przysposobienia, opieki lub kurateli,

4) w ktérej bytswiadkiem lub biegtym albo byt lub jest przedstawicielem jednej ze stron, albo w ktérej przedstawicielem
strony jest jedna z os6b wymienionych w pkt 2 i 3,

5) w ktérej brat udziat w riszej instancji w wydaniu zaskanej decyzji,

6) z powodu ktérej wszeto przeciw niemu dochodzenie showe, postpowanie dyscyplinarne lub karne,

7) w ktoérej jedi ze stron jest osoba pozostag wobec niego w stosunku naglimasci stuzbowe;.

§ 2. Powody wwyczenia pracownika od udzialu w pgsbwaniu trwag takze po ustaniu maénstwa (8 1 pkt 2),
przysposobienia, opieki lub kurateli (8 1 pkt 3).

§ 3. Bezpéredni przet@aony pracownika jest obowzany na jegaadanie lub nazadanie strony albo z ugdu wykczy¢ go od
udzialu w postpowaniu, jeeli zostanie uprawdopodobnione istnienie okoligznaie wymienionych w § 1, ktére mag
wywota¢ watpliwos¢ co do bezstronrgoi pracownika.

§ 4. Wyhkczony pracownik powinien podejmowaylko czynndci nie cierpace zwioki ze wzgidu na interes spoteczny lub
wazny interes stron.

Art. 25. § 1. Organ administracji publicznej podlegaaegeniu od zatatwienia sprawy dotycej intereséw matkowych:

1) jego kierownika lub 0s6b pozosteych z tym kierownikiem w stosunkach o#fmych w art. 24 § 1 pkt 2i 3,

2) osoby zajmujcej stanowisko kierownicze w organie beggonio wyszego stopnia lub oséb pozostgich z nim w
stosunkach okétonych w art. 24 8 1 pkt 2i 3.

§ 2. Przepis art. 24 § 4 stosuje séipowiednio.

[MPojcie wniosku konkurujacego o dofinansowanie z wnioskiem bdgcym przedmiotem ocenyuzywane w niniejszym
oswiadczeniu nalgy odnost do wszystkich wnioskéw skierowanych do oceny merytorycznej w ramach danej rundy
konkursowej (w przypadku konkursu otwartego) lub danego konkursu (w przypadku konkursu #gokroeaz wnioskow,

ktére po ocenie formalnej skierowane zostaty do uzupehienia i/lub skorygowaniaai zoe przekazane do oceny
merytorycznej w ramach danej rundy konkursowej lub danego konkursu. Instytucja Organikopkurs sporgiza list
projektéw (wraz z nazgvpodmiotu sktadacego wniosek oraz tytutem projektu i numerem w KSI) skierowanych do oceny
merytorycznej w ramach danej rundy konkursowej lub danego konkursu oraz projektéw, ktére po ocenie formalnej skierowane
zostaty do uzupetienia i/lub skorygowania i magst@& przekazane do oceny merytorycznej w ramach danego konkursu lub
danej rundy konkursowej i przedstawiadio wiadoméci cztonkom Komisji Oceny Projektow przed przyseniem przez nich

do oceny merytorycznej wnioskow.

I Dotyczy podmiotéw sktadagych wniosek, ktérych wniosek konkuruje o dofinansowanie z wnioskiedacim
przedmiotem ocenyedacych osoh fizyczma.
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Zatacznik 5B — Gswiadczenie eksperta o bezstronriui

ST 2 = PP
PODMIOT SKEADAJACY WNIOSEK ...« et eeeet et ettt e e ee et et e et e e e e e e e e e ees et e e e een

Oswiadczenie dOtYCZY WNIOSKU .. .....uiee cete et et s et et et e et et e e e e
zlozonego w ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki

POUCZENIE: Oswiadczenie jest sktadane pod rygorem odpowiedzialdoi karnej za sktadanie
fatszywych zezn#, zgodnie z art. 31 ust. 4 ustawy z dni® grudnia 2006 r. o zasadach
prowadzenia polityki rozwoju (Dz. U. Nr 227, poz. 1658, z p. zm.)Ow zw. zart. 233 §
6 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (Dz. U. Nr 88, poz. 553, Zm&m.)
N

Zgodnie z postanowieniami art. 31 ust. 4 ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki
rozwoju

oswiadczam,ze:

1) nie zachodzizadna z okoliczn&i okreslonych w ustawie z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
podepowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98,.pb@71, z pén. zm.) dotyczcych
wylaczenia pracownika oraz orgdmil] ktére stosownie do art. 31 ust. 3 ustawy z dnia 6 grudnia 2006
r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju skutkajgaczeniem mnie z udziatu w procesie oceny
whniosku,

2) nie zachodz zadne okolicznéci mogice budzé uzasadnione atpliwosci, co do mojej bezstronso
wzgledem podmiotu ubiegajego st o dofinansowanie lub podmiotu, ktéry zib wniosek dacy
przedmiotem oceny,

w tym, ze:

a) nie bralem osobistego udziatu w przygotowaniiosku bedacego przedmiotem oceny,
b) z osoky przygotowujca wniosek bedacy przedmiotem oceny:

- nie faczy lub nie 4czyt mnie zwizek matenski, stosunek pokrewhstwa
i powinowactwa do drugiego stopnia,

— nie jestem lub nie bytlem zwdany z tytutu przysposobienia, opieki lub kurateli,

C) nie jestem i w okresie roku poprzedgaggo dzié ztozenia niniejszego swiadczenia nie bytem
zwiazany stosunkiem pracypodmiotem sktadajacym wniosekbedacy przedmiotem oceny,

d) nie swiadcz i w okresie roku poprzedzgjego dzié@ ziozenia niniejszego swiadczenia nie
$wiadczylem pracy na podstawie stosunkéw cywilnoprahingdla podmiotu skladajacego
wniosekbedacy przedmiotem oceny,

e) nie jestem i w okresie roku poprzedgaggo dzié ztozenia niniejszego swiadczenia nie bytem
czlonkiem organéw zasglzapcych i nadzorczyctpodmiotu sktadajacego wniosekbedacy
przedmiotem oceny,

f) nie jestem i w okresie roku poprzedgzaggo dzié ztozenia niniejszego @iadczenia nie bylem
wspolnikiem, udzialowcem lub akcjonariuszepodmiotu skfadajacego wniosek bedacy
przedmiotem oceny, dziatjego w formie sp6tki prawa handlowego,
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g) nie bratem osobistego udziatu w przygotowanitiosku konkurupcegdIIT] o dofinansowanie
z wnioskiem lgdacym przedmiotem oceny,

h) z podmiotem skladajpcym wnioseKIIITI] ktérego wniosek konkuruje o dofinansowanie
z wnioskiem lgdacym przedmiotem oceny:

- nie faczy lub nie #4czyt mnie zwizek matenski, stosunek pokrewhstwa
i powinowactwa do drugiego stopnia,

— nie jestem lub nie bytem zwdany z tytutu przysposobienia, opieki lub kurateli,

i) nie jestem i w okresie roku poprzedgago dzié ztozenia niniejszego swiadczenia nie bytem
zwigzany stosunkiem pracy ktérymkolwiek podmiotem skitadajacym wniosek ktérego
wniosek konkuruje o dofinansowanie z wnioskiegddzym przedmiotem oceny,

j) nie $wiadcz i w okresie roku poprzedzaiego dzié zlozenia niniejszego swiadczenia nie
$wiadczylem pracy na podstawie stosunkéw cywilnoprangia ktéregokolwiek podmiotu
skltadajacego wniosek ktérego wniosek konkuruje o dofinansowanie z wnioskiegdadym
przedmiotem oceny,

k) nie jestem i w okresie roku poprzedgago dzié ztozenia niniejszego wiadczenia nie bytem
czonkiem organdw zasrizapcych i nadzorczychktoregokolwiek podmiotu skladajacego
wniosek ktdrego wniosek konkuruje o dofinansowanie z wnioskiemadym przedmiotem
ocay,

[) nie jestem i w okresie roku poprzedgago dzié ztozenia niniejszego wiadczenia nie bytem
wspolnikiem, udziatowcem lub akcjonariuszemtoregokolwiek podmiotu sktadajacego
wniosek dziatapcego w formie spétki prawa handlowego, ktérego wnioselnkuruje
o dofinansowanie z wnioskiengdincego przedmiotem oceny,

m) z osoly przygotowugca wniosek konkurupcy o dofinansowanie z wnioskiem edncym
przedmiotem oceny:

- nie fhczy lub nie 4czyt mnie zwizek matenski, stosunek pokrewhstwa
i powinowactwa do drugiego stopnia,

— nie jestem lub nie bytlem zwdany z tytutu przysposobienia, opieki lub kurateli,

n) nie jestem i w okresie roku poprzedgago dzié ztozenia niniejszego wiadczenia nie bytem
zwiagzany stosunkiem pracy ktérymkolwiek podmiotem przygotowujacym wniosek bedacy
przedmiotem oceny lub wniosek konkugcy o dofinansowanie z wnioskiemedacym
przedmiotem oceny,

0) nie swiadcz i w okresie roku poprzedzgjego dzié@ ziozenia niniejszego swiadczenia nie
$wiadczylem pracy na podstawie stosunkéw cywilnoprawngia ktéregokolwiek podmiotu
przygotowujacego wniosek bedacy przedmiotem oceny lub wniosek konkuay o
dofinansowanie z wnioskiengtlacym przedmiotem oceny,

p) nie jestem i w okresie roku poprzedgago dzié ztozenia niniejszego wiadczenia nie bytem
czlonkiem organ6w  zasglzapcych i nadzorczych ktdregokolwiek — podmiotu
przygotowujacego wniosek bedacy przedmiotem oceny lubwniosek konkurujcy o
dofinansowanie z wnioskiengtlacym przedmiotem oceny,

r) nie jestem i w okresie roku poprzedgago dzié ztozenia niniejszego swiadczenia nie bytem
wspolnikiem, udziatowcem lub akcjonariuszertdregokolwiek podmiotu przygotowujacego
wniosek bedacy przedmiotem oceny lutvniosek konkurujcy o dofinansowanie z wnioskiem
bedacym przedmiotem oceny.

W przypadku powszicia informacji o istnieniu jakiejkolwiek okoliczdoi mogicej budzé uzasadnione
watpliwosci, co do mojej bezstronfo w odniesieniu do przekazanego mi do oceny wniosku,
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zobowiazuje sig do niezwlocznego jej zgtoszenia nasmie instytucji organizujcej konkurs oraz
wytaczenia st z dalszego uczestnictwa w procesie oceny.

(podpis)

OUstawa z dnia6 grudnia 2006 r.o zasadach prowadzenia polityki rozwoju

Art. 31 ust. 4. Ekspert, przed przysieniem do oceny projektu, sktada instytucji korzygtej z jego ustugi swiadczenieze

nie zachodzizadna z okolicznéei powodujicych wyhczenie go z udziatu w ocenie projektu na podstawie ustawy, o ktorej
mowa w ust. 3, oraze nie zachodgzadne okolicznéci mogice budzé uzasadnione gpliwosci co do jego bezstronia
wzgledem podmiotu ubiegagego st o dofinansowanie lub podmiotu, ktéry zyb wniosek ledacy przedmiotem oceny.
Oswiadczenie jest skladane pod rygorem odpowiedzialn&arnej za skladanie falszywych ze#na czym nalgy
sktadajcego poucz§ przed ztageniem dwiadczenia.

[TIKodeks karny

Art. 233. § 1. Kto, sktada¢ zeznanie mage shiy¢ za dowod w pogpowaniu sagowym lub innym pospowaniu
prowadzonym na podstawie ustawy, zeznaje niepgdwalzataja prawgl podlega karze pozbawienia wodgodo lat 3.

§ 2. Warunkiem odpowiedzialéd jest, aby przyjmuicy zeznanie, dziatag w zakresie swoich uprawmie uprzedzit
zeznajcego o odpowiedzialdoi karnej za fatszywe zeznanie lub odebrat od niego przyrzeczenie.

§ 3. Nie podlega karze, kto, nie wiadzo prawie odmowy zeznania lub odpowiedzi na pytania, sklada falszywe zeznanie z
obawy przed odpowiedzialécia karm grazaca jemu samemu lub jego najtdizym.

§ 4. Kto, jako biegly, rzeczoznawca lub ttumacz, przedstawia faisopinic lub ttumaczenie mage shiy¢ za dowdd w
postpowaniu okrélonym w § 1, podlega karze pozbawienia wéhialo lat 3.

§ 5. S1d maze zastosowanadzwyczajne ztagodzenie kary, a nawetguiétod jej wymierzenia, jeeli:

1) fatszywe zeznanie, opinia lub ttumaczenie dotyczy okolizmoe mogcych mi€ wpltywu na rozstrzygriie sprawy,

2) sprawca dobrowolnie sprostuje falszywe zeznanie, @pub ttumaczenie, zanim nagi, chocigby nieprawomocne,
rozstrzygnécie sprawy.

§ 6. Przepisy § 1-3 oraz 5 stosuje edpowiednio do osoby, ktéra sktada falszywssviadczenie, jeeli przepis ustawy
przewiduje maliwos¢ odebrania éwiadczenia pod rygorem odpowiedziadnbkarne;.

[IT1Kodeks postpowania administracyjnego — rozdziat 5: Wy4czenie pracownika oraz organu

Art. 24. § 1. Pracownik organu administracji publicznej podlegaazghiu od udziatu w pogtowaniu w sprawie:

1) w ktérej jest stromalbo pozostaje z jedrze stron w takim stosunku prawny#e, wynik sprawy mge miet wplyw na jego
prawa lub obowgzki,

2) swego maidonka oraz krewnych i powinowatych do drugiego stopnia,

3) osoby zwizanej z nim z tytutu przysposobienia, opieki lub kurateli,

4) w ktérej bytswiadkiem lub biegtym albo byt lub jest przedstawicielem jednej ze stron, albo w ktérej przedstawicielem
strony jest jedna z 0s6b wymienionych w pkt 2 i 3,

5) w ktérej brat udziat w iszej instancji w wydaniu zaskanej decyzji,

6) z powodu ktérej wszeio przeciw niemu dochodzenie showe, postpowanie dyscyplinarne lub karne,

7) w ktérej jedm ze stron jest osoba pozost wobec niego w stosunku nagltmaici stuzbowej.

§ 2. Powody wwyczenia pracownika od udzialu w pgsbwaniu trwag takze po ustaniu maeistwa (8§ 1 pkt 2),
przysposobienia, opieki lub kurateli (8 1 pkt 3).

§ 3. Bezpéredni przet@aony pracownika jest obowzany na jegaadanie lub nazadanie strony albo z ugdu wykczy¢ go od
udzialu w postpowaniu, jeeli zostanie uprawdopodobnione istnienie okoligznaie wymienionych w § 1, ktére mag
wywota¢ watpliwos¢ co do bezstronrioi pracownika.

§ 4. Wyhczony pracownik powinien podejmowaylko czynndci nie cierpice zwioki ze wzgldu na interes spoteczny lub
wazny interes stron.

Art. 25. § 1. Organ administracji publicznej podlegaasgeniu od zatatwienia sprawy dotycej intereséw majkowych:
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1) jego kierownika lub 0s6b pozosteygh z tym kierownikiem w stosunkach okienych w art. 24 § 1 pkt 2i 3,

2) osoby zajmujcej stanowisko kierownicze w organie beggonio wyszego stopnia lub oséb pozostgich z nim w
stosunkach okgtonych w art. 24 8 1 pkt 2i 3.

§ 2. Przepis art. 24 § 4 stosuje sdlpowiednio.

[ITTIPokcie wniosku konkuruj acego o dofinansowanie z wnioskiemedlacym przedmiotem ocenyuzywane w niniejszym
oswiadczeniu nalgy odnosé do wszystkich wnioskéw skierowanych do oceny merytorycznej w ramach danej rundy
konkursowej (w przypadku konkursu otwartego) lub danego konkursu (w przypadku konkursu #gokroeaz wnioskow,

ktére po ocenie formalnej skierowane zostaty do uzupehienia i/lub skorygowaniaai zoe przekazane do oceny
merytorycznej w ramach danej rundy konkursowej lub danego konkursu. Instytucja Organikopkurs sporgiza list
projektéw (wraz z nazavpodmiotu sktadagego wniosek oraz tytutem projektu i numerem w KSI) skierowanych do oceny
merytorycznej w ramach danej rundy konkursowej lub danego konkursu oraz projektéw, ktére po ocenie formalnej skierowane
zostaty do uzupetienia i/lub skorygowania i magst@& przekazane do oceny merytorycznej w ramach danego konkursu lub
danej rundy konkursowej i przedstawiadio wiadoméci cztonkom Komisji Oceny Projektow przed przyseniem przez nich

do oceny merytorycznej wnioskow.

[ITTT] Dotyczy podmiotéw skiadagych wniosek, ktorych wniosek konkuruje o dofinansowanie z wnioskiedacypm
przedmiotem ocenyedlacych osoh fizyczma.
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Zatacznik 5C — Deklaracja poufngici dla ekspertow wyrazajacych opinie o projektach

DEKLARACJA POUFNO SCI

Imi¢ i nazwisko eksperta:

Instytucja organizuajca konkurs
oceniajica projekt systemowy
Numer konkursu/rundy konkursowej

Niniejszym dwiadczamze:

- zobowhzujg sig, ze bde wypelnia& moje obowazki w sposéb uczciwy i sprawiedliwy, zgodnie z posiadan
wiedz,

- zobowizujg sig rowniez nie zatrzymywa kopii jakichkolwiek pisemnych lub elektronicznych informacii,

- ‘[Sformatowano: Do lewej

<« - _ { Sformatowano: Do lewej

- - - ‘[Sformatowano: Do lewej

- zobowizuje sie do zachowania w tajemnicy i zaufaniu wszystkich informacji i dokumentéw ujawnionych mi lub

wytworzonych przeze mnie lub przygotowanych przeze mnie w trakcie lub jako rezultat oceny i zgadzem si

informacje te powinny hyuzyte tylko dla celéw niniejszej oceny i nie mpzpstd ujawnione stronom trzecim.

* dotyczy projektdéw konkursowych
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Zalacznik 5D — ¥wiadczenie pracownika IOK Ilub IP o bezstronndci (stosowane
w ramach procedury przyspieszonego wyboru projektéw)

[0 N O e
PODMIOT SKEADAJACY WNIOSEK ...« et teeit et ettt et et ee et e e ee tae e e et e e eae et e et eneeaneen

Oswiadczenie dOtYCZY WNIOSKU .. ... ..uiee cete et et vt s et et et e et et e e e e e e ,
zlozonego w ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki

oswiadczam,ze:

1) nie zachodzizadna z okoliczn&i okreslonych w ustawie z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
pogepowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98,.pb@71, z pén. zm.) dotycacych
wytaczenia pracownika oraz orgdfwktore skutkuy wytaczeniem mnie z udzialu w procesie oceny
whiosku,

2) nie zachodz zadne okolicznéci mogice budzé uzasadnione atpliwosci, co do mojej bezstronso
wzgledem podmiotu ubiegajego s¢ o dofinansowanie lub podmiotu, ktéry z3d wniosek ledacy
przedmiotem oceny,

w tym, ze:
a) nie bralem osobistego udziatu w przygotowaniiosku bedacego przedmiotem oceny,
b) z osoly przygotowujca wniosek bedacy przedmiotem oceny:

- nie faczy lub nie #4czyt mnie zwizek matenski, stosunek pokrewhstwa
i powinowactwa do drugiego stopnia,

— nie jestem lub nie bytem zwdany z tytutu przysposobienia, opieki lub kurateli,

C) nie jestem i w okresie roku poprzedgsggo dzié ztozenia niniejszego swiadczenia nie bytem
zwiazany stosunkiem pracypodmiotem sktadajacym wniosekbedacy przedmiotem oceny,

d) nie swiadcz i w okresie roku poprzedzgjego dzié ziozenia niniejszego fwiadczenia nie
$wiadczytlem pracy na podstawie stosunkow cywilnopralwngta podmiotu sktadajacego
wniosekbedacy przedmiotem oceny,

e) nie jestem i w okresie roku poprzedgaggo dzié ztozenia niniejszego fwiadczenia nie bytem
czlonkiem organéw zasdzapcych i nadzorczychpodmiotu sktadajacego wniosekbedacy
przedmiotem oceny,

f) nie jestem i w okresie roku poprzedzago dzié ztozenia niniejszego @iadczenia nie bylem
wspdlnikiem, udzialowcem lub akcjonariuszemodmiotu sktadajacego wniosek bedacy
przedmiotem oceny, dziakggego w formie spotki prawa handlowego,

g) nie jestem i w okresie roku poprzedgago dzié ztozenia niniejszego swiadczenia nie bytem
zwigzany stosunkiem pracy ktérymkolwiek podmiotem przygotowujacym wniosek bedacy
przedmiotem oceny,

h) nie swiadcz i w okresie roku poprzedzmiego dzié zlozenia niniejszego swiadczenia nie
$wiadczylem pracy na podstawie stosunkéw cywilnoprawngia ktéregokolwiek podmiotu
przygotowujacego wniosekedacy przedmiotem oceny,

i) nie jestem i w okresie roku poprzedgago dzié ztozenia niniejszego swiadczenia nie bytem
czlonkiem organéw  zasglzapcych i nadzorczych ktéregokolwiek  podmiotu
przygotowujacego wniosekedacy przedmiotem oceny,
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j) nie jestem i w okresie roku poprzedgago dzié ztozenia niniejszego swiadczenia nie bytem
wspllnikiem, udziatowcem lub akcjonariuszertdregokolwiek podmiotu przygotowujacego
wniosekbedacy przedmiotem oceny.

W przypadku powzicia informacji o istnieniu jakiejkolwiek okoliczdoi mogicej budzé uzasadnione
watpliwosci, co do mojej bezstronfo w odniesieniu do przekazanego mi do oceny wniosku,
zobowigzuje sig do niezwlocznego jej zgtoszenia nasmie instytucji organizujcej konkurs oraz
wytaczenia st z dalszego uczestnictwa w procesie oceny.

(podpis)

OKodeks posgpowania administracyjnego — rozdziat 5: Wyhczenie pracownika oraz organu

Art. 24. § 1. Pracownik organu administracji publicznej podlegaazghiu od udziatu w pogtowaniu w sprawie:

1) w ktorej jest stromalbo pozostaje z jedrze stron w takim stosunku prawny#e, wynik sprawy mge mie€ wpltyw na jego
prawa lub obowgzki,

2) swego maidonka oraz krewnych i powinowatych do drugiego stopnia,

3) osoby zwizanej z nim z tytutu przysposobienia, opieki lub kurateli,

4) w ktérej bytswiadkiem lub biegtym albo byt lub jest przedstawicielem jednej ze stron, albo w ktérej przedstawicielem
strony jest jedna z 0s6b wymienionych w pkt 2 i 3,

5) w ktérej brat udziat w riszej instancji w wydaniu zaskanej decyzji,

6) z powodu ktérej wszeto przeciw niemu dochodzenie showe, postpowanie dyscyplinarne lub karne,

7) w ktérej jedm ze stron jest osoba pozost wobec niego w stosunku nagltmaici stuzbowej.

§ 2. Powody wwyczenia pracownika od udzialu w pgsbwaniu trwag takze po ustaniu maeistwa (8§ 1 pkt 2),
przysposobienia, opieki lub kurateli (8 1 pkt 3).

§ 3. Bezpéredni przel@aony pracownika jest obowzany na jegaadanie lub nazadanie strony albo z ugdu wykczy¢ go od
udzialu w postpowaniu, jeeli zostanie uprawdopodobnione istnienie okoligznaie wymienionych w § 1, ktére mag
wywota¢ watpliwos¢ co do bezstronréoi pracownika.

§ 4. Wyhczony pracownik powinien podejmowaylko czynndci nie cierpice zwioki ze wzgldu na interes spoteczny lub
wazny interes stron.

Art. 25. § 1. Organ administracji publicznej podlegaawgeniu od zatatwienia sprawy dotycej intereséw majkowych:

1) jego kierownika lub 0s6b pozosteych z tym kierownikiem w stosunkach o#fmych w art. 24 § 1 pkt 2i 3,

2) osoby zajmujcej stanowisko kierownicze w organie beggonio wyszego stopnia lub oséb pozostgich z nim w
stosunkach okgtonych w art. 24 8 1 pkt 2i 3.

§ 2. Przepis art. 24 § 4 stosuje sdlpowiednio.
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Zalacznik 5E — Owiadczenie eksperta o bezstronrsoi (stosowane w ramach procedury
przyspieszonego wyboru projektéw oraz w przypadku projektéw systemowych)

[l = =1 = PP
PODMIOT SKEADAJACY WNIOSEK: ... vt ttttiesstestestenen teaes et et eteenesesnsanesresersernennennenen

Oswiadczenie dOtYCZY WNIOSKU .. ....uiies vetiie e et vt re e et et e e e e et e e e e e
zlozonego w ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki

POUCZENIE: Oswiadczenie jest skladane pod rygorem odpowiedzial§oi karnej za skiadanie
fatlszywych zezn#&, zgodnie z art. 31 ust. 4 ustawy z dni® grudnia 2006 r. o zasadach
prowadzenia polityki rozwoju (Dz. U. Nr 227, poz. 1658, z gih. zm.)Ow zw. zart. 233 8
6 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (Dz. U. Nr 88, poz. 553, Zm&m.)
mn|

Zgodnie z postanowieniami art. 31 ust. 4 ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia
polityki rozwoju

o$wiadczam,ze:

1) nie zachodzizadna z okoliczn@i okreslonych w ustawie z dnia 14 czerwca 1960 r.- Kodeks
podepowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98,.pb@71, z pén. zm.) dotyczcych
wytaczenia pracownika oraz orgddll] ktére stosownie do art. 31 ust. 3 ustawy z dnia 6 grudnia 2006
r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju skutkujgaczeniem mnie z udziatu w procesie oceny
whiosku,

2) nie zachodz zadne okolicznéci mogice budzé uzasadnione atpliwosci, co do mojej bezstronso
wzgledem podmiotu ubiegajego s¢ o dofinansowanie lub podmiotu, ktéry z3d wniosek lgdacy
przedmiotem oceny,

w tym, ze:
a) nie bralem osobistego udziatu w przygotowaniiosku bedacego przedmiotem oceny,
b) z osol przygotowugca wniosek bedacy przedmiotem oceny:

- nie faczy lub nie 4czyt mnie zwizek matenski, stosunek pokrewhstwa
i powinowactwa do drugiego stopnia,

— nie jestem lub nie bytem zwdany z tytutu przysposobienia, opieki lub kurateli,

C) nie jestem i w okresie roku poprzedgsgo dzié ztozenia niniejszego swiadczenia nie bytem
zwiazany stosunkiem pracypodmiotem sktadajacym wniosekbedacy przedmiotem oceny,

d) nie swiadcz i w okresie roku poprzedzgjego dzié ziozenia niniejszego $wiadczenia nie
$wiadczytlem pracy na podstawie stosunkow cywilnopralwngta podmiotu skfadajacego
wniosekbedacy przedmiotem oceny,

e) nie jestem i w okresie roku poprzedgaggo dzié ztozenia niniejszego fwiadczenia nie bytem
czlonkiem organéw zasglizapcych i nadzorczyctpodmiotu sktadajacego wniosekbedacy
przedmiotem oceny,

f) nie jestem i w okresie roku poprzedgaggo dzié ztozenia niniejszego siadczenia nie bylem
wspolnikiem, udzialowcem lub akcjonariuszepodmiotu skfadajacego wniosek bedacy
przedmiotem oceny, dziakggego w formie spotki prawa handlowego,
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g) nie jestem i w okresie roku poprzedgaggo dzié ztozenia niniejszego fwiadczenia nie bytem
zZwigzany stosunkiem pracy ktérymkolwiek podmiotem przygotowujacym wniosek bedacy
przedmiotem oceny,

h) nie swiadcz i w okresie roku poprzedzmiego dzié ziozenia niniejszego &wiadczenia nie
$wiadczytem pracy na podstawie stosunkéw cywilnopralngia ktéregokolwiek podmiotu
przygotowujacego wniosekedacy przedmiotem oceny,

i) nie jestem i w okresie roku poprzedgago dzié ztozenia niniejszego wiadczenia nie bytem
czlonkiem organ6w  zaslzapcych i nadzorczych ktdregokolwiek  podmiotu
przygotowujacego wniosekedacy przedmiotem oceny,

j) nie jestem i w okresie roku poprzedgago dzié ztozenia niniejszego wiadczenia nie bytem
wspolnikiem, udziatowcem lub akcjonariuszertdregokolwiek podmiotu przygotowujacego
wniosekbedacy przedmiotem oceny.

W przypadku powzicia informacji o istnieniu jakiejkolwiek okoliczdoi mogicej budzé uzasadnione
watpliwosci, co do mojej bezstronfo w odniesieniu do przekazanego mi do oceny wniosku,
zobowigzuje sie do niezwlocznego jej zgloszenia nasrpie instytucji organizujcej konkurs oraz
wytaczenia st z dalszego uczestnictwa w procesie oceny.

(podpis)

OUstawa z dnia6 grudnia 2006 r.o zasadach prowadzenia polityki rozwoju

Art. 31 ust. 4. Ekspert, przed przysieniem do oceny projektu, sktada instytucji korzygtej z jego ustugi éwiadczenieze

nie zachodzizadna z okolicznéci powodujicych wyhczenie go z udziatu w ocenie projektu na podstawie ustawy, o ktorej
mowa w ust. 3, oraze nie zachodgzadne okolicznéci mogice budzé uzasadnione gpliwosci co do jego bezstroniad
wzgledem podmiotu ubiegagggo s¢ o dofinansowanie lub podmiotu, ktéry zyb wniosek kdacy przedmiotem oceny.
Oswiadczenie jest skladane pod rygorem odpowiedzialn&arnej za skiadanie falszywych zei#na czym naley
sktadajicego poucz§ przed ztageniem dwiadczenia.

[TIKodeks karny

Art. 233. § 1. Kto, sktada¢ zeznanie mage shiy¢ za dowod w pogpowaniu saglowym lub innym pospowaniu
prowadzonym na podstawie ustawy, zeznaje niepgdwlzataja prawg podlega karze pozbawienia wodgodo lat 3.

§ 2. Warunkiem odpowiedzialéa jest, aby przyjmuicy zeznanie, dziatag w zakresie swoich uprawmie uprzedzit
zeznajcego o odpowiedzialdoi karnej za fatszywe zeznanie lub odebrat od niego przyrzeczenie.

§ 3. Nie podlega karze, kto, nie wiadzo prawie odmowy zeznania lub odpowiedzi na pytania, sktada falszywe zeznanie z
obawy przed odpowiedzial§cia karm grozaca jemu samemu lub jego najtdizym.

§ 4. Kto, jako biegly, rzeczoznawca lub ttumacz, przedstawia falsopinic lub ttumaczenie mage shey¢ za dowdd w
postpowaniu okrélonym w § 1, podlega karze pozbawienia wéhialo lat 3.

§ 5. S1d maze zastosowanadzwyczajne ztagodzenie kary, a nawetguiétod jej wymierzenia, jeeli:

1) fatszywe zeznanie, opinia lub ttumaczenie dotyczy okolizmie mogcych mi€ wpltywu na rozstrzygriie sprawy,

2) sprawca dobrowolnie sprostuje falszywe zeznanie, @pub ttumaczenie, zanim nagi, chocigby nieprawomocne,
rozstrzygnécie sprawy.

§ 6. Przepisy § 1-3 oraz 5 stosuje edpowiednio do osoby, ktéra sktada falszywssviadczenie, jeeli przepis ustawy
przewiduje maliwos¢ odebrania éwiadczenia pod rygorem odpowiedziadnbkarne;.
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[IT1Kodeks postpowania administracyjnego — rozdziat 5: Wy4czenie pracownika oraz organu

Art. 24. § 1. Pracownik organu administracji publicznej podlegaazghiu od udziatu w pogtowaniu w sprawie:

1) w ktérej jest stromalbo pozostaje z jedrze stron w takim stosunku prawny#e, wynik sprawy mge miet wplyw na jego
prawa lub obowazki,

2) swego maidonka oraz krewnych i powinowatych do drugiego stopnia,

3) osoby zwizanej z nim z tytutu przysposobienia, opieki lub kurateli,

4) w ktérej bytswiadkiem lub biegtym albo byt lub jest przedstawicielem jednej ze stron, albo w ktérej przedstawicielem
strony jest jedna z oséb wymienionych w pkt 2 i 3,

5) w ktérej brat udziat w riszej instancji w wydaniu zaskamej decyzji,

6) z powodu ktérej wszeto przeciw niemu dochodzenie showe, postpowanie dyscyplinarne lub karne,

7) w ktérej jedm ze stron jest osoba pozost wobec niego w stosunku nagltmaici stuzbowej.

§ 2. Powody wwyczenia pracownika od udzialu w pgsbwaniu trwag takze po ustaniu maéistwa (8§ 1 pkt 2),
przysposobienia, opieki lub kurateli (8 1 pkt 3).

§ 3. Bezpéredni przel@aony pracownika jest obowzany na jegaadanie lub nazadanie strony albo z ugdu wykczy¢ go od
udziatu w postpowaniu, jeeli zostanie uprawdopodobnione istnienie okoligznamie wymienionych w § 1, ktére mag
wywota¢ watpliwos¢ co do bezstronrioi pracownika.

§ 4. Wyhkczony pracownik powinien podejmowaylko czynndci nie cierpace zwioki ze wzgidu na interes spoteczny lub
wazny interes stron.

Art. 25. § 1. Organ administracji publicznej podlegaasgeniu od zatatwienia sprawy dotycej intereséw matkowych:

1) jego kierownika lub 0s6b pozosteych z tym kierownikiem w stosunkach o#fmych w art. 24 § 1 pkt 2i 3,

2) osoby zajmujcej stanowisko kierownicze w organie beggonio wyszego stopnia lub oséb pozostgich z nim w
stosunkach okgtonych w art. 24 8 1 pkt 2i 3.

§ 2. Przepis art. 24 § 4 stosuje sdlpowiednio.
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Zalacznik 6 — Gswiadczenie kandydata na eksperta

Ja nNizg) POAPISANY/A e e

ZamieSzZKaly/a e

legitymujacy/a sk dowodem 0SODIStYM ...

(VAo E= 101/ 4 1 o] 4 =4

swiadomy/a odpowiedzialnéci karnej wynikaj acej z art. 233 § 1 kodeksu karnego

przewidujacego kag pozbawienia wolndci do lat 3 za skiadanie falszywych zezia

oswiadczamgze

» nie zostatem/am skazany/a prawomocnym wyrokiem za ppstato umylne lub za
umyslne przestpstwo skarbowe oraz korzystam w peilni z praw publicznych i
posiadam pelzdolnag¢ do czynnéci prawnych;

> nie zostalem/am skélony/a z listy ekspertow, ktéra prowadzona byta przez ministra
wlasciwego do spraw rozwoju regionalnego, centralnej bazy ekspertéw prowadzonej
przez ministra wigciwego do spraw rozwoju regionalnego oraz z listy asesorow
prowadzonej przy ktérejkolwiek z Instytucji #ednicacych Programu Operacyjnego
Kapitat Ludzki;

> W cCiagu ostatnich 6 miesty przed dat zlozenia niniejszego swiadczenia nie
pozostawatem/am w stosunku pracy z Instgudpcrednicaca/ Instytuch

Zarzmdzapca prowadaca naboér ekspertow.

(miejscowdé, data) (podpis)
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Zalacznik 6A — Zgoda eksperta na zamieszczenie danych dsovych w bazach ekspertéw oraz na
przetwarzanie danych osobowych ujawnionych przez eksperta w procesie tworzenia i
prowadzenia baz ekspertow

(imie i nazwisko)

ZGODA EKSPERTA ]
NA ZAMIESZCZENIE DANYCH OSOBOWYCH W BAZACH EKSPERTOW
ORAZ
NA PRZETWARZANIE DANYCH OSOBOWYCH
UJAWNIONYCH PRZEZ EKSPERTA W PROCESIE TWORZENIA
| PROWADZENIA BAZ EKSPERTOW

W zwiazku z art. 31 ust. 11 ustawy z dnia 6 grudnia 20@6zasadach prowadzenia polityki rozwoju (Dz. U. Nr
227, poz. 1658, z @g6. zm.) wyraam zgod na:

1) umieszczenie w bazie ekspertdircentralnej bazie ekspertGinoich danych osobowych, obejmeych:
a)imie i nazwisko,
b) dziedzire objeta programem operacyjnym, w ktoreg Sipecjalizug,
c¢) adres poczty elektronicznej

oraz
2) przetwarzanie danych  osobowych  ujawnionych  przeze mnie w  procesie  tworzenia
i prowadzenia baz ekspert8% zgodnie z ustagvz dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobbwyc

(Dz. U. 2 2002 r. Nr 101, poz. 926, zzp6zm.)

- przez instytug}, ktéra tworzy i prowadzi bazekspertéw oraz ministra wdeiwego do spraw rozwoju
regonalnego, ktéry tworzy i prowadzi centralbaz ekspertow.

podpis

Y Zgodnie z art. 31 ust. 5 ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju
baze ekspertbw mge tworzy i prowadzé instytucja zaradzapca; stosownie do postanowieart. 31 ust. 10

tej ustawy instytucja zegdzahca mae przekaz& kompetencje w tym zakresie instytucjom uczesttigm

we wdraaniu programu operacyjnego.

™ Zgodnie z art. 31 ust. 8 ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju
centralm baz ekspertéw tworzy i prowadzi minister Weawy do spraw rozwoju regionalnego.

" Dotyczy danych osobowych ujawnionych przez eksperta w kwestionariuszach osobawyaticzeniach, wnioskach o
aktualizac§ danych osobowych etc.
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Zatacznik 7 — Wzo6r Planu Dziatania oraz instrukcja wypetnania Planu Dziatania

KAPITAL LUDZKI

NARODOWA STRATEGIA SPOJNOSCI

UNIA EUROPEJSKA

FUNDUSZ SPOLECZNY

EUROPEJSKI

Plan dziatania na rok

PROGRAM OPERACYJNY KAPITAt LUDZKI

INFORMACJE O INSTYTUCJI PO SREDNICZACEJ

Numer i nazwa
Priorytetu

Il. Rozwoj zasoboéw ludzkich i
potencjatu adaptacyjneqo
przedsi ebiorstw oraz poprawa
stanu zdrowia 0séb pracuj _acych

Wojewddztwo

Nie dotyczy

Instytucja
Posredniczaca

Adres korespondencyjny

Telefon

Faks ‘

E-mail

Dane kontaktowe osoby
(0s6b) w Instytucji

Posredniczacej do
kontaktéw roboczych

Instytucja
Posredniczaca Il stopnia

Numer Dziatania lub
Poddziatania

Adres korespondencyjny

Telefon

Faks ‘

E-mail

Dane kontaktowe osoby
(0s6b) w Instytuciji
Posredniczacej Il

stopnia do kontaktow
roboczych

Instytucja
Posredniczaca Il stopnia

Numer Dziatania lub
Poddziatania

Adres korespondencyjny

Telefon

Faks

E-mail

Dane kontaktowe osoby
(0s6b) w Instytucji
Posredniczacej Il

stopnia do kontaktéw

roboczych
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Poddziatanie 2.1.1

LP. Konkursu: | A1

Planowany termin ogloszenia konkursu | tkw. [ ] nkw. | T mikw |

| Vkw. |

Typ konkursu

Otwarty

Zamkni ety

Planowana alokacja

Typ/typy projektow
(operaciji)
przewidziane do

realizacji w ramach
konkursu

[ [l |-

Szczegotowe kryteria
wyboru projektéw

Kryteria dostepu

Uzasadnienie:

Stosuje sie do
typu/typéw
operacji (nr)

numeracja

|~ ‘{Sformatowane: Punktory i

2.

Uzasadnienie:

Stosuije sie do

typu/typow
operacji (nr)

- ‘{Sformatowane: Punktory i

numeracja

3

Uzasadnienie:

Stosuje sie do
typu/typéw
operacji (nr)

Kryteria strategiczne

numeracja

I~ ‘{Sformatowane: Punktory i

1 WAGA I ~ — | Sformatowane: Punktory i
Stosuje sie do numeracja
Uzasadnienie: typu/typow
operacji (nr)
2. WAGA I ~ — | Sformatowane: Punktory i
Stosuje sie do numeracja
Uzasadnienie: typu/typéw
operacji (nr)
3. WAGA I~ — | Sformatowane: Punktory i
Stosuije sie do numeracja
Uzasadnienie: typu/typow
operacji (nr)
LP. Konkursu: | A2 | Planowany termin ogloszenia konkursu | tkw. [ ] nkw. | ] mkw. | ] vVkw |
Typ konkursu Otwarty
Zamkni ety
Planowana alokacja
Typit rojektow 1 Sformatowane: Punktory i
(operacii) 2. numeracja
przewidziane do — -
realizacii w ramach 3. Sformat'owane. Punktory i
konkursu 4. numeracja
Szczegotowe kryteria Kryteria dostepu Sformatowane: Punktory i
wyboru projektow 1. numeracja

Uzasadnienie:

Stosuje sie do
typu/typéw
operacji (nr)

‘ I

Uzasadnienie:

Stosuije sie do
typu/typéw
operacji (nr)

numeracja

Sformatowane: Punktory i
numeracja

Sformatowane: Punktory i
numeracja

‘9’
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N {Sformatowane: Punktory i
\
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Sformatowane: Punktory i
numeracja




Uzasadnienie:

Stosuije sie do
typu/typéw
operacji (nr)

Kryteria strategiczne

1

WAGA

Uzasadnienie:

Stosuije sie do
typu/typéw
operacji (nr)

B

Sformatowane: Punktory i
numeracja

2.

WAGA

Uzasadnienie:

Stosuije sie do

typu/typéw
operacji (nr)

B

Sformatowane: Punktory i
numeracja

3.

WAGA

Uzasadnienie:

Stosuije sie do
typu/typéw
operacji (nr)

B

Sformatowane: Punktory i
numeracja

Poddziatanie 2.1.2

LP. Konkursu: | A1

Planowany termin ogtoszenia konkursu | 1kw.

Mkw. [ ] vkw. |

Typ konkursu

Otwarty

Zamkni ety

Planowana alokacja

Typ/typy projektow
(operacji)
przewidziane do
realizacji w ramach
konkursu

[ [l | 1=

Szczegotowe kryteria
wyboru projektéw

Kryteria dostepu

|H

Uzasadnienie:

Stosuije sie do
typu/typéw
operacji (nr)

B

Sformatowane: Punktory i
numeracja

2.

Uzasadnienie:

Stosuije sie do
typu/typéw
operacji (nr)

B

Sformatowane: Punktory i
numeracja

3

Uzasadnienie:

Stosuije sie do

typu/typéw
operacji (nr)

B

Sformatowane: Punktory i
numeracja

Kryteria strategiczne

1

WAGA

Uzasadnienie:

Stosuije sie do
typu/typéw
operacji (nr)

B

Sformatowane: Punktory i
numeracja

2.

WAGA

Uzasadnienie:

Stosuije sie do
typu/typow
operacji (nr)

B

Sformatowane: Punktory i
numeracja

3.

WAGA

Uzasadnienie:

Stosuije sie do
typu/typéw
operacji (nr)

B

Sformatowane: Punktory i
numeracja
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Poddziatanie 2.1.3

Projekty, ktorych realizacja jest kontynuowana

B1l.1 PROJEKT REALIZOWANY W TRYBIE SYSTEMOWYM

Nr umowy z KSI i tytut projektu

Nr i nazwa celu

szczegobtowego, w ktory
wpisuje sie dany projekt

Typ/typy projektéw (operacii) -

Sformatowane: Punktory i
numeracja

realizowane w ramach projektu -

numeracja

Beneficjent systemowy

Sformatowane: Punktory i
numeracja

Czy tvp projektu (operac) | pp Jezeli NIE -
zostat przewidziany w SzOP e
do realizacji w trybie naezy
NIE uzasadni¢
systemowym?

Sformatowane: Punktory i

. ‘{Sformatowane: Punktory i
N
\ \\
\ \{
\
\
\
T numeracja

Okres realizacji projektu

Kwota poniesionych/planowanych wydatkéw w projekcie

w latach 2007-2011

w roku 2012

ogétem w projekcie

Rezultaty planowane do osi _agni ecia w ramach projektu

Rezultaty twarde

w latach 2007-2011

w roku 2012

ogotem w projekcie <

- ‘[Sformatowana tabela

A Pogrubienie

N

. — ‘{Sformatowano: Czcionka: Nie

Rezultaty mi ekkie

Sformatowano: Wyjustowany,
Punktowane + Poziom: 1 +
Wyrdwnanie: 0,63 cm + Tabulator
po: 1,27 cm + Wciecie: 1,27 cm

w latach 2007-2011

w roku 2012

ogotem w projekcie

[~ — — ] Sformatowane: Punktory i
numeracja

B1.(kolejny nr)

PROJEKT REALIZOWANY W TRYBIE SYSTEMOWYM

Nr umowy z KSI i tytut projektu

Nr i nazwa celu
szczegotowego, w ktéry
wpisuje sie dany projekt
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Sformatowane: Punktory i

Typl/typy projektéw (operacii) -

numeracja

realizowane w ramach projektu -

Beneficjent systemowy
Czy typ projektu (operacii)

zostat przewidziany w SzOP Lot
do realizacji w trybie NIE

systemowym?

Jezeli NIE —

nalezy
uzasadnic

numeracja

Sformatowane: Punktory i
numeracja

Sformatowane: Punktory i

. ‘{Sformatowane: Punktory i
N
\ \\
\ \{
\
\
\
{ numeracja

Okres realizacji projektu

Kwota poniesionych/planowanych wydatkéw w projekcie

w latach 2007-2011

w roku 2012

ogétem w projekcie

Rezultaty planowane do osi _agni ecia w ramach projektu

ezultaty twarde

| - — -| Sformatowano: Czcionka: Nie
Pogrubienie

w latach 2007-2011

w roku 2012

- ‘[Sformatowana tabela

. — — -| Sformatowano: Czcionka: Nie
A Pogrubienie

N

N

Sformatowano: Do lewej,
N Punktowane + Poziom: 1 +

w latach 2007-2011

w roku 2012

ogétem w projekcie

N Wyréwnanie: 0,63 cm + Tabulator

v | po: 1,27 cm + Wciecie: 1,27 cm
N

Projekty, ktdrych realizacja rozpocznie Si

Sformatowano: Czcionka: Nie
Pogrubienie

ew 2012 r.

" { Sformatowane: Punktory i
numeracja

|
|
|

B2.1 PROJEKT PRZEWIDZIANY DO REALIZACJI W TRYBIE SYSTEMOWYM

Planowany tytut projektu

Nr i nazwa celu
szczeqgdbtoweqo, w ktéry
wpisuje sie dany projekt

Sformatowane: Punktory i

Typltypy projektow ~

numeracja

(operacji) przewidziane do
realizacji w ramach projektu

numeracja

Beneficjent systemowy

Czy typ projektu zostat
przewidziany w SzOP do

realizacji w trybie
systemowym?

=
m

Sformatowane: Punktory i
numeracja

Jezeli NIE —

nalezy
uzasadni¢

Sformatowane: Punktory i

. ‘{Sformatowane: Punktory i
N
\ \\
\ \{
\
\
\
{ numeracja
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Okres realizacji projektu

Kwota planowanych wydatkéw w projekcie

w roku 2012

ogotem w projekcie

Produkty planowane do osi _agniecia w ramach projektu

w roku 2012 ogotem w projekcie
- - Sformatowane: Punktory i
numeracja
Kryteria dostepu
1.

Uzasadnienie: ‘

Szczegolowe kryteria 2

wyboru projektow e

Uzasadnienie: ‘

3.

Uzasadnienie: ‘

- ‘{Sformatowane: Punktory i

B2.(kolejny nr) PROJEKT PRZEWIDZANY DO REALIZACJI W TRYBIE SYSTEMOWYM

Planowany tytut projektu

Nr i nazwa celu
szczegbtowego, w ktéry
wpisuje sie dany projekt

Typl/typy projektow =

numeracja

Sformatowane: Punktory i
numeracja

Sformatowane: Punktory i
numeracja

Sformatowane: Punktory i
numeracja

(operacji) przewidziane do —

realizacji w ramach projektu —

Beneficjent systemowy

numeracja

Sformatowane: Punktory i
numeracja

Czy typ pro ektu zostat TAK Jezeli NIE —

przewidziany w SzOP do — e
— - y
realizacji w trybie NIE urEErGhit
systemowym? - -

Okres realizacji projektu
Kwota planowanych wydatkéw w projekcie
w roku 2011 ogoétem w projekcie
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Sformatowane: Punktory i
numeracja

9. ‘{Sformatowane: Punktory i
N
\ h N
\
\
\
\T




Produkty planowane do osi _agni ecia w ramach projektu

w roku 2012 ogotem w projekcie

Szczegolowe kryteria
wyboru projektéw

B

Sformatowane: Punktory i
numeracja

Kryteria dostepu

1.

Uzasadnienie: ‘

Sformatowane: Punktory i
numeracja

2.

Uzasadnienie: ‘

Sformatowane: Punktory i
numeracja

3.

Uzasadnienie: ‘

B
1
1

Sformatowane: Punktory i
numeracja
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Poddziatanie 2.2.1

Projekty, ktorych realizacja jest kontynuowana

B1.1 PROJEKT REALIZOWANY W TRYBIE SYSTEMOWYM

Nr umowy z KSl i tytut
projektu

Nr i nazwa celu
szczegbtowego, w ktéry
wpisuje sie dany projekt

Sformatowane: Punktory i

Typl/typy projektow =

numeracja

(operaciji) realizowane w
ramach projektu

numeracja

Beneficjent systemowy

Sformatowane: Punktory i
numeracja

Czy t rojektu (operaciji TAK
zostat przewidziany w SzOP —
do realizacji w trybie NIE
systemowym? -

Jezeli NIE —

nalezy
uzasadni¢

Sformatowane: Punktory i

. ‘{Sformatowane: Punktory i
N
\ \\
\
\ \{
\
\
T numeracja

Okres realizacji projektu

Kwota poniesionych/planowanych wydatkéw w projekcie

w latach 2007-2011

w roku 2012

ogoétem w projekcie

Rezultaty planowane do osi agni ecia w ramach projektu

|~ — | Sformatowano: Czcionka: Nie
Pogrubienie

w latach 2007-2011

- ‘[Sformatowana tabela

o Pogrubienie

N

.~ — ‘{Sformatowano: Czcionka: Nie

N

Sformatowano: Do lewej,
Punktowane + Poziom: 1 +

w latach 2007-2011

w roku 2012

ogotem w projekcie

Wyréwnanie: 0,63 cm + Tabulator
po: 1,27 cm + Wcigcie: 1,27 cm

Pogrubienie

Sformatowane: Punktory i

Tsformatowano: Czcionka: Nie

numeracja

167

|
|
|




Projekty, ktorych realizacja rozpocznie Si

ew 2012 r.

B2.1 PROJEKT PRZEWIDZANY DO REALIZACJI W TRYBIE SYSTEMOWYM

Planowany tytut projektu

Nr i nazwa celu
szczegdtoweqo, w ktory
wpisuje sie dany projekt

Typl/typy projektow
(operacji) przewidziane do
realizacji w ramach projektu

Sformatowane: Punktory i

A__A

A

numeracja

numeracja

Beneficjent systemowy

Czy typ projektu zostat
przewidziany w SzOP do

Sformatowane: Punktory i
numeracja

realizacji w trybie
systemowym?

TAK Jezeli NIE —
nalezy
NIE uzasadnic¢

Sformatowane: Punktory i

o ‘{Sformatowane: Punktory i
N
\ \\
\ \{
\
\
AN
T numeracja

Okres realizacji projektu

Kwota planowanych wydatkéw w projekcie

w roku 2012

ogotem w projekcie

Produkty planowane do osi _agniecia w ramach projektu

w roku 2012 ogétem w projekcie 4 - - {sformatowana tabela
- - ‘I" — — | Sformatowane: Punktory i
numeracja
Kryteria dostepu
1. 4

Szczegolowe kryteria
wyboru projektéw

Sformatowane: Punktory i

Uzasadnienie: ‘

numeracja

2.

Uzasadnienie: ‘

numeracja

3.

Sformatowane: Punktory i

Uzasadnienie: ‘

- ‘{Sformatowane: Punktory i

numeracja
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Poddziatanie 2.2.2

Projekty, ktorych realizacja jest kontynuowana

B1.1 PROJEKT REALIZOWANY W TRYBIE SYSTEMOWYM

Nr umowy z KSI i tytut
projektu

Nr i nazwa celu
szczegdtoweqo, w ktory
wpisuije sie dany projekt

Typl/typy projektow

(operaciji) realizowane w
ramach projektu

Beneficjent systemowy

Czy typ projektu (operacji)
zostat przewidziany w SzOP

do realizacji w trybie
systemowym?

Jezeli NIE —

nalezy

uzasadni¢

Okres realizacji projektu

Kwota poniesionych/planowanych wydatkéw w projekcie

w latach 2007-2011

w roku 2012

ogétem w projekcie

Rezultaty planowane do osi _agni ecia w ramach projektu

w latach 2007-2011

Rezultaty twarde

w roku 2012

ogétem w projekcie

|- — — | Sformatowane: Punktory i
numeracja

Rezultaty migkkie

A

b ‘{Sformatowano: Wyréwnany do

N
N
N

$rodka, Wciecie: Z lewej: 0,63 cm

w latach 2007-2011

w roku 2012

ogotem w projekcie

AN { Sformatowana tabela
N

Sformatowano: Wyréwnany do
$rodka

Sformatowano: Do lewej, Bez
punktoréw lub numeracji

A L . J

169

Wysuniecie: 2,05 cm, Punktowane +
Poziom: 2 + Wyréwnanie: 1,9 cm +
Tabulator po: 2,54 cm + Wciecie:
2,54 cm

Sformatowano: Do lewej, Wcigcie: Z
lewej: 0,53 cm, Bez punktordw lub

- -
ANRN
VN
N
\ Sformatowano: Do lewej, Wcigcie:
\
\
\
\
\
\
w numeracji




Projekty, ktorych realizacja rozpocznie Si

ew 2012 r.

B2.1 PROJEKT PRZEWIDZANY DO REALIZACJI W TRYBIE SYSTEMOWYM

Planowany tytut projektu

Nr i nazwa celu
szczegdtoweqo, w ktory
wpisuje sie dany projekt

Typ/typy projektow
(operacji) przewidziane do

realizacji w ramach projektu

Beneficjent systemowy

Czy typ projektu zostat
przewidziany w SzOP do

realizacji w trybie
systemowym?

Okres realizacji projektu

- |- — — | Sformatowane: Punktory i
= N numeracja
e . sformatowane: Punktory i
- “. | numeracja
AN
. | Sformatowane: Punktory i
N numeracja
TAK Jezeli NIE — Sformatowane: Punktory i
nalezy numeracja
NIE uzasadni¢

Kwota planowanych wydatkéw w projekcie

w roku 2012

ogotem w projekcie

Produkty planowane do osi _agniecia w ramach projektu

w roku 2012 ogotem w projekcie
Kryteria dostepu
1.

Szczegotowe kryteria
wyboru projektéw

Uzasadnienie: ‘

2.

Uzasadnienie: ‘

3.

Uzasadnienie: ‘

|
|
B
]

170

- ‘[Sformatowana tabela

Sformatowane
numeracja

: Punktory i

Sformatowane
numeracja

: Punktory i

Sformatowane
numeracja

: Punktory i

Sformatowane
numeracja

: Punktory i




Poddziatanie 2.3.1

Projekty, ktorych realizacja jest kontynuowana

B1.1 PROJEKT REALIZOWANY W TRYBIE SYSTEMOWYM

Nr umowy z KSl i tytut
projektu

Nr i nazwa celu
szczegbtowego, w ktéry
wpisuje sie dany projekt

Typl/typy projektéw = p

Sformatowane: Punktory i
numeracja

(operaciji) realizowane w —
ramach projektu —_—

| Beneficient systemowy

Sformatowane: Punktory i
numeracja

Sformatowane: Punktory i
numeracja

Czy typ projektu (operacii) | Jezeli NIE -
zostat przewidziany w SzOP B
do realizacji w trybie nalezy
NIE uzasadni¢
systemowym?

N
I\\T
N
I

Sformatowane: Punktory i
numeracja

| Okres realizacji projektu

| Kwota poniesionych/planowanych wydatkéw w projekcie

| w latach 2007-2011 w roku 2012 ogétem w projekcie

| Rezultaty planowane do osi _agni ecia w ramach projektu

| w latach 2007-2011 w roku 2012 ogétem w projekcie

|

Sformatowane: Punktory i
numeracja

| Rezultaty miekkie

| w latach 2007-2011 w roku 2012 ogotem w projekcie

1

Sformatowane: Punktory i
numeracja
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Projekty, ktorych realizacja rozpocznie Si

ew 2012 r.

B2.1 PROJEKT PRZEWIDZANY DO REALIZACJI W TRYBIE SYSTEMOWYM

Planowany tytut projektu

Nr i nazwa celu
szczegdtoweqo, w ktory
wpisuje sie dany projekt

Typl/typy projektow
(operacji) przewidziane do
realizacji w ramach projektu

A__A

A

Beneficjent systemowy

Czy typ projektu zostat
przewidziany w SzOP do

Sformatowane: Punktory i
numeracja

numeracja

Sformatowane: Punktory i
numeracja

realizacji w trybie
systemowym?

TAK Jezeli NIE —
nalezy
NIE uzasadnic¢

Okres realizacji projektu

Kwota planowanych wydatkéw w projekcie

w roku 2011

ogotem w projekcie

Produkty planowane do osi _agniecia w ramach projektu

Sformatowane: Punktory i
numeracja

h ‘{Sformatowane: Punktory i
) \{

\

\T

w roku 2012 ogoétem w projekcie
- - ‘1" — — | Sformatowane: Punktory i
numeracja
Kryteria dostepu
1. 4

Szczegotowe kryteria
wyboru projektow

Uzasadnienie: ‘

2.

Uzasadnienie: ‘

3.

Uzasadnienie: ‘
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- ‘{Sformatowane: Punktory i

numeracja

- ‘{Sformatowane: Punktory i

numeracja

- ‘{Sformatowane: Punktory i

numeracja




Poddziatanie 2.3.2

Projekty, ktorych realizacja jest kontynuowana

B1l.1 PROJEKT REALIZOWANY W TRYBIE SYSTEMOWYM

Nr umowy z KSI i tytut
projektu

Nr i nazwa celu

szczegdtowego, w ktéry
wpisuje sie dany projekt

Typl/typy projektow

Sformatowane: Punktory i
numeracja

(operaciji) realizowane w
ramach projektu

Beneficjent systemowy

Sformatowane: Punktory i
numeracja

Sformatowane: Punktory i
numeracja

Czy typ projektu (operacji)
zostat przewidziany w SzOP

do realizacji w trybie
systemowym?

TAK Jezeli NIE —
nalezy
NIE uzasadnic¢

1
I\\T
N
T

Sformatowane: Punktory i
numeracja

Okres realizacji projektu

Kwota poniesionych/planowanych wydatkéw w projekcie

w latach 2007-2011

w roku 2012

ogoétem w projekcie

Rezultaty planowane do osi _agni ecia w ramach projektu

Rezultaty twarde

w latach 2007-2011

w roku 2012

ogoétem w projekcie

B

Sformatowane: Punktory i
numeracja

Rezultaty migkkie

w latach 2007-2011

w roku 2012

ogotem w projekcie

1

Sformatowane: Punktory i
numeracja
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Projekty, ktorych realizacja rozpocznie Si

ew 2012 r.

B2.1 PROJEKT PRZEWIDZANY DO REALIZACJI W TRYBIE SYSTEMOWYM

Planowany tytut projektu

Nr i nazwa celu
szczegdtoweqo, w ktory
wpisuje sie dany projekt

Typ/typy projektow
(operacji) przewidziane do

realizacji w ramach projektu

Beneficjent systemowy

Czy typ projektu zostat
przewidziany w SzOP do

realizacji w trybie
systemowym?

Okres realizacji projektu

- |- — — | Sformatowane: Punktory i
= N numeracja
e . sformatowane: Punktory i
- “. | numeracja
AN
. | Sformatowane: Punktory i
N numeracja
TAK Jezeli NIE — Sformatowane: Punktory i
nalezy numeracja
NIE uzasadni¢

Kwota planowanych wydatkéw w projekcie

w roku 2012

ogotem w projekcie

Produkty planowane do osi _agniecia w ramach projektu

w roku 2012 ogotem w projekcie
Kryteria dostepu
1.

Szczegotowe kryteria
wyboru projektéw

Uzasadnienie: ‘

2.

Uzasadnienie: ‘

3.

Uzasadnienie: ‘

|
|
B
]
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- ‘[Sformatowana tabela

Sformatowane
numeracja

: Punktory i

Sformatowane
numeracja

: Punktory i

Sformatowane
numeracja

: Punktory i

Sformatowane
numeracja

: Punktory i




Poddziatanie 2.3.3

Projekty, ktorych realizacja jest kontynuowana

B1.1 PROJEKT REALIZOWANY W TRYBIE SYSTEMOWYM

Nr umowy z KSI i tytut
projektu

Nr i nazwa celu
szczegdtowego, w ktéry
wpisuije sie dany projekt

Sformatowane: Punktory i

Typl/typy projektow

numeracja

(operaciji) realizowane w
ramach projektu

numeracja

Beneficjent systemowy

Sformatowane: Punktory i
numeracja

Czy typ projektu (operacii)
zostat przewidziany w SzOP

do realizacji w trybie
systemowym?

TAK Jezeli NIE —
nalezy
NIE uzasadni¢

Sformatowane: Punktory i

N ‘[Sformatowane: Punktory i
N
\ A N
\
\ \{
\
\
T numeracja

Okres realizacji projektu

Kwota poniesionych/planowanych wydatkéw w projekcie

w latach 2007-2011

w roku 2012

ogotem w projekcie

Rezultaty planowane do osi _agni ecia w ramach projektu

Rezultaty twarde

w latach 2007-2011

w roku 2012

ogotem w projekcie

1 | Sformatowane: Punktory i
numeracja

Rezultaty miekkie

w latach 2007-2011

w roku 2012

ogotem w projekcie

numeracja

T ‘{Sformatowane: Punktory i
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Projekty, ktorych realizacja rozpocznie Si

ew 2012 r.

B2.1 PROJEKT PRZEWIDZANY DO REALIZACJI W TRYBIE SYSTEMOWYM

Planowany tytut projektu

Nr i nazwa celu
szczegdtoweqo, w ktory
wpisuje sie dany projekt

Typ/typy projektow
(operacji) przewidziane do

realizacji w ramach projektu

Sformatowane: Punktory i
numeracja

Beneficjent systemowy

Czy typ projektu zostat
przewidziany w SzOP do

numeracja

Sformatowane: Punktory i
numeracja

realizacji w trybie
systemowym?

Okres realizacji projektu

TAK Jezeli NIE —
nalezy
NIE uzasadni¢

Kwota planowanych wydatkéw w projekcie

w roku 2012

ogotem w projekcie

Produkty planowane do osi _agniecia w ramach projektu

w roku 2012 ogotem w projekcie
Kryteria dostepu
1.

Szczegotowe kryteria
wyboru projektéw

Uzasadnienie: ‘

2.

Uzasadnienie: ‘

3.

Uzasadnienie: ‘

|
|
B
]
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Sformatowane: Punktory i
numeracja

N ‘{ Sformatowane: Punktory i
\ \\
\
\
\
\{

- ‘[Sformatowana tabela

Sformatowane: Punktory i
numeracja

Sformatowane: Punktory i
numeracja

Sformatowane: Punktory i
numeracja

Sformatowane: Punktory i
numeracja

- - - ‘{Sformatowano: Do lewej




[ [N =

| — — | Sformatowane: Punktory i
numeracja

| — — | Sformatowane: Punktory i
numeracja

|- — — | Sformatowane: Punktory i
numeracja

| — — | Sformatowane: Punktory i
numeracja

| — — | Sformatowane: Punktory i
numeracja

| — — | Sformatowane: Punktory i
numeracja
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Projekty systemowe, ktérych realizacja

[
[
[
[
[
|

jest kontynuowana

Kwota
poniesionych /
planowanych

wydatkow w
projekcie

w latach
2007-2011

178

numeracja

Sformatowane:

Punktory i

numeracja

Sformatowane:

Punktory i

numeracja

Sformatowane:

Punktory i

numeracja

Sformatowane:

Punktory i

numeracja

Sformatowane:

Punktory i

numeracja

Sformatowane:

Punktory i




Rezultaty w
latach 2007-
2011

|- — — | Sformatowane: Punktory i
numeracja

‘I | Sformatowane: Punktory i
numeracja

numeracja

T 1 Sformatowane: Punktory i

Projekty systemowe, ktérych realizacja rozpocznie si ew 2012 r.
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Projekty systemowe, ktdrych realizacja jest kontynuowana
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Projekty systemowe, ktérych realizacja rozpocznie si ew 2012 r.

[~ — — | Sformatowane: Punktory i
. numeracja

il

"~ { sformatowane: Punktory i
[+ numeracja

" { Sformatowane: Punktory i
numeracja

- J J
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Projekty systemowe, ktérych realizacja jest kontynuowana

1

Sformatowane:

numeracja

Punktory i

1

Sformatowane:

numeracja

Punktory i

1

Sformatowane:

numeracja

Punktory i

B

Sformatowane:

numeracja

Punktory i

1

Sformatowane:

numeracja

Punktory i

1

Sformatowane:

numeracja

Punktory i

1

Sformatowane:

numeracja

Punktory i

1

Sformatowane:

numeracja

Punktory i

1

Sformatowane:

numeracja

Punktory i
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Kwota poniesionych / w latach
planowanych wydatkéw 2007-

w projekcie 2011

Rezultaty planowane do | w latach
osiggniecia w ramach 2007-
projektu 2011

[~ — — | Sformatowane: Punktory i
numeracja

[~ — — | Sformatowane: Punktory i
numeracja

[~ — — | Sformatowane: Punktory i
numeracja

Projekty systemowe, kidrych realizacja rozpocznie Si

ew 2012 r.
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I
I
I
‘ - - - {Sformatowano: Do lewej
I

184



H. Wskazniki monitorowania Priorytetu wg celéw szczeqgdtowych

Planowana warto $¢

Warto §¢

Planowany

Sformatowano: Czcionka:

Nazwa wska znika

wska znika do osi agni ecia
do ko nca 2012 r.

wska znika

docelowa | stopie n realizacji

wska znika

PRIORYTET Il

Cel szczegbtowy 1. Rozwdj i poprawa funkcjonowania systemowego wsparcia adaptacyjnosci pracownikéw i przedsiebiorstw

Wskazniki produktu

Liczba konsultantéw $wiadczacych ustugi na rzecz rozwoju przedsiebiorczosci w akredytowanych
instytucjach, ktorzy zostali objeci ustugami doradczymi, szkoleniowymi lub innymi formami podwyzszania

kwalifikaciji
Liczba os6b nalezacych do kadry szkoleniowej, ktdrzy podniesli swoje kwalifikacje w sposob prowadzacy

do uzyskania powszechnie uznawanego certyfikatu
Liczba przedsiebiorstw i 0s6b zamierzajacych rozpocza¢ dziatalno$¢ gospodarcza, ktérzy skorzystali z

ustug swiadczonych w akredytowanych instytucjach
Wskazniki rezultatu

Odsetek konsultantéw, $wiadczacych ustugi na rzecz rozwoju przedsiebiorczosci w akredytowanych
instytucjach, ktorzy zostali objeci ustugami doradczymi, szkoleniowymi lub innymi formami podwyzszania

kwalifikacji - w ogolnej liczbie konsultantéw akredytowan

n/d

n/d

Odsetek os6b nalezacych do kadry szkoleniowej, ktrzy uzyskali certyfikat — w ogoélnej liczbie os6b
nalezacych do kadry szkoleniowej

n/d

Odsetek przedsigbiorstw korzystajacych z ustug swiadczonych na rzecz rozwoju przedsiebiorczosci w
akredytowanych instytucjach — w ogolnej liczbie funkcjonujacych przedsiebiorstw

Cel szczego6towy 2. Rozwdj wykwalifikowanej i zdolnej do adaptaciji sity roboczej

Cel szczegoétowy 3. Poprawa funkcjonowania systemu przewidywania i zarzgdzania zmiang gospodarczg

Cel szczegotowy 4. Poprawa stanu zdrowia 0s6b pracujgcych poprzez opracowanie programow profilaktycznych oraz programow wspierajgcych powr6t do pracy

Cel szczegotowy 5. Podniesienie kwalifikacji i umiejetnosci personelu medycznego

Cel szczegotowy 6. Podniesienie jakosci w jednostkach stuzby zdrowia

Inne wska zniki produktu okre $lone przez Instytucj e Posrednicz gca

n/d

Inne wska zniki rezultatu okre $lone przez Instytucj e Posrednicz gca

[Pole wypetniane automatycznie
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| (Domyslny) Arial, Pogrubienie



przedsiebiorstw

Planowana wartosé Warto $¢ Planowany
Nazwa wska znika wska znika do osi agniecia | docelowa | stopien realizacji
do ko hAca 2012 r. wskaz nika wskaz nika
PRIORYTET II
Cel szczegbtowy 1. Rozwdj i poprawa funkcjonowania systemowego wsparcia adaptacyjnosci pracownikéw i przedsiebiorstw
Cel szczegotowy 2. Rozwoj wykwalifikowanej i zdolnej do adaptacii sity roboczej
Wskazniki produktu
Liczba przedsiebiorstw, ktére zostaty objete wsparciem
Liczba pracownikow przedsiebiorstw, ktérzy zakonczyli udziat w projektach szkoleniowych, w tym:
- liczba 0s6b w wieku powyzej 50. roku zycia
Wskazniki rezultatu
Odsetek przedsiebiorstw, ktére inwestujg w szkolenie pracownikéw w ogoélnej liczbie aktywnych n/d

Cel szczegbtowy 3. Poprawa funkcjonowania systemu przewidywania i zarzadzania zmiang gospodarczg

Cel szczego6towy 4. Poprawa stanu zdrowia 0séb pracujgcych poprzez opracowanie programow profilaktycznych oraz programéw wspierajacych powrot do pracy

Cel szczegotowy 5. Podniesienie kwalifikacji i umiejetnosci personelu medycznego

Cel szczegotowy 6. Podniesienie jakosci w jednostkach stuzby zdrowia

Inne wskaz niki produktu okreslone przez Instytucj e Posrednicz gca

Inne wskaz niki rezultatu okreslone przez Instytucj e Posrednicz gca

n/d

[Pole wypelniane automatycznie
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Sformatowano: Czcionka:
| (DomysIny) Arial, Pogrubienie




Planowana warto $¢ Warto $¢ Planowany Sformatowano: Czcionka:
Nazwa wska znika wska znika do osi agniecia | docelowa | stopie n realizacji |_(Domysiny) Arial
do ko Aca 2012 r. wska znika wska znika ‘
PRIORYTET Il
Cel szczegétowy 1. Rozwdj i poprawa funkcjonowania systemowego wsparcia adaptacyjnosci pracownikéw i przedsiebiorstw
Cel szczeg6towy 2. Rozwdj wykwalifikowanej i zdolnej do adaptaciji sity roboczej
Cel szczegétowy 3. Poprawa funkcjonowania systemu przewidywania i zarzgdzania zmiang gospodarczg

Wskazniki produktu
Liczba sektoréw (branz), dla ktérych przeprowadzono analize oczekiwanych efektdw restrukturyzaciji
Liczba pracownikéw zagrozonych negatywnymi skutkami proceséw restrukturyzaciji (zmiany
gospodarczej), ktorzy zostali objeci dziataniami szybkiego reagowania
Liczba przedstawicieli reprezentatywnych partneréw spotecznych na poziomie centralnym, ktérzy zostali
objeci wsparciem w ramach Priorytetu

Wskazniki rezultatu
Odsetek organizacji reprezentatywnych partneréw spotecznych na poziomie centralnym objetych n/d

wsparciem w ramach Priorytetu — w 0g6lnej liczbie tych organizacii

Cel szczegbtowy 4. Poprawa stanu zdrowia oséb pracujgcych poprzez opracowanie programoéw profilaktycznych oraz programoéw wspierajgcych

powr6t do pracy

Cel szczeg6towy 5. Podniesienie kwalifikacji i umiejetnos$ci personelu medycznego

Cel szczegbtowy 6. Podniesienie jakosci w jednostkach stuzby zdrowia

Inne wska zniki produktu okre $lone przez Instytucj e Posrednicz gca
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|H. Wskazniki monitorowania Priorytetu wg celéw szczego6towych

Nazwa wska znika

Planowana warto $¢
wska znika do osi agniecia
do ko nca 2012r.

Warto $¢
docelowa
wska znika

Planowany
stopie N realizacji
wska znika

PRIORYTET Il

Cel szczegétowy 1. Rozwdj i poprawa funkcjonowania systemowego wsparcia adaptacyjnosci pracownikéw i przedsiebiorstw

Cel szczeg6towy 2. Rozwdj wykwalifikowanej i zdolnej do adaptacji sity roboczej

Cel szczegétowy 3. Poprawa funkcjonowania systemu przewidywania i zarzgdzania zmiang gospodarczg

Cel szczegbtowy 4. Poprawa stanu zdrowia oséb pracujacych poprzez opracowanie programow profilaktycznych oraz programoéw wspierajgcych powrét do pracy

Wskazniki produktu

ramach Priorytetu

Liczba programéw profilaktycznych oraz programoéw wspierajacych powr6t do pracy opracowanych w

Wskazniki rezultatu

Odsetek choréb zawodowych, dla ktérych opracowano programy profilaktyczne oraz programy

o . n/d
wspierajace powr6t do pracy
Cel szczeg6towy 5. Podniesienie kwalifikacji i umiejetnosci personelu medycznego
Cel szczegbtowy 6. Podniesienie jakosci w jednostkach stuzby zdrowia
Inne wska zniki produktu okre $lone przez Instytucj e Posrednicz gca
Inne wska zniki rezultatu okre $lone przez Instytucj e Pos$rednicz aca n/d
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Sformatowano: Czcionka:

| (Domyélny) Arial



|H. Wskazniki monitorowania Priorytetu wg celéw szczego6towych |
Planowana warto$é Warto $¢ Planowany
Nazwa wska znika wska znika do osi agniecia | docelowa | stopien realizaci
do konca 2012 r. wskaz nika wskaz nika
PRIORYTET Il

Cel szczegotowy 1. Rozwoj i poprawa funkcjonowania systemowego wsparcia adaptacyjnosci pracownikow i przedsiebiorstw
Cel szczegotowy 2. Rozwoj wykwalifikowanej i zdolnej do adaptacii sity roboczej
Cel szczegotowy 3. Poprawa funkcjonowania systemu przewidywania i zarzagdzania zmiang gospodarcza
Cel szczegotowy 4. Poprawa stanu zdrowia oséb pracujgcych poprzez opracowanie programoéw profilaktycznych oraz programéw wspierajacych powrét do pracy
Cel szczegbtowy 5. Podniesienie kwalifikacji i umiejetno$ci personelu medycznego
Wskazniki produktu | | |

Liczba pielegniarek i potoznych, ktére ukonczyly studia pomostowe w ramach Priorytetu

Liczba lekarzy deficytowych specjalizaciji:
a) onkologia,
b) kardiologia,

¢) medycyna pracy,
ktorzy ukonczyli w ramach Priorytetu peten cykl kurséw w ramach realizacji programu specjalizacji
Wskazniki rezultatu
n/d

Odsetek pielegniarek i potoznych, ktore ukonczyly studia pomostowe w ramach Priorytetu w ogoélnej

liczbie pielegniarek i potoznych
Liczba lekarzy specjalistdw na 100 tys. mieszkancow, w podziale na:
a) onkologoéw,

b) kardiologéw,
¢) lekarzy medycyny pracy
Cel szczegotowy 6. Podniesienie jakosci w jednostkach stuzby zdrowia

e Posrednicz gca
e Posrednicz gca

Inne wskaz niki produktu okreslone przez Instytucj
Inne wskaz niki rezultatu okres$lone przez Instytucj
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Sformatowano: Czcionka:

| (Domysiny) Arial



|H. Wska zniki monitorowania Priorytetu wg celéw szczeg6towych |
Planowana wartosé Warto $¢ Planowany
Nazwa wska znika wska znika do osi agniecia | docelowa | stopien realizacii
do konca 2012 r. wskaz nika wskaz nika
PRIORYTET II

Cel szczegbtowy 1. Rozwdj i poprawa funkcjonowania systemowego wsparcia adaptacyjnosci pracownikéw i przedsiebiorstw
Cel szczegotowy 2. Rozwoj wykwalifikowanej i zdolnej do adaptacii sity roboczej
Cel szczegbtowy 3. Poprawa funkcjonowania systemu przewidywania i zarzadzania zmiang gospodarczg
Cel szczegotowy 4. Poprawa stanu zdrowia 0séb pracujgcych poprzez opracowanie programow profilaktycznych oraz programéw wspierajacych powr6t do pracy
Cel szczegotowy 5. Podniesienie kwalifikacji i umiejetnosci personelu medycznego
Cel szczegotowy 6. Podniesienie jakosci w jednostkach stuzby zdrowia
Wskazniki produktu

Liczba przedstawicieli kadry zarzadzajacej oraz dysponentéw srodkoéw publicznych w sektorze zdrowia,

ktorzy zakonczyli szkolenie z zakresu zarzgdzania w ramach Priorytetu
Liczba jednostek stuzby zdrowia, posiadajacych akredytacje Centrum Monitorowania Jakosci w Ochronie
Zdrowia
Wskazniki rezultatu

Odsetek jednostek stuzby zdrowia, ktérych przedstawiciele kadry zarzadzajacej zostali objeci szkoleniami n/d
z zakresu zarzadzania w ramach Priorytetu
Odsetek jednostek stuzby zdrowia posiadajacych akredytacje Centrum Monitorowania Jakosci w n/d
Ochronie Zdrowia

n/d

e Posrednicz gca
e Posdrednicz aca

Inne wskaz niki produktu okreslone przez Instytucj
Inne wskaz niki rezultatu okreslone przez Instytucj
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Sformatowano: Czcionka:

| (Domyélny) Arial



|. KONTRAKTACJA | WYDATKI W PODZIALE NA DZIALANIA | PODDZIAEANIA
(wytacznie kwoty srodkéw publicznych)

Wydatki 2012r.

Wydatki 2013-2015

Warto §¢ wydatkéw w

. Kontraktacja Lo .
Kontraktacja ) wynikaj ace z zatwierdzonych
2012r. narastaj aco i ) o
2012r. Ogotem Bud zet Fundusz kon traktaciji wnioskach o ptatno $é w
(w tym 2012 r.) - )
publiczne panstwa | Bud zet JST Pracy PFRON narastaj gco 2012r.
1. 2. 3. 4.=5+6+7+8 5. 6. 7. 8. 9. 10.

Dziatanie ... 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Poddziatanie ... 0,00
Poddziatanie ... 0,00
Poddziatanie ... 0,00
Dziatanie ... 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Poddziatanie ... 0,00
Poddziatanie ... 0,00
Dziatanie ... 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Poddziatanie ... 0,00
Poddziatanie ... 0,00
Poddziatanie ... 0,00
RAZEM PRIORYTET ... 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

w tym projekty innowacyjne

w tym projekty wspotpracy
ponadnarodowej
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PODPIS OSOBY UPOWAZNIONEJ DO PODEJMOWANIA DECYZJI W ZAKRESIE PLANU DZIALANIA

Pieczed i
Miejscowo$¢, data podpis osoby

upowaznionej
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INSTRUKCJA WYPEENIANIA PLANU DZIAXANIA

GLOWNE ZALOZENIA PLANU DZIALANIA

1. Plan dziatania jest rocznym dokumentem planistyczno-operacyjnym stanowigcym
doprecyzowanie (w_okresie obowiazywania Planu dziatania) zapisow Programu Operacyjnego
Kapitat Ludzki (PO KL) oraz Szczegdtowego opisu Priorytetéw PO KL (SzOP).

2. Plan dziatania to dokument przygotowywany corocznie przez Instytucje Posredniczaca (w
przypadku Priorytetu V - przez Instytucje Zarzadzajacq) dla danego Priorytetu PO KL we
wspdtpracy z  wiasciwymi Instytucjami Posredniczacymi II stopnia, w kontekscie potrzeb
wystepujacych w danym obszarze/regionie zdefiniowanych dla danego Priorytetu PO KL (w
przypadku Priorytetéw VI-IX komponentu regionalnego PO KL, w ramach kazdego Priorytetu
przygotowywanych jest 16 Plandw dziatania, po jednym w kazdym wojewodztwie).

3. Plan dziatania sktada sie z dwéch gtéwnych czesci:

— Kart Dziatan (w zaleznosci od ich liczby w danym Priorytecie), zawierajacych informacije 0****‘{Sformatowane: Punktory i
wsparciu EFS przewidzianym do realizacji w ramach poszczegdlnych Dziatan (zgodnie z numeracja

SzOP). W _zakres tych informacji wchodzg: przewidziane do realizacji typy projektow
konkursowych (cze$¢ A), przewidziane do realizacji projekty systemowe (czesé B),
wskazniki monitorowania Dziatania (czes¢ C).

— Opisu wdrazania danego Priorytetu. W czesci tej mieszcza_sie: przewidziane do realizacji
projekty innowacyjne (czes$¢ D) oraz wspdtpracy ponadnarodowej (czesé E), realizowane
projekty indywidualne (czes$¢ F), opis mechanizmoéw komplementarnosci z innymi
wspolnotowymi _instrumentami finansowymi (cze$¢ G), wskazniki monitorowania realizacji
Priorytetu wskazujace stopien realizacji celéw szczegdtowych okreslonych dla danego
Priorytetu (czes¢ H) oraz tabela finansowa dla Priorytetu (czes¢ I).

4. W przypadku komponentu regionalnego PO KL, kazda Instytucja Posredniczaca przedktada
do 1Z jednoczeénie 4 Plany dziatania: w ramach Priorytetéw VI, VII, VIII oraz IX. Zamierzenia
zadeklarowane w poszczegdlnych dokumentach powinny by¢ komplementarne oraz stanowic
kompletng_odpowiedZz na te problemy danego wojewddztwa, ktérych rozwigzanie moze
przyspieszy¢ interwencja w ramach Europejskiego Funduszu Spotecznego. Istotnym zadaniem
regionalnych Instytucji Posredniczacych jest zapewnienie koordynacji zapiséw 4 Planéw
dziatania dla danego wojewddztwa, w szczegdblnosci w zakresie zharmonizowanego
brzmienia kryteridw wyboru projektéow i zblizonych wymogéw stawianych

projektodawcom.

JAK WYPELNIC PLAN DZIALANIA?
INFORMACIE O INSTYTUCII POSREDNICZACE]

W tej czesci nalezy podad aktualne dane teleadresowe Instytucji Posredniczacej, odpowiedzialnej
za przygotowanie Planu dziatania. W szczegdlnosci nalezy pamieta¢ o podaniu aktualnych
adresé6w e-mailowych i numeréw telefonéw osoby/o0séb (ewentualnie ich zastepcéw)
wyznaczonych do kontaktéw roboczych z 17 w kwestiach dotyczacych tresci danego Planu
dziatania. Dane osobowe pracownikéw wyznaczonych do kontaktéw roboczych nie beda podlegaty

upublicznieniu.

Jesli wyznaczono IP2, nalezy poda¢ réwniez jej dane teleadresowe, ze wskazaniem, za wdrazanie
ktérych Dziatan (ew. Poddziatan) odpowiada. W przypadku, gdy w danym Priorytecie jest wiecej

niz_jedna IP2, nalezy skopiowaé odpowiednie wiersze i umiesci¢c w nich wiasciwe dane
teleadresowe.
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CZESC PIERWSZA PLANU DZIALANIA - KARTY DZIALAN

Plan dziatania sktada sie z wyodrebnionych czedci tzw. Kart Dziatan. Ich liczba odpowiada liczbie
Dziatan przewidzianych w SzOP do realizacji w ramach danego Priorytetu. W przypadku gdy IP
nie zamierza w_danym roku realizowa¢ ktoregokolwiek z Dziatan PO KL, nie nalezy
umieszczac¢ pustej Karty Dziatania w dokumencie. Kazda Karta Dziatania powinna by¢
poprzedzona podziatem strony.

W ramach Karty Dziatania umieszczane sg_informacje o przewidzianych do realizacji typach
projektéw (operacji) w trybie konkursowym oraz o projektach systemowych.

Czes¢ A. Informacja o typach projektéw (operacji) przewidzianych do realizacji w trybie
konkursowym

Informacja w tej czesci powinna zostaé przedstawiona w podziale na Poddziatania (o ile zostaty
wyodrebnione) i na zaplanowane w ramach tych Dziatarn/Poddziatan konkursy projektéw.

W _polu Planowany termin ogloszenia konkursu - znakiem ,X” nalezy zaznaczy¢, w_ktorym
kwartale 2012 r. przewiduje sie rozpoczecie naboru wnioskdéw o dofinansowanie. Ze wzgledu na
to, ze jedna tabela (oznaczona A1, A2... itd.) dotyczy jednego konkursu projektéow, znak ,X”
nalezy wpisa¢ tylko przy jednym z kwartatéw.

W polu Typ konkursu - nalezy zaznaczy¢ znakiem ,X” odpowiedni rodzaj planowanego naboru
wnioskéw: otwarty albo zamkniety.

W polu Planowana alokacja - nalezy wskaza¢ alokacje przewidziang na realizacje danego
konkursu

W polu Typ/typy projektéw (operacji) przewidziane do realizacji w ramach konkursu -
nalezy wpisa¢ w_kolejnych wierszach (numerujac kolejno 1, 2... itd.) typ badz typy projektéw
(operacji), na ktére zostanie ogtoszony dany konkurs. Typy operacji nalezy przepisa¢ zgodnie z
SzOP. Jedli przewidzianych typdw operacji jest wiecej niz wierszy w tabeli, nalezy dokonad
wstawienia wierszy poprzez zaznaczenie jednego z wierszy i wybranie funkcji (Tabela-> Wstaw ->
wiersze ponizej/ powyzej)

Pole Szczegétowe kryteria wyboru projektéw zostato podzielone na czes$¢ dotyczaca kryteridw
dostepu i cze$¢ obejmuijaca kryteria strategiczne. W obu przypadkach nalezy podad, jakie kryteria
beda_ miaty zastosowanie w danym konkursie. Dokonany wybdr kryteridw powinien zostac
wiasciwie uzasadniony, szczegolnie w_konteks$cie potrzeb wystepujacych w danym regionie albo
obszarze objetym wsparciem. Dodatkowo, w odniesieniu do kazdego kryterium nalezy wskaza¢, do
ktorego typu operacji (wpisanego w polu powyzej) ma ono zastosowanie (nalezy podac wiasciwy
numer typu operaciji, zgodnie z wpisem w polu Typ/typy projektéw (operacji) przewidziane
do realizacji w ramach konkursu).

W _formularzu Planu dziatania umieszczono przyktadowo dwie tabele, lecz w przypadku, gdy IP
przewiduje wvodrebnlenle W|eksze1 I|czbv konkursow o roznvch krvterlach wvboru pro1ektow w

i doklejenia kolejnych tabel.

W przypadku, gdy Instytucja Posredniczaca zamierza realizowa¢ w trybie systemowym
typ operacji, ktéry zostat przewidziany w SzOP jako konkursowy, powinna w czesci A w
odpowiednim Poddziataniu/Dziataniu wklei¢ tabele B2 (Projekt systemowy, ktérego realizacja

rozpocznie sie w 2012 r.) i wypetni¢ ja zgodnie z ponizsza_instrukcja dotyczaca wypetniania czesci

B Planu dziatania (Informacja o projektach systemowych).

UWAGA: W przypadku, gdy Instytucja Posredniczaca zamierza realizowa¢ konkursy na
projekty wspotpracy ponadnarodowej wskazane w czesci E.1 Planu dzialania w
potaczeniu z konkursami na projekty standardowe, informacje na jego temat nalezy
umiesci¢ zaréwno w czesci A, jak i czesci E Planu dziatania.
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Czes¢ B. Informacja o projektach systemowych

W tej czesci nalezy zamiesci¢ informacje zaréwno o projektach, ktérych realizacja w trybie
systemowym rozpoczeta sie w latach 2007-2011 i trwaé bedzie rowniez w roku 2012 (lub pdzniej),
jak i o nowych projektach systemowych, tj. takich, ktérych realizacia ma sie rozpoczaé w roku
2012.

Tabela B1 obejmuje projekty systemowe, ktorych realizacja jest kontynuowana w roku _ -

2012.
W polu Nr umowy z KSI i tytut projektu — nalezy wskaza¢ nr_ umowy o dofinansowanie z
Krajowego Systemu Informatycznego i tytut kontynuowanego projektu systemowego.

Obowigzek wypetnienia pola nie dotyczy projektéw systemowych realizowanych w
ramach Poddziatan: 6.1.3, 7.1.1 i 7.1.2 oraz 9.1.2 (w_odniesieniu_do projektéw
systemowych dotyczacych programéw _indywidualizacji _procesu nauczania i
wychowania uczniéw klas I — III szkét podstawowych).

Pole Nr i nazwa celu szczegéfowego, w ktéry wpisuje sie dany projekt nalezy wypetnic¢
tylko w przypadku Priorytetéw realizowanych w komponencie centralnym PO KL. W danym
punkcie nalezy wpisa¢ numer i nazwe celu szczegétowego, w ktérego realizacje wpisuje sie projekt
systemowy.

W polu Typ/typy projektow (operaciji) realizowane w ramach projektu — nalezy wskazac
przewidziany do realizacji typ lub typy projektéw (zgodnie z SzOP) realizowanych w ramach
jednego przedsiewziecia (tj. projektu — w ramach jednego wniosku o dofinansowanie) przez
jednego beneficjienta systemowego. Jesli przewidzianych typdw operacji jest wiecej niz wierszy w
tabeli, nalezy dokonal wstawienia wierszy poprzez zaznaczenie jednego z wierszy i wybranie
funkcji (Tabela-> Wstaw -> wiersze ponizej/ powyzej

W polu Beneficjent systemowy - nalezy wskazaé¢ podmiot odpowiedzialny za realizacje
projektu systemowego z okresleniem komorki organizacyjnej instytucji, ktéra bedzie
realizowata projekt (np. departament lub wydziat). W przypadku projektu partnerskiego nalezy
rowniez wskaza¢ imiennie partneréw projektu - o ile sg znani na etapie przygotowywania
Planu dziatania; jesli nie mozna ich na tym etapie wskazaé imiennie, nalezy wpisa¢ jedynie, ze
projekt bedzie realizowany w partnerstwie i okresli¢ grupe podmiotéw, do ktérych beda

naleze¢ partnerzy (np. organizacje pozarzadowe, wiadze lokalne, przedsiebiorcy, jednostki

naukowe).

W polu Czy typ projektu (operacji) zostat przewidziany w SzOP do realizacji w trybie
systemowym? - nalezy zaznaczy¢ znakiem ,X” opcje ,Tak” lub ,Nie”. Udzielenie odpowiedzi
.Nie” stanowi potwierdzenie, iz IP dokonata w latach 2007-2011, za zgodg IZ, zmiany trybu
realizacji projektu z konkursowego (jak przewidziano w SzOP) na systemowy. Zaznaczenie
Nie” wymaga jednak ponownego przedstawienia uzasadnienia — w sgsiednim polu.

W _ polu Okres realizacji projektu - nalezy podaé zatozony okres realizacji projektu
systemowego wskazujac odpowiednie daty z doktadnoscig do miesigca (w formacie: mm.rrrr-
mm.rrrr, np. 01.2012-11.2012). Nalezy pamieta¢, aby format, w jakim okreslono okres
realizacji projektu byt zachowany dla opisu wszystkich projektéw systemowych.

W polu Kwota poniesionych/planowanych wydatkéw w projekcie - nalezy poda¢ kwoty
$rodkéw (w PLN): poniesionych w latach 2007-2011, planowanych do poniesienia w roku
2012, a takze planowanych do poniesienia ogétem w ramach projektu (czyli catkowita wartosé
projektu). Kwoty nalezy poda¢ w formacie: x PLN, np. 150 000 PLN, 3 210 000 PLN.

W polu Rezultaty planowane do osiagniecia w ramach projektu - nalezy wskazac
najwazniejsze rezultaty, w podziale na ,twarde” i ,miekkie” oraz w rozbiciu na: osiggniete
dotychczas (czyli na koniec 2011 r. lanowane do osiggniecia w roku 2012, a takze koncowe
(tj. zatozone do osiggniecia na koniec realizacji projektu). W przypadku gdy realizacja projektu
zakonczy sie w roku 2012, rezultaty wpisane w obu czesciach pola powinny by¢ tozsame.

W przypadku projektéw systemowych w Priorytecie VI i VII, ktorych realizacja jest kontynuowana

w roku 2012 mozliwe jest wprowadzenie do formularza Planu dziatania poprzez modyfikacje tabeli
Bl w edytorze tekstu pola Szczegéfowe kryteria wyboru projektéw analogicznego do pola

znajdujacego w tabeli B2 zawierajgcej dane dotyczace projektéw, ktdérych realizacja rozpocznie
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sie w roku 2012. W polu tym nalezy wskaza¢ kryteria dostepu (o ile zostaty okreslone) wraz z
odrebnym uzasadnieniem dla kazdego z nich. W formularzu Planu dziatania (w tabeli B2)
domysinie umieszczono 3 kryteria dostepu, jednak w zaleznosci od potrzeb ich liczba w tabeli B1
moze zostac¢ zmieniona.

W razie potrzeby, czyli w przypadku realizacji wiecej niz jednego projektu, nalezy skopiowacd
tabele B1, oznaczy¢ jg koleinym numerem oraz wypetni¢ danymi dotyczgacymi danego

projektu.
Tabela B2 zawiera dane dotyczace projektéw, ktérych realizacia rozpocznie sie w

roku 2012.

W_polu Planowany tytut projektu - nalezy wpisaé tytut projektu, ktoérego realizacja
rozpocznie sie w _danym roku kalendarzowym. Obowigzek wypetnienia pola nie dotyczy
projektow systemowych realizowanych w ramach Poddziatan: 6.1.3, 7.1.1 i 7.1.2
oraz 9.1.2 (w odniesieniu do projektéw systemowych dotyczacych programéw
indywidualizacji procesu nauczania i wychowania ucznidow klas I - III szkoét

podstawowych).

Pole Nr i nazwa celu szczegétowego, w ktéry wpisuje sie dany projekt nalezy wypetnic¢
tylko w przypadku Priorytetédw realizowanych w komponencie centralnym PO KL. W danym
punkcie nalezy wpisa¢ numer i nazwe celu szczegdtowego, w ktérego realizacje wpisuje sie projekt
systemowy.

W polu Typ/typy projektéw (operacji) przewidziane do realizacji w ramach projektu —
nalezy wskazac przewidziany do realizacji typ lub typy projektéw systemowych (zgodnie z SzOP)
realizowanych w ramach jednego przedsiewziecia (tj. projektu — w ramach jednego wniosku o
dofinansowanie) przez jednego beneficjenta systemowego. Jesli przewidzianych typdw operacji
jest wiecej niz wierszy w tabeli, nalezy dokona¢ wstawienia wierszy poprzez zaznaczenie jednego z
wierszy i wybranie funkcji (Tabela-> Wstaw -> wiersze ponizej/ powyzej

W polu Beneficjent systemowy - nalezy wskazaé¢ podmiot odpowiedzialny za realizacje
projektu systemowego z okresleniem komorki organizacyjnej instytucji, ktéra bedzie
realizowata projekt (np. departament lub wydziat). W przypadku projektu partnerskiego nalezy
rowniez wskaza¢ imiennie partnerédw projektu - o ile sg znani na etapie przygotowywania
Planu dziatania; jesli nie mozna ich na tym etapie wskazaé imiennie, nalezy wpisa¢ jedynie, ze
projekt bedzie realizowany w partnerstwie i okresli¢ grupe podmiotéw, do ktérych beda
naleze¢ partnerzy (np. organizacje pozarzadowe, wtadze lokalne, przedsiebiorcy, jednostki

naukowe).

W polu Czy typ projektu (operacji) zostat przewidziany w SzOP do realizacji w _trybie
systemowym? - nalezy zaznaczy¢ znakiem ,X” opcje ,Tak” lub ,Nie”. Udzielenie odpowiedzi
Nie” oznacza, iz IP dokonuje zmiany trybu realizacji projektu z konkursowego (jak
przewidziano w SzOP) na systemowy. Zmiana ta wymaga przedstawienia uzasadnienia w
sasiednim polu. O ile jest to konieczne, szczegdtowe uzasadnienie moze zostal zawarte w
piSmie przewodnim, do ktérego dotgczony zostanie projekt Planu dziatania. Tym samym,
akceptacje Planu dziatania nalezy rozumiec jako zgode IZ na zmiane trybu z konkursowego na
systemowy.

W _polu Okres realizacji projektu - nalezy podaé zatozony okres realizacji projektu

systemowego wskazujac odpowiednie daty z doktadnoscig do miesigca (w formacie: mm.rrrr-

mm.rrrr, np. 01.2012-11.2012). Nalez amieta¢ aby format, w jakim okreslono okres
realizacji projektu byt zachowany dla opisu wszystkich projektéw systemowych.

W polu Kwota planowanych wydatkéw w projekcie - nalezy poda¢ kwoty Srodkéw (w
PLN): planowanych do poniesienia w roku 2012, a takze planowanych do poniesienia ogétem w
ramach projektu (czyli catkowitg warto$¢ projektu). Kwoty nalezy poda¢ w formacie: x PLN,
np. 150 000 PLN, 3 210 000 PLN.

W polu Produkty planowane_do_osiagniecia_w ramach projektu - nalezy wskazac_
najwazniejsze produkty oraz w rozbiciu na: planowane do osiggniecia w roku 2012, a takze
koricowe (tj. zatozone do wytworzenia na koniec realizacji projektu). W przypadku, gdy
realizacja projektu zakonczy sie w roku 2012, produkty wpisane w obu czedciach pola powinny
by¢ tozsame.
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W polu Szczegdétowe kryteria wyboru projektéw — nalezy wskazac kryteria dostepu (o ile
zostaty okreslone) wraz z odrebnym uzasadnieniem dla kazdego z nich. W formularzu Planu
dziatania domyslnie umieszczono 3 kryteria dostepu, jednak w zaleznosci od potrzeb ich liczba
moze zostac¢ zmieniona poprzez modyfikacje tabeli w edytorze tekstu.

W razie potrzeby, czyli w przypadku planowanej realizacji wiecej niz jednego projektu, nalezy
skopiowac tabele B2, oznaczy¢ jg koleinym numerem oraz wypetni¢ danymi dotyczacymi

danego projektu.

CZEéé DRUGA PLANU DZIAtANIA - INFORMACIE DOTYCZACE PRIORYTETU
Czesc¢ D. Projekty innowacyijne

D.1 Projekty innowacyjne testujace wdrazane w trybie konkursowym

Informacje w tej czesci powinny zostaé przedstawione w podziale na konkursy projektéw
innowacyjnych testujgcych.

W polu Planowany termin ogfoszenia konkursu - znakiem ,X” nalezy zaznaczy¢, w ktorym
kwartale 2012 r. przewiduje sie rozpoczecie naboru wnioskdéw o dofinansowanie. Ze wzgledu na
to, 7e jedna tabela (oznaczona D.1.1, D.1.2 itd.) dotyczy jednego konkursu projektéw, znak ,X”
nalezy wpisac tylko przy jednym z kwartatéw.

W polu Typ konkursu - nalezy zaznaczy¢ znakiem ,X” odpowiedni rodzaj planowanego naboru
whnioskdéw: otwarty albo zamkniety.

W polu Planowana alokacja - nalezy wskaza¢ alokacje przewidziang na realizacie danego
konkursu

W _polu Instytucja ogtaszajaca konkurs: IP / IP2 - nalezy wskaza¢, czy instytucia
odpowiedzialng_za wyboér i wdrazanie projektdw innowacyjnych jest Instytucija Posredniczaca
czy tez zadania te zostaty powierzone Instytucji Posredniczacej II stopnia. W przypadku gdy w
ramach danego Priorytetu wyznaczono wiecej niz jedng IP2, nalezy doprecyzowac zapis,
wskazujac nazwe IP2.

W polu Tematy dla projektéow innowacyjnych - nalezy wskaza¢ maksymalnie trzy Tematy
dla danego Priorytetu (z listy Tematéw zatwierdzonych przez Komitet Monitorujacy PO KL), w
ramach ktérych Instytucja Posredniczaca przewiduje mozliwos$¢ realizacji projektow
innowacyjnych testujgcych w roku obowigzywania Planu dziatania.

W_polu Konkurs na projekty z komponentem ponadnarodowym uwzglednianym
poprzez kryteria szczegétowe nalezy wpisaé ,Tak” lub ,Nie” w zaleznosci od tego czy
Instytucja Posredniczgca planuje ogtoszenie konkursu na projekty innowacyjne, w przypadku
ktorych realizacja projektu w komponencie ponadnarodowym zostanie uwzgledniona poprzez
kryteria szczegdtowe. W takim przypadku w ramach kryteridow szczegdétowych konieczne jest
okreslenie odpowiednich kryteridow.

W _polu Konkurs na projekty z komponentem ponadnarodowym nieuwzglednianym
poprzez kryteria szczegotowe nalezy wpisac¢ ,Tak” lub ,Nie” w zaleznosci od tego czy
Instytucja Posredniczaca planuje ogtoszenie konkursu na projekty innowacyjne z
komponentem ponadnarodowym, ale ktéry nie bedzie uwzgledniany poprzez zapisy kryteriéw
szczegdtowych. Oznacza to, iz w ramach ogtoszonego konkursu bedzie mozna sktadaé wnioski
o dofinansowanie przewidujgce badz nie komponent ponadnarodowy, ktéry jednoczesnie nie

bedzie wymogiem uwzglednianym poprzez kryteria dostepu lub preferencja wynikajacg z
kryteridw strategicznych.

Whpisanie ,Nie” w polach Konkurs na projekty z komponentem ponadnarodowym
uwzglednianym poprzez kryteria szczegotowe / Konkurs na projekty z komponentem
ponadnarodowym nieuwzglednianym poprzez kryteria szczegdétowe oznacza, iz

Instytucja Posredniczaca nie przewiduje realizacji projektéw innowacyjnych z komponentem
ponadnarodowym na etapie sktadania wniosku o dofinansowanie.

Pole Szczegotowe kryteria wyboru projektéw zostato podzielone na cze$¢ dotyczaca kryteridw

dostepu i cze$¢ obejmujacg kryteria strategiczne. W obu przypadkach nalezy podaé, jakie kryteria

beda_miaty zastosowanie w danym konkursie. Dokonany wybdr kryteridw powinien zostac
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wiasciwie i przekonujgco uzasadniony. Dodatkowo, w odniesieniu do kazdego kryterium nalezy
wskazaé, do ktérego Tematu (wpisanego w polu powyzej) ma ono zastosowanie (nalezy podac
wiasciwy numer Tematu, zgodnie z wpisem w polu Tematy dla projektéw innowacyjnych). W
przypadku kryteridw strategicznych nalezy wskazaé réwniez wage punktowg, przypisang_osobno
dla kazdego z okreslonych kryteriéw. Instytucja Posredniczaca okreslajac kryteria szczegotowe,
moze korzystaé z listy przyktadowych kryteriéw opracowanych przez Grupe Robocza do spraw
kwestii horyzontalnych PO KL badz wskaza¢ wiasne propozycije.

W formularzu Planu dziatania umieszczono jedng tabele, lecz w przypadku, gdy IP przewiduje
wyodrebnienie wiekszej liczby konkurséw, istnieje mozliwos$¢ skopiowania i doklejenia kolejnych
tabel.

D.2 Projekty innowacyjne upowszechniajace wdrazane w trybie konkursowym

Informacje w tej czesci powinny zosta¢ przedstawione w podziale na konkursy projektéw
innowacyjnych upowszechniajgcych.

W _ przypadku tego typu projektdw formularz Planu dziatania (cze$¢ D2) nalezy wypetniac
analogicznie jak w przypadku czesci D1. Wyjatkiem sg informacje dotyczace Tematow, ktére w
tym przypadku nie znajdujg_zastosowania.

D.3 /D.4 Projekty innowacyjne testujace wdrazane w trybie systemowym

W tej cze$ci nalezy zamiesci¢ informacje o projektach innowacyjnych testujacych, ktérych
realizacja w trybie systemowym rozpoczeta sie w latach 2007-2011 i trwa¢ bedzie réwniez w roku
2012 (lub pézniej), jak i o nowych projektach systemowych, tj. takich, ktérych realizacja ma sie
rozpoczaé w roku 2012.

W polu Instytucja odpowiedzialna za realizacje projektow innowacyjnych: IP / IP2 —
nalezy wskazaé, czy instytucja odpowiedzialng za wybér i wdrazanie projektéw innowacyjnych
jest Instytucja Posredniczaca czy tez zadania te zostaty powierzone Instytucji Po$redniczacej II
stopnia. W przypadku, gdy w ramach danego Priorytetu wyznaczono wiecej niz jedng IP2,
nalezy doprecyzowac zapis, wskazujac nazwe IP2.

W polu Nr umowy z KSI i tytut projektu — nalezy wskaza¢ nr_ umowy o dofinansowanie z
Krajowego Systemu Informatycznego i tytut kontynuowanego projektu innowacyjnego
testujgcego. Obowigzek wypetnienia pola nie dotyczy projektéw systemowych
realizowanych w ramach Poddziatan: 6.1.3, 7.1.1 i 7.1.2 oraz 9.1.2 (w odniesieniu do
projektow systemowych dotyczacych programéw indywidualizacji procesu nauczania
i wychowania ucznioéw klas I — III szkét podstawowych).

Pole Nr i nazwa celu szczegéfowego, w ktéry wpisuje sie dany projekt nalezy wypetnic¢
tylko w przypadku Priorytetédw realizowanych w komponencie centralnym PO KL. W danym
punkcie nalezy wpisa¢ numer i nazwe celu szczegdtowego, w ktérego realizacje wpisuje sie projekt
innowacyjny testujacy.

W polu Temat, w ramach ktdérego realizowany jest dany projekt - nalezy wskazac
Temat, w ramach ktérego realizowany bedzie projekt innowacyjny testujgcy, majgc na
uwadze, iz Instytucja Posredniczaca moze wybraé maksymalnie trzy Tematy dla danego
Priorytetu (z listy Tematow zatwierdzonych przez Komitet Monitorujacy PO KL).

W polu Komponent ponadnarodowy nalezy wpisa¢ ,Tak” lub ,Nie” w zaleznosci od teqgo, czy
Instytucja Poéredniczaca planuje uwzglednienie w projekcie innowacyjnym komponentu
ponadnarodowego. W przypadku wskazania opcji ,Tak” odpowiednie zapisy powinny zostaé
réwniez umieszczone w polu Beneficjent systemowy (w odniesieniu do partnera) oraz w
polach: Skrécony opis produktu/ow oraz Rezultaty planowane do osiagniecia w ramach
projektu.

W polu Beneficjent systemowy - nalezy wskazaé¢ podmiot odpowiedzialny za realizacje
innowacyjnego projektu systemowego z okresleniem komorki organizacyijnej instytucji, ktéra
bedzie realizowata projekt (np. departament lub wydziat). W przypadku projektu partnerskiego
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nalezy rowniez wskazaé imiennie partnerdw projektu - o ile sg znani na etapie
przygotowywania Planu dziatania; jesli nie mozna ich na tym etapie wskazac imiennie, nalezy
wpisa¢ jedynie, ze projekt bedzie realizowany w partnerstwie i okresli¢ grupe podmiotéw, do
ktérych beda_nalezeé partnerzy (np. organizacje pozarzadowe, wtadze lokalne, przedsiebiorcy,
jednostki naukowe).

W polu Okres realizacji projektu — nalezy podal zatozony okres realizacji innowacyjnego
projektu systemowego, wskazujgc odpowiednie daty z doktadnoscig do miesigca (w formacie:
mm.rrrr-mm.rrrr, np. 01.2012-11.2012). Nalezy pamieta¢, aby format, w jakim okreslono
okres realizacji projektu, byt zachowany dla opisu wszystkich projektéw systemowych.

W_polu Kwota poniesionych / planowanych wydatkéw w_projekcie /| Kwota
planowanych wydatkéw w projekcie - nalezy podaé kwoty srodkéw (w PLN):

- w przypadku projektdw kontynuowanych: poniesionych w latach 2007-2011, planowanych do
poniesienia w 2012 r., a takze planowanych do poniesienia ogdtem (czyli catkowitga wartosé

projektu);

- w przypadku projektéw, ktérych realizacja rozpocznie sie w 2012 r.: planowanych do
poniesienia w roku 2012, a takze planowanych do poniesienia ogétem w ramach projektu (czyli
catkowita wartos¢ projektu).

Kwoty nalezy poda¢ w formacie: x PLN, np. 150 000 PLN, 3 210 000 PLN.

W przypadku projektéow kontynuowanych w polu Skrécony opis produktu/éw oraz rezultat
planowane do osiagniecia w ramach projektu nalezy wskazaé skrécony opis produktu
(modelu/narzedzia/metody), ktéry bedzie wynikiem realizacji projektu innowacyjnego
testujacego, a takze najwazniejsze rezultaty w rozbiciu na: osiggniete dotychczas (czyli na
koniec 2011 r.), planowane do osiaggniecia w 2012 r., a takze koncowe (tj. zatozone do
osiggniecia na koniec realizacji projektu); w przypadku gdy realizacja projektu zakonczy sie w
roku 2012, rezultaty wpisane w obu czesciach pola powinny by¢ tozsame;

W przypadku projektéw, ktorych realizacja rozpocznie sie w 2012 r. w polu Skrécony opis
produktu/éw planowanego/ych do wytworzenia w ramach projektu nalezy wskazaé
skrocony opis produktu (modelu/narzedzia/metody), ktéry bedzie wynikiem realizacji projektu
innowacyjnego testujgcego.

W polu Szczegdétowe kryteria wyboru projektdw - nalezy wskazac kryteria dostepu (o ile
zostaty okreslone) wraz z odrebnym uzasadnieniem dla kazdego z nich. Instytucja Posredniczaca
okreslajac kryteria szczegdtowe, moze korzystaé z listy przyktadowych kryteriéw opracowanych
przez Grupe Robocza do spraw kwestii horyzontalnych PO KL badz wskazaé wtasne propozycje.

W razie potrzeby, czyli w przypadku planowanej realizacji wiecej niz jednego projektu, nalezy
skopiowac tabele D3/D4 odpowiednio, oznaczy¢ ja_kolejnym numerem oraz wypetni¢ danymi
dotyczacymi danego projektu.

D.5/D.6 Projekty innowacyjne upowszechniajace wdrazane w trybie systemowym

W tej czesdci nalezy zamiesci¢ informacje o projektach innowacyjnych upowszechniajgcych,
ktorych realizacja w_trybie systemowym rozpoczeta sie w latach 2007-2011 i trwaé bedzie
réwniez w roku 2012 (lub pdzniej), jak i o nowych projektach systemowych, tj. takich, ktérych
realizacja ma sie rozpocza¢ w roku 2012.

W przypadku tego typu projektéw formularz Planu dziatania (cze$¢ D5/D6) nalezy wypetniac

analogicznie jak w przypadku czesci D3/D4 odpowiednio. Wyjatkiem sg_informacje dotyczace
Tematdw, ktére w tym przypadku nie znajduja_zastosowania.

Ponadto w przypadku pol Skrécony opis produktu/ow oraz rezultaty planowane do

osiagniecia w ramach projektu poraz Skrécony opis produktu/éw planowanego/ych_do

wytworzenia w_ramach projektu w czesci dotyczacej opisu produktéw - nalezy wskazad

-

Sformatowano: Czcionka: Nie
Pogrubienie

skrocony opis produktu/produktéw przewidzianych do upowszechnienia i wigczenia do gtéwnego
nurtu polityki w ramach realizowanego projektu.
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W razie potrzeby, czyli w przypadku planowanej realizacji wiecej niz jednego projektu, nalezy
skopiowac tabele D5/D6 odpowiednio, oznaczy¢ jg_kolejnym numerem oraz wypetni¢ danymi
dotyczacymi danego projektu.

Czes¢ E. Projekty wspotpracy ponadnarodowej

E.1 Projekty wspoéipracy ponadnarodowej wdrazane w trybie konkursowym

Informacje w tej czesci powinny zosta¢ przedstawione w podziale na Dziatania / Poddziatania
(o ile zostaty wyodrebnione) i na zaplanowane w ramach tych Dziatan / Poddziatan konkursy
projektéw wspotpracy ponadnarodowei.

W czeéci E.1 Planu dziatania okreslane sg kolejne, odrebne od konkurséw na projekty
standardowe zdefiniowane w czesci A, konkursy na projekty wspdtpracy ponadnarodowej,
oznaczone kolejinymi numerami. Wskazanie na realizacje projektéw w czesci E.1 oznacza, iz
wszystkie projekty w ramach ogtoszonego konkursu beda musiaty przewidywaé wspdtprace
ponadnarodowa, chyba ze Instytucja Posredniczaca podejmie decyzje o potaczeniu okreslonych
w_tej czesci konkursow z konkursami na projekty standardowe wskazane w_czesci A Kart
dziatan (dla tych samych Dziatan/Poddziatan) zgodnie z Zasadami dokonywania wyboru
projektéw w _ramach PO KL. W takim przypadku nalezy jednak pamieta¢ o zamieszczeniu
informacji na temat konkurséw standardowych w czesci A Kart dziatan.

W polu Nr Dziatania / Poddziatania — nalezy wskaza¢ numer Dziatania badz Poddziatania (o

ile zostato przewidziane w SzOP), w ramach ktdérego realizowany bedzie konkurs.

W polu Planowany termin ogtoszenia konkursu - znakiem X" nalezy zaznaczy¢, w ktérym
kwartale 2012 r. przewiduje sie rozpoczecie naboru wnioskdéw o dofinansowanie. Ze wzgledu na
to, ze jedna tabela (oznaczona E.1.1, E.1.2 ... itd.) dotyczy jednego konkursu projektéw, znak ,X”
nalezy wpisac tylko przy jednym z kwartatéw.

W polu Typ konkursu - nalezy zaznaczy¢ znakiem ,X” odpowiedni rodzaj planowanego naboru
wnioskdéw: otwarty albo zamkniety.

W polu Planowana alokacja - nalezy wskaza¢ alokacje przewidziang na realizacje danego
konkursu

W polu Typ/y projektéw (operaciji) przewidziane do realizacji w ramach konkursu -
nalezy wpisac¢ typ badZ typy operacji (zgodnie z SzOP), w ramach ktérych mozliwe bedzie
kwalifikowanie dziatan wspdtpracy ponadnarodowej (mozliwa bedzie realizacja wspdtpracy
ponadnarodowej).

W_polu Forma/y dziatan kwalifikowanych w ramach wspéipracy - nalezy wskazal
forme/y dziatan kwalifikowane do finansowania w ramach wspétpracy ponadnarodowej zgodnie
z Wytycznymi Ministra Rozwoju Regionalnego w zakresie wdrazania projektdw innowacyjnych i
wspdfpracy ponadnarodowej w ramach PO KL (np. publikacje, analizy, adaptowanie rozwigzan
wypracowanych w_innym kraju). Dodatkowo, w odniesieniu do kazdej formy dziatan nalezy
wskaza¢, do ktérego typu operacji (wpisanego w polu powyzej) ma ona zastosowanie (nalezy

podac¢ wiasciwy numer typu operacji, zgodnie z wpisem w polu Typ/y projektow (operacji)

przewidziane do realizacji w ramach konkursu.

W polu Wyodrebnione projekty wspéipracy ponadnarodowej — nalezy wpisa¢ ,Tak” lub
«Nie” w zaleznosci od tego, czy Instytucja Poséredniczaca dopuszcza mozliwos¢ realizacji
catosciowych projektdw wspodtpracy ponadnarodowej w ramach danego Dziatania /
Poddziatania. Jesli informacje dotyczace typéw operacji, form dziatan, kryteriéw réznig_sie w
zaleznosci _od tego, czy projekt realizowany jest jako wyodrebniony projekt wspoétpracy
ponadnarodowej badz projekt z komponentem ponadnarodowym, nalezy doprecyzowac wskazane
informacie.

W polu Projekty z komponentem ponadnarodowym - nalezy wpisaé ,Tak” lub ,Nie” w

zaleznosci od tego, czy Instytucja Posredniczaca dopuszcza mozliwos¢ realizacji projektéw z
komponentem ponadnarodowym w ramach danego Dziatania / Poddziatania. Jesli informacje

dotyczace typdéw operacji, form dziatan, kryteriéw rdéznig_sie w zaleznosci od tego, czy projekt
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realizowany jest jako wyodrebniony projekt wspdtpracy ponadnarodowej badZz projekt z
komponentem ponadnarodowym, nalezy doprecyzowac wskazane informacje.

Pole Szczegétowe kryteria wyboru projektéw zostato podzielone na czes¢ dotyczacg kryteridow

dostepu i cze$¢ obejmuijaca kryteria strategiczne. W obu przypadkach nalezy podad, jakie kryteria
beda_ miaty zastosowanie w danym konkursie. Dokonany wybdr kryteridw powinien zostac
wiasciwie i przekonujgco uzasadniony. Dodatkowo, w odniesieniu do kazdego kryterium nalezy
wskazaé, do ktérego typu operacji (wpisanego w polach powyzej) ma ono zastosowanie (nalezy
poda¢ wiasciwy numer typu operaciji, zgodnie z wpisem w polach Typ/y projektow (operacji)
przewidziane do realizacji w ramach konkursu). W przypadku kryteridow strategicznych
nalezy wskazac réwniez wage punktowa, przypisang osobno dla kazdego z okreslonych kryteridw.
Instytucja Poéredniczaca okreslajac kryteria szczegdtowe, moze korzystac¢ z listy przyktadowych
kryteribw opracowanych przez Grupe Roboczg do spraw kwestii horyzontalnych PO KL badz
wskazaé wtasne propozycje.

W formularzu Planu dziatania umieszczono jedng tabele, lecz w przypadku, gdy IP przewiduje
wyodrebnienie wiekszej liczby konkurséw, istnieje mozliwos$¢ skopiowania i doklejenia kolejnych
tabel.

E.2/ E.3 Projekty wspoétpracy ponadnarodowej wdrazane w trybie systemowym

W tej czeéci nalezy zamiesci¢ informacje o projektach wspétpracy ponadnarodowej, ktérych
realizacja w trybie systemowym rozpoczeta sie w latach 2007-2011 r. i trwac bedzie réwniez w
roku 2012 (lub pdzniej), jak i 0 nowych projektach systemowych, tj. takich, ktérych realizacja ma
sie rozpoczalé w roku 2012.

W polu Nr Dziatania / Poddziatania - nalezy wskaza¢ numer Dziatania badZ Poddziatania (o
ile zostat przewidziany w SzOP), w ramach ktérego realizowany bedzie projekt.

W polu Wyodrebniony projekt wspéipracy ponadnarodowej/Projekt z komponentem
ponadnarodowym - nalezy wskaza¢, czy realizowany projekt jest wyodrebnionym projektem
wspotpracy ponadnarodowej, czy tez projektem z komponentem ponadnarodowym. W
przypadku wyboru drugiej opcji informacje dotyczace form dziatan, rezultatéw, Srodkdéw
finansowych oraz kryteriow powinny odnosi¢ sie wytgcznie do komponentu ponadnarodowedo,
a petny opis projektu (z powtdrzeniem dwodch ostatnich ww. elementéw) powinien zostad
uwzgledniony w Kartach dziatan z adnotacja, iz wskazane informacje dotycza projektu z
komponentem ponadnarodowym.

W polu Nr umowy z KSI i tytut projektu — nalezy wskaza¢ nr umowy o dofinansowanie z
Krajowego Systemu Informatycznego i tytut kontynuowanego projektu systemowego.
Obowigzek wypetnienia pola nie dotyczy projektéw systemowych realizowanych w
ramach Poddziatan: 6.1.3, 7.1.1 i 7.1.2 oraz 9.1.2 (w_odniesieniu_do projektéw
systemowych dotyczacych programoéw indywidualizacji procesu nhauczania i
wychowania ucznidéw klas I - III szkét podstawowych).

Pole Nr i nazwa celu szczegétowego, w ktéry wpisuje sie dany projekt nalezy wypetnic¢
tylko w przypadku Priorytetédw realizowanych w komponencie centralnym PO KL. W danym
punkcie nalezy wpisa¢ numer i nazwe celu szczegdtowego, w ktérego realizacje wpisuje sie projekt
systemowy.

W polu Typ/typy projektéow (operacji) przewidziane do realizacji w ramach projektu —
nalezy wskazaé przewidziany do realizacji typ lub typy projektéw systemowych (zgodnie z SzOP)
realizowanych w ramach jednego przedsiewziecia (tj. projektu — w ramach jednego wniosku o
dofinansowanie) przez jednego beneficjenta systemowego, w ramach ktérych mozliwe bedzie
kwalifikowanie dziatan wspdtpracy ponadnarodowej (mozliwa bedzie realizacja wspdtpracy
ponadnarodowej). W _Planie dziatania nie jest wymagane okredlenie tytutdéw projektéw
planowanych do realizacji, lecz jezeli na etapie przygotowania Planu dziatania tytut jest juz znany,
moze zosta¢ umieszczony w tym polu.

W _polu Forma/y dziatan kwalifikowanych w ramach wspéipracy — nalezy wskazad
forme/y dziatan kwalifikowane do finansowania w ramach wspétpracy ponadnarodowej zgodnie
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z Wytycznymi Ministra Rozwoju Regionalnego w zakresie wdrazania projektéw innowacyjnych i
wspotpracy ponadnarodowej w ramach PO KL.

W _polu Beneficjent systemowy - nalezy wskazaé¢ podmiot odpowiedzialny za realizacje
projektu systemowego z okredleniem komdrki organizacyjnej instytucji, ktéra bedzie

realizowata projekt (np. departament lub wydziat). Ponadto, nalezy réwniez wskazac imiennie
partnerdéw projektu - o ile sg znani na etapie przygotowywania Planu dziatania, jesli nie mozna
ich na tym etapie wskaza¢ imiennie, nalezy jedynie okresli¢ grupe podmiotow, do ktérych beda
naleze¢ partnerzy (np. organizacje pozarzadowe, wiadze lokalne, przedsiebiorcy, jednostki
naukowe) i ich kraj pochodzenia.

W polu Czy typ projektu (operacji) zostat przewidziany w SzOP do realizacji w trybie
systemowym - nalezy zaznaczy¢ znakiem ,X” opcje ,Tak” lub ,Nie”. Udzielenie odpowiedzi
Nie” oznacza, iz IP dokonuje zmiany trybu wyboru projektu z konkursowego (jak przewidziano
w SzOP) na systemowy. Zmiana ta wymaga przedstawienia uzasadnienia w sgsiednim polu i
musi_by¢ zaakceptowana przez IZ. Szczegdtowe uzasadnienie powinno jednoczesnie zostac
zawarte w pismie przewodnim, do ktérego dotaczony zostanie projekt Planu dziatania.

W_polu Okres realizacji projektu - nalezy podal zatozony okres realizacji projektu
systemowego, wskazujac odpowiednie daty z doktadnoscig do miesigca (w formacie: mm.rrrr-
mm.rrrr, np. 01.2012-11.2012). Nalezy pamieta¢ aby format, w jakim okreélono okres
realizacji projektu byt zachowany dla opisu wszystkich projektéw systemowych.

W_polu Kwota poniesionych / planowanych wydatkéw w_projekcie /| Kwota
planowanych wydatkéw w projekcie - nalezy podaé kwoty srodkéw (w PLN):

- w przypadku projektéw kontynuowanych: poniesionych w latach 2007-2011 r., planowanych
do poniesienia w 2012 r., a takze planowanych do poniesienia ogdétem (czyli catkowitg wartos$c

projektu);

- w przypadku projektow, ktorych realizacja rozpocznie sie w 2012 r.: planowanych do
poniesienia w roku 2012, a takze planowanych do poniesienia ogétem w ramach projektu (czyli
catkowitg wartos¢ projektu).

Kwoty nalezy poda¢ w formacie: x PLN, np. 150 000 PLN, 3 210 000 PLN.

W przypadku projektéw kontynuowanych w polu Rezultaty planowane do osiagniecia w
ramach projektu nalezy wskaza¢ najwazniejsze rezultaty w rozbiciu na: osiggniete
dotychczas (czyli na koniec 2011 r.), planowane do osiggniecia w 2012 r., a takze koncowe (tj.
zatozone do osiggniecia na koniec realizacji projektu); w przypadku, gdy realizacja projektu
zakonczy sie w roku 2012, rezultaty wpisane w obu czesciach pola powinny by¢ tozsame;

W _przypadku projektéw, ktérych realizacja rozpocznie sie w 2012 r. w polu ,Produkty - {Sformatowano: Czcionka: Kursywa ]
planowane do wytworzenia w ramach projektu nalezy wskazac¢ najwazniejsze produkty w
rozbiciu na: planowane do osiggniecia w roku 2012, a takze koncowe (tj. zatozone do
osiggniecia na koniec realizacji projektu); w przypadku, gdy realizacja projektu zakonczy sie w
roku 2012, produkty wpisane w obu czesciach pola powinny by¢ tozsame.

W polu Szczegdétowe kryteria wyboru projektéw - nalezy wskazac kryteria dostepu (o ile

zostaty okreslone) wraz z odrebnym uzasadnieniem dla kazdego z nich. Instytucja Posredniczaca

okredlajac kryteria szczegdtowe, moze korzystaé z listy przyktadowych kryteriéw opracowanych
przez Grupe Roboczg do spraw kwestii horyzontalnych PO KL badZ wskaza¢ wiasne propozycije.

W razie potrzeby, czyli w przypadku planowanej realizacji wiecej niz jednego projektu, nalezy
skopiowac tabele E2/E3 odpowiednio, oznaczy¢ jg kolejnym numerem oraz wypetni¢ danymi

dotyczacymi danego projektu.

Czes¢ G. Opis mechanizméw zapewniajacych komplementarnos$é¢ dziatan

przewidzianych w Priorytecie z dziatlaniami wspoétfinansowanymi przez inne $rodki
wspodlnotowe

W tej czedci Planu dziatania nalezy opisaé, w jaki sposob zapewniona jest koordynacja na
poziomie Priorytetu w ramach obszaru wsparcia i/lub w wojewddztwie w odniesieniu do
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pomocy udzielanej z EFRR, EFS, Funduszu Spéjnosci, EFRROW i EFR, interwencji EBI oraz
innych instrumentéw finansowych (zgodnie z art. 9 ust. 4 rozporzadzenia (WE) nr 1083/2006).

W _ szczegdlnosci, w tej czesSci powinien sie znalezé opis istniejgcych mechanizmoéw
systemowych, ktére zapewnig komplementarno$¢ udzielanego wsparcia w ramach PO KL
(wspdftfinansowanie EFS) ze wsparciem dostepnym w ramach pozostatych funduszy UE,
$rodkow EBI oraz innych wspdlnotowych instrumentdéw finansowych.

Opisywane mechanizmy powinny zapewni¢, ze wszystkie dostepne Srodki wspdlnotowe
uzupetniajg sie wzajemnie, a wsparcie udzielane za ich pomocag pozwala na prowadzenie

spojnej polityki, w tym rozwoju kapitatu ludzkiego i spotecznego.

W _szczegdlnos$ci, nalezy wskazaé, czy i jakie istniejg instytucje (np. rady, zespoty, grupy
robocze), ktérych zadaniem jest opracowanie takich procedur selekcji projektéw, ktére
pozwolg na stwierdzenie, ze dofinansowanie w ramach PO KL otrzymujg tylko te projekty,
ktore sg spojne i powigzane z innymi projektami, realizowanymi dzieki srodkom innym niz EFS,
a takze sg powigzane spdjnym celem.

”

Przyktadowo, dla zapewnienia komplementarnosci dziatarn ,miekkich” (EFS) z ,twardymi
(pozostate fundusze) wskazane jest istnienie kryteriow szczegdtowych w ramach PO KL, ktére
pozwalajg_na premiowanie tych projektéw PO KL, ktére maja zwiazek ze wsparciem o
charakterze ,twardym” (np. programy rozwojowe szkot i placéwek oswiatowych/uczelni a
wsparcie na rozbudowe/modernizacje infrastruktury systemu oswiaty/szkolnictwa wyzszego).

Czesé H. Wskazniki monitorowania Priorytetu wg celéw szczegétowych

W tabelach w tej czeéci Planu dziatania nalezy przedstawi¢ wskazniki monitorowania Priorytetu
(wskazniki produktu oraz wskazniki rezultatu), za pomocg_ktérych monitorowany jest stopien
realizacji celéw szczegdétowych PO KL. Przedstawiane wskazniki obejmujg zaréwno wskazniki
przewidziane w Programie (wskazniki wypetnione automatycznie), jak i dodatkowe wskazniki
okreslone indywidualnie przez Instytucje Posredniczaca.

WskazZniki produktu:

a) Planowana wartos¢ wskaznika do osiggniecia do korica 2012 r. — wartos$¢ wskaznika nalezy
wyliczy¢ narastajgco, tzn. warto$¢ wskaznika osiggnieta od poczatku realizacji Programu (w
latach 2007-2011) nalezy powiekszy¢ o warto$¢ planowang_do osiggniecia w 2012 r.

b) Warto$é docelowa wskaznika — nalezy wskazaé warto$¢ wskaznika do osiagniecia na koniec
2013 r. na podstawie Zatacznika IV WartoSci wskaznikéw produktu dla Dziatarh w ramach PO KL
do SzOP PO KL.

c) Stopien realizacji wskaznika - pole wypetniane automatycznie. Stopien realizacji wskaznika
(wyrazony w wartosciach procentowych) zostanie wyliczony jako relacja wartosci planowanej
do osiggniecia na koniec 2012 r. do warto$ci docelowej wskaznika (c=a/b).

Wskazniki rezultatu:

a) Planowana wartosé wskaznika do osiggniecia do korica 2012 r. - w przypadku wskaznikéw
rezultatu wyrazonych w jednostkach fizycznych, planowana wartos$¢ powinna by¢ wyliczona w
ujeciu narastajagcym (patrz lit. a dot. wskaznika produktu). W przypadku wskaznikéw rezultatu
wyrazonych w innych jednostkach niz jednostki fizyczne nalezy okreséli¢ warto$¢ wskaznika
planowang do osiggniecia w 2012 r.

b) Warto$é docelowa wskaznika — nalezy wskazaé warto$¢ wskaznika do osiagniecia na koniec
2013 r. na podstawie tabeli 3B zatacznika nr 3 do Programu Wskazniki monitorowania
Priorytetdw PO KL/ na podstawie Zatgcznika IV WartoSci wskaznikow produktu dla Dziatan w
ramach PO KL do SzOP PO KL (dot. wskaznikéw rezultatu wyrazonych w jednostkach
fizycznych).
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c) Planowany stopien realizacji wskaZznika — dotyczy wskaznikdw wyrazonych w jednostkach
fizycznych. Warto$¢ liczona tak jak dla wskaznikéw produktu (c=a/b, pole wypetniane

automatycznie).

W tabeli nalezy uja¢ wszystkie wskazniki produktu zawarte w Szczegéfowym Opisie
Priorytetow PO KL oraz wskazniki rezultatu zawarte w Programie.

W _ramach Priorytetu VIII PO KL nalezy zwroci¢ szczegdlng uwage na wskazniki, za pomoca
ktérych monitorowany jest stopien realizacji dziatan antykryzysowych (jesli IP zaplanowata
realizacje dziatan antykryzysowych). Wskazniki te zostaty uwzglednione w znowelizowanym w
czerwcu 2010 r. SzOP, niemniej nie okreslono dla nich wartosci docelowych w ramach PO KL.
IP powinna okresli¢ wartosci ww. wskaznikéw tj. planowang warto$¢ do osiggniecia do konca
2012 r. oraz warto$¢ docelowa (zawierajgca co najmniej dotychczasowy stopien realizacji oraz
planowana wartos¢ do osiggniecia do konca 2012 r.).

W przypadku okreslenia przez Instytucje Posredniczacg dodatkowych wskaznikéw produktu lub
rezultatu (innych niz wskazane w Programie), celem przyporzadkowania tych wskaznikéw do
celéw szczegdétowych nalezy przekopiowaé formute z wiersza - Inne wskazniki produktu
okre$lone przez Instytucje PoSredniczgcg lub Inne wskazniki rezultatu okreSlone przez
Instytucje PoSredniczacg okreslong_na koricu tabeli.

W _formularzu Planu dziatania tabele wskaznikow zostaty przygotowane w formacie arkuszy
kalkulacyjnych wstawionych jako obiekty do pliku tekstowego. W zwigzku z mozliwosciami arkusza
kalkulacyijnego, cze$¢ komoérek moze zawiera¢ formuty umozliwiajgce przetwarzanie, agregowanie
itp. danych umieszczonych w innych komoérkach. W zwigzku z powyzszym wypetniajgc formularz
Planu dziatania nalezy zwrdci¢ szczegdlng_uwage, aby nie dokonywac¢ modyfikacji formatowania
tabeli oraz nie edytowac pdl nieprzeznaczonych do edycji (wypetnionych przez 1Z lub wypetnianych

automatycznie).

Czes¢ I. Kontraktacja i wydatki w podziale na Dzialania i Poddziatania (Wvlgcznie**‘*{Sformatowano: Wyjustowany

kwoty srodkéw publicznych)

W tej czesci Planu dziatania nalezy podac¢ warto$é kontraktacji i wydatkéw $rodkéw publicznych
w podziale na Dziatania i Poddziatania dla danego Priorytetu PO KL:

— kolumna 2. Kontraktacja 2012 r. - nalezy wykazac¢ kwote $rodkéw, jakie Dlanowane****‘{Sformatowane: Punktory i
sg do zakontraktowania w 2012 r., z wytgczeniem $rodkéw prywatnych; numeracja

— kolumna 3. Kontraktacja narastajaco (w tym 2012 r.) - nalezy wykaza¢ sume:
kwoty Srodkdw, jakie zostaty zakontraktowane w latach 2007-2011 (pomniejszone o
oszczednosci wynikajgce z zawartych anekséw lub po rozliczeniu kohncowym projektéw)
oraz kwoty podanej w kolumnie 2;

- kolumny 4-8. Wydatki 2012 r. - nalezy poda¢ szacowang warto$¢ Srodkdéw
publicznych, jakie zostang wydatkowane w 2011 r. w podziale na wydatki z: budzetu
panstwa, budzetu jednostek samorzadu terytorialnego szczebla lokalnego i
regionalnego, Funduszu Pracy i Panstwowego Funduszu Rehabilitacji 0Osdb
Niepetnosprawnych. Wartos¢ ta powinna wynikaé z zawartych w latach 2007-2011
umow_o_dofinansowanie projektu (lub wydanych w tym okresie decyzji), a takze
umoéw/decyzji jakie zostang zawarte/wydane w 2012 r. Jednoczesnie warto$¢ ta
powinna odnosi¢ sie do kwoty $rodkéw budzetu panstwa, jaka zostanie wyptacona
beneficjentom w 2012 r. (ptatno$¢ pierwszej transzy na podstawie umowy oraz
ptatnosci kolejnych transz na podstawie zatwierdzonych wnioskéw o ptatnosé) a takze
kwoty wydatkéw poniesionych z pozostatych Zrédet publicznych;

- kolumna 9. Wydatki 2013-2015 wynikajace z kontraktacji narastajaco - nalezy
podac¢ szacowang wartos¢ srodkéw publicznych, jakie zostang wydatkowane w latach
2012-2015 w oparciu o metodologie podang dla kolumn 4-9.

Jednoczed$nie w wierszach ,w tym projekty innowacyjne” i ,w tym projekty wspdipracy

ponadnarodowej” nalezy podaé kwoty wydatkéw (kol. 4) i kontraktacji (kol. 2, 3 i 9) dla ww.
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projektéw. Kwoty te jednoczednie powinny by¢ uwzglednione w wartosciach podanych dla
poszczegodlnych Dziatan i Poddziatan dla danego Priorytetu PO KL.

W_formularzu Planu dziatania tabela finansowa zostata przygotowana w formacie arkusza
kalkulacyjnego umieszczonego jako obiekt w pliku tekstowym. W zwigzku z mozliwo$ciami arkusza
kalkulacyijnego, cze$¢ komoérek moze zawieraé formuty umozliwiajgce przetwarzanie, agregowanie
itp. danych umieszczonych w innych komérkach. W zwigzku z powyzszym, wypetniajac tabele
finansowa Planu_dziatania nalezy zwréci¢ szczegdlng uwage, aby nie dokonywaé modyfikacji
formatowania tabeli oraz nie edytowaé pél nieprzeznaczonych do edyciji (wypetnionych przez 1Z
lub wypetnianych automatycznie).

Podpis osoby upowaznionej do podeimowania decyzji w zakresie Planu dzialania -
nalezy wpisaé miejscowos¢ i date sporzadzenia Planu dziatania (w formacie: dd-mm-rrrr lub
dd/mm/rrrr, np. 14-08-2011 lub 19/08/2011), a w sasiednim polu zawrzeé czytelny podpis i
piecze¢ imienng_osoby upowaznionej.
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w { Usunigto: 1 J

Ogolne kryteria formalne
ponadnarodowej):

(w tym dla projektéw innowacyjnych i wspéipracy

Zastosowanie

Kryterium

1.1 Ogdlne kryteria
formalne

wniosek zi@aono w terminie
wskazanym przez instytucj
prowadaca nabér
projektéw

wniosek ztaono we
wihasciwej instytucji

wniosek wypetniono w
jezyku polskim

wniosek jest kompletriyi
zostat sporgdzony i
ztozony zgodnie z
obowiazujaca instrukch
dofinansowanie (i wkxiwa
dokumentagj konkursovy
— w przypadku projektow
konkursowych)

wraz z wnioskiem zizono
Jistintencyjny (kryterium |

dotyczy tylko projektow

wspotpracy
ponadnarodowej)

projekcie nie s

wspoifinansowane z innych kontrolm wniosku);

wspolnotowych
instrumentéw finansowych

okres realizacji projektu jes
zgodny z Systemem
Realizacji PO KL

wnioskodawcy/partneréw
jest réwny lub wyszy od
rocznych wydatkow w
projekcie** (zgodnie z
zapisami pkt. 3.6 wniosku

oraz z budetem projektu)

Metodologia
stosowania

1. Kryte
Weryfikacja
,0-1"
Jezeli wniosek nie
zostat ztgony w
terminie wskazanym
przez IOK lub
korekta i/lub
uzupeienie
wniosku powoduje
zZmiarg sumy
kontrolnej wniosku
o dofinansowanie
projekty konkursowe
niespetniajce

ktéregokolwiek z
“podanych kryteriow
sq odrzucane na
etapie oceny
formalnej (chybaze

Konkursowe

ria og6lne

- ‘[ Usunieto: Indywidualne

- ‘[Usunieto: Systemowe

- {Usunieto: .

- { Usunieto: *

mozliwosé
~zwrdcenia wniosku
do korekty i/lub
uzupetnienia w
zakresie

ZmieniahCym sung

projekty systemowe

]

Sygemem Realizacji PO KL)

Usunieto: wymagany kompletny
zahcznik lub zadczniki (zgodnie z

N \[ Usunieto: v

poprawy.

- ‘[ Usunieto: dziatania

- { Usunieto: i indywidualne

nie dotyczy

- {Sformatowano

- ‘[ Usunieto: v

! Patrz niej: Lista wymogéw formalnych, ktérych niespetnienie skutkuje negatywnym wynikiem oceny formaln

whiosku o dofinansowanie projektu w ramach projektu zeeggia niespetnienjerymogu kompletrsoi wniosku

2 Instrukcja przygotowywania wniosku o dofinansowaninetwi odebny dokument opracowany przez IZ PO Kd.i_

wykluczeniu z ubieganiagd

dofinansowanie (na podstawie art. 207
ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o

finansach publicznych)

Usunieto: wnioskodawca nie podlega

- ‘[Usunieto: tego kryterium

dostpny na stronie internetowej www.efs.gov.pl.

4 Nalezy wybra¢ jeden z zapiséw.
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wniosek stanowi odpowied
na konkurs (wptyat w
Kurs (wptyat ) v v, - - '[ Usunieto: - }

odpowiedzi na ogtoszenie p il Bl
konkursie)
realizacg danego typu
projektu w trybie _{ usunigto: v )
systemowym przewidziang - R D Y . { usunieto: - )
w odpowiedninPlanie - :

. . _ - Usunieto: wniosek zigony zostat w
dziatania 4~ | trybie przewidzianym dla projektow

W, przypadku_podmiotéwniebedacych jednostkami_sektora_finanséw_publiczpyjziko obroty naléy rozumie¢ wartdics, v, | indywidualnych zgodnie z Systemem
przychodéw (w tym przychodéw osjnietych z tytutu otrzymaego dofinansowanigna realizagj projektow) a w 9r}¥p§@kp W Realizacji PO KL - [20]

jednostelsektora finanséw publicznyghwartd¢ wydatkéw poniesionych w poprzednim roku przez danego projektedawc J N {Sformatowano Wyjustowany
\

** W przypadku, gdy projekt trwa dhej niz jeden rok kalendarzowy nale wartai¢ obrotéw odnié do roku realizacji prolektu
w ktérym wartd¢ planowanych wydatkéw jest najésza.

Sformatowano: Wyjustowany

\ {Sformatowano Czcionka: 9 pt

. , , . . . o . | Usunieto: nieprowadacych dziatalnéci
Lista wymogow formalnych, ktérych niespetnienie skutkuje negatywnym wynikiem \\[ gospodarczej
oceny formalnej wniosku o dofinansowanie projektu w ramach PO KL

ze wzgkdu na niespetnienievymogu kompletndici wniosku

{ Sformatowano: Wyjustowany

1. Brak w czsci V wniosku wymaganej (wymaganych) w dokumentacji konkursowe;j qmeCz 1| Usunieto: ych dotacji

W

oraz czytelnego podpisu osoby upanianej; | Sformatowano: Czcionka: 9 pt

)
)
|
{ Sformatowano: Czcionka: 9 pt ]
)
)
)
)
)

2. Podpisanie wniosku w cze§V przez inm osolg (osoby) nt wskazana (wskazane) w pkt ' \(US“"“?‘“ samoradu terytorialnego
2.6 wniosku; (Sformatowano: Czcionka: 9 pt

Usunieto: kryterium: wniosek jest
Niezlozenie wnioskuzgodnie ze sposobem okienym w dokumentacii konkursowej komp.fmyizr(y,sta,spomdzonyji
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obszarach wiejskich) albo &egzemplarzach papierowych (oryginat + kopidyadczona ' ' | dofinansowan ( wigciwg

za zgodnéé z oryginatem zgodnie ze sposobem ékneym w dokumentacji konkursowej' | dokumentaciy konkursows — w

. .. . . . i ' '| przypadku projektéw konkursowych)
albo 2 orygma’ry) oraz w WerSJI elektronicznej (plik XML), AN
L {Sformatowano: Czcionka: }

| Pogrubienie, Nie Kursywa
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V wniosku — wyhcznie

w przypadku jednostek sektora finansé
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kontrolne na stronach wersji papierowej; 1\ | + Rozpocznij od: 1 + Wyréwnanie:
Lo . . . . . ‘w"t .\ | Nalewo + Wyréwnanie: 0,63 cm +
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il { Usunieto: ]

Usunieto: :1

<nr>dokumentu potwierdzgego
sytacy; finansow wnioskodawcy (oraz
I | patneréw projektu —w przypadku

W | projektu partnerskiego) (nie dotyczy

II'| jednostek sektora finanséw publicznych
' | wymogi w zakresie rodzaju dokumento
|| sa okreslone w dokumentagcji

w“ konkursowej); 1

“[ Usunieto:

( Usunieto: dotyczcych

 __

Sformatowane: Punktory i
numeracja

207



Ogolne kryteria merytoryczne i horyzontalne oraz kryteria szczeg6towe (z wytzeniem
projektow innowacyjnych):

Kryterium

1.2 Ogolne kryteria
merytoryczne

a) jakaici projektu

wskazanie problemu, na |
ktéry odpowied stanowi
cel gtéwny projektu oraz

opis sytuacji problemowej

wskazanie celu gtdwnego il
celéw szczegdtowych
projektu w kontekcie

wskazanego problemu
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wskaznikdéw pomiaru celéw
orazzrédta
weryfikacji/pozyskania
danych do pomiaru
wskaznikéw i czestotliwosci
pomiaru

gpis ryzyka nieoggniecia

tylko projektéw, ktérych
whnioskowana kwota

dofinansowania przekracza
2 min zh)

Qpis grupy docelowej (tj. |
0s6b i/lub instytucii, ktére
zostan objete wsparciem) 7
punktu widzenia istotnych

dla projektu cech

yzasadnienie wyboru grupy B

uczestnlkow projektu (w
tym uwzgkdnienie zasady
réwnasci szans, w tym
rownasci pici),

Qpis potrzeb, barieri |
oczekiwah uczestnikdw
/uczestniczek projektu oraz
wskazanie wiarygodnych
zrédet pozyskania danych
skali zainteresowania
potencjalnych
uczestnikéw/uczestniczek
planowanym wsparciem

projektowyn

trafnas¢ doboru zadai opis

zada w kontekicie

Metodologia

stosowania

dla projektow
konkursowych:
Ocena wniosku na
podstawie kryteriow|
~ w skali punktowej

Konkursowe

Zastosowanie

- ‘[Usunieto: Systemowe

- ‘[Usunieto: Indywidualne

Usunieto: uzasadnienie potrzeby
realizacji projektu w konteiie celow
szazeg6towych okrédonych dla danego
Priorytetu PO KL

h v v v
zgodnie ZKartq Usunieto: spos6b wyboru i zapewnieni
oceny merytoryczne, ,” | udzialu w projekcie okonych grup
f /
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T ’pljﬁkt()\i\/’(fo ””” ‘;’ I :/ ”””””” :/ ””” - ‘[Sformatowano: Czcionka: 11 pt ]
uzyskania wynosi | sformatowano: Czcionka: 11pt |
~100. ,S,p,ein,l?me L7 { Usunigto: wartas¢ dodana projektu J
pré?;fg%l\?;q( ,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,, - ‘[Sformatowano: Czcionka: 11 pt ]
w minimalnym ,{ usunieto: v )
zakresie oznacza v ] P {Usumeto v ]
uzyskanie co nie dotyczy | Yo oo {Sformatowano Czcionka: 11 pt J
”alrfm'el 60 {Sformatowano Czcionka: 11 pt J
punktéw, a take
I .. o , / {Usumeto v ]
przynajmniej 60%
punktow w { Usunigto: v/ ]
o DG§ZCZégO1nyCh 777777777777777777777777777777777777 K , U;Uﬂletot,ade'lfwatngé dolk_)oru__ ok
,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,, // instrumentéw staacych realizacji proje
punkTach oceny . """ | dosytuacji i potrzeb grupy docelowej
merytorycznej. v ie dotycz v !
T T K /{ Sformatowano: Czcionka: 11 pt J
dla projektow K /// /{ u:;,:kiﬁto: rezultaty 1 J
~ systemowychi ’ /{ij " Cacionka: 11pt |
~ini " he—f- - /| Sformatowano: Czcionka: 11 p
Weryfikacja v v v /,/ //{ (ljjs_ulnFQto: racjonalngéé harmonogramu}
,0—1" (spetnia—nie R el
spehia). Projekty ,/// / {Sformatowano Czcionka: 11 pt J
~ Tiespetniagice ~ - K {Usumeto - )
-~ jakiegokolwiek |~~~ - e e Voo {Usumeto : )
~kevedums, [ sunietar )
1,
|2 Usunieto: uzasadnienie proponowanego
poprawy. v v v /7 /| rozwiazania na tle istniape] sytuacji -
- = S = _ _ _ _ ]
/| wskazanie na odmiensézastosowanego
,/ pockjscia w odniesieniu do obecnych
77777777777777 4 rozawigzan
,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,, - {Sformatowano: Czcionka: 11 pt J
/{ Usunieto: - J
,’/{ Usunigto: - J
D v v v ///// { Usunieto: v J
Bl I R =t Usunieto: strategiczne znaczenie
’| projektu dla danego Priorytetu PO KL,
;| takze sektora/regionu/obszaru wsparcia
{Sformatowano: Czcionka: 11 pt J
77777777777777 {Usunleto - ]
77777777777777777777777777777777777777777777777777 {Usumeto - ]
1' 11 "i i {Usumeto v ]




osiagniecia celow

szczeg6towych projektu,
racjonalnd¢ harmonogramd
zadah,

opis produktéw, ktére

Usunieto: zastosowanie

zréznicowanych form wsparcia w ramach

rojektu
zostam wytworzone w v, 1Y v - k) -
ramach realizacjizada | A { Usunieto: - )
gpis stosowanej metodologii =~~~ | | | NS { sunigto: - )
badania/kanatéw \ )| Usunieto: zgodna¢ projektu z
i i i ‘ '\ | obszarami problemowymi okilenymi
?;?émg:élgyiz ! SpOSObU \\ \ | przez 1Z dla projektéw indywidualnych
dotarcia do grup , v v v \ . Coci .
docelowych kampanii A x A . Sformatowano: Czcionka: 11 pt
(dotyczy tylko projektow ( Sformatowano: Czcionka: 11pt |
badawczych i informacyjnor
promocyjnych)
gpis sposobu, wjaki | | 0 - {Sformatowano: Czcionka: 11 pt }
osiagniecie celu gtéwnego
przyczyni s¢ do osiagniecia
- . v v v
oczekiwanych efektéw - - -
realizacji danegp Priorytety | | - {Sformatowano: Czcionka: 11 pt ]
PO KL S R 7 — 7 - {Sformatowano: Czcionka: 11 pt ]
vvartcs;)d ggr?g?cpézltzktu 77777777777777 — — — - -~ {Sformatowano: Czcionka: 11 pt ]
IC)
QQM@ 77777777777777777777777777777777777777777777777777777777777 - {Sformatowano: Czcionka: 11 pt J
pr0|_ekto_(_jawcv/partnerow v v v
realizacji podobnych
przedsgwzie, | _ _ - | Usunigto: sposcb zarmzania projektel
potencjat fin ansowy ] ] (czytelncé¢ zasad realizacii)
Pyl hetalh il r - nie dotyezy, - ---- vo---- - - -nie tdotyezy. - |- - - —
projektodawcy/partnergw -f----= ----f-- -+ | Sformatowano: Czcionka: 11pt |
0s0b zawgzania | | D I v 00 { usunieto: vy )
projektem _ - - — " { usunieto: v ]
zaplecze techniczne oraz \ \\\{ Usunicto: ¥ ]
””””””””””””””””””””””””””””””””””” \ .
kadra zaangawana w v v v e h
: : : VY sunieto: wiarygodng¢ —
reallza_ce prqektu \ \\ doswiadczenie w zaegdzaniu projektami,
Qd@ﬁ[&7 [([O[Q 77777777777777777777777777777777777777777777777777777777777 \\ \ | potencjat instytucjonalny (w tym potencjat
prowadzone w celu oceny v v v . \\\ kadrowy i finansowy)
monitoringu projektu i jego = - = " sformatowano: Czcionka: 11pt |
. 7 \
uczestnll_(OV\.l \\{Sformatowano: Czcionka: 11 pt J
l‘lz—a—sggr,—ug nie —Wv—bp L ) N { Sformatowano: Czcionka: 11 pt J
partneréw projektu (dotycz S -
tviko proiektow v v v ‘[Sformatowano: Czcionka: 11 pt ]
przewidzianych do
realizacji w partnerstwie )
rola partneréw (dotyczy | [ | 1 __ -~ { Sformatowano: Czcionka: 11pt |
tylko pro _ektow v v v
przewidzianych do - - -
realizacji w partnerstwie)
¢) finansowania projektu
niezkgdnas¢ wydatku do
realizacji projektu i v v v
osiagania jego celéw
racjonalng¢ i efektywndé
y . v v v
wydatkow projekty | - {Usunieto: (relacja nakad/rezultat) J
kwalifikowalnosé
wydatkbw wtym | | { 77777 v v - {Sformatowano: Czcionka: 11 pt J

Zwigzanych zcross-




financingiem

zasadnét poziomu kosztd

P ‘[Sformatowano: Czcionka: 11 pt

posrednich (w oparciu o v v v

metodologg)

prawidlowd¢ sporadzenia | | v 2 v - {Sformatowano: Czcionka: 11 pt
budzetu projektu — - —

1.3 Ogolne kryteria

horyzontalne

zgodnd¢ z wiasciwymi Weryfikacja

politykami i zasadami ,0-1"

wspolnotowymi (w tym: Projekty konkursowe

polityka réwnych szans, niespetniajce

zasad réwngsci szans ktéregokolwiek z v v v

kobiet i mgzczyzn i podanych kryteriow

koncepcj zréwnowaonego Sa odrzucane na

rozwoju) oraz etapie oceny

prawodawstwem merytorycznej;

wspolnotowym projekty systemowe

zgodnd¢ z Sa zwracane do v v v

prawodawstwem krajowym poprawy.

zgodnda¢ ze Szczegbtowyiy v v v ) {Usunieto_ -

opisem Priorytetéw PO KL

Instytucja Zargdzapca nie
dostrzega potrzeby
wprowadzania dodatkowyc
ogolnych kryteriéw

wprowadzone na dalszym

=2

etapie realizacji Programu.

Kryterium

2.1 Kryteria dostepu

Metodologia stosowania

2. Kryteria

Konkursowe

szczegobtowe

Zastosowanie

Kryteria dosgpu dla
poszczegoblinych
Priorytetéw PO KL
mog zost&
zaproponowane przez
wihasciwe Instytucje
Pdsrednicace w
ramachPlanow
dziatania.

Weryfikacja
,0-1"

Projekty konkursowe
niespetniajce
ktéregokolwiek z
podanych kryteriéws
odrzucane na etapie oce
formalnej (chybae 10K
dopuszcza miwos¢
zwrocenia wniosku do
poprawy i/lub
uzupetnienia) lub na
etapie oceny
merytorycznej (o ile
weryfikacja kryteriow
dostpu lub wybranych
kryteriow dosgpu
nastpuje na tym etapie
oceny); projekty
systemowe gzwracane

ny
v
okreslono we
wiasciwym
Planie
dziatania

v
okreslono we
wiasciwym
Planie
dziatania

okreslono we

v

wiasciwym
Planie
dziatania, |
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_ _ — - Usunieto: na pocztkowym etapie
realizacji PO KL

B {Usunieto: jednak

- { Usunieto: Indywidualne

- - ‘[Usunieto: Systemowe

- { Usunieto: nie dotyczy




Il | do poprawy. [ | _ - { usunieto: 1

ﬂlie stosuje siw odniesieniu do
2.2 Kryteria projektéw indywidualnych
strategiczne
tylko projekty
konkursowe:
Weryfikacja
,0-1"
(spetnia — nie spetnia)
Whioski, ktore otrzymaty
minimum punktowe (od
dwdch oceniajcych albo
od jednego z dwdch
Kryteria strategiczne | oceniajicych i trzeciego
dla poszczegélnych oceniajicego) podczas
Priorytetéw PO KL oceny spetniania ogéinych v Yy - {Usunieto: nie do
MoQa zosta kryteriow merytorycznychi okreslono we | okreslono we
zaproponowane przez  oraz spetniaj kryteria wihasciwym wiasciwym nie dotyczy | - { Usunieto: nie dotyczy
wiasciwe Instytucje strategiczne otrzymuj Planie Planie
Pasrednicace w premk punktove dziatania dziatania, | - {Usunieto: tyczy
ramachPlanow (maksymalnie 40
dziatania. punktéw). Wnioski, ktére
nie spetniaj kryteriow
strategicznych nie trac
punktéw uzyskanych w
ramach oceny
merytorycznej
Nie stosuje siw
odniesieniu do projektow
| systemowych _ -~ { usunieto: i indywidualnych

Ogollne kryteria merytoryczne i horyzontalne oraz kryteria szczeg6towe dla projektow
innowacyjnych:

Zastosowanie
Metodologia Projekty innowacyjne Projekty innowacyjne
stosowania testujace upowszechniajce
Konkursowe Systemowe Konkursowe Systemowe
3. Kryteria ogdlne

Kryterium

3.1 Ogodlne kryteria dla projektow
merytoryczne konkursowych:
a) Potrzeba realizacji | Ocena wniosku na
proponowanych dziata podstawie
oraz ich zwgzkéw z kryteriow w skali
potrzebami polityki punktowej zgodnie
Analiza wskazanych zKartg oceny
probleméw z merytorycznej
wykorzystaniem wynikow  Maksymalna
wczeniej prowadzonych liczba punktéw do v v v v
bada& / projektéw i| uzyskania wynosi
identyfikacp przyczyn| 100. Spetnienie
zaobserwowanych przez wniosek
probleméw kryteriow
Okreslenie  kluczowych| W minimalnym
grup / sektoréw zakresie oznaczal v v v v
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wspieranych  w ramach
projektu oraz ich potrzeb

Wskazanie dziafa
stuzacych eliminacji
zidentyfikowanych
probleméw

Adekwatndé doboru

dziatan w stosunku dg
zidentyfikowanych

probleméw i grup
docelowych
Uzasadnienie potrzehy

realizacji proponowanych
dziatah, w tym zmiany w|
podegciu

Zaangaowanie grup
docelowych testowanego
produktu w opracowanie
koncepcji i realizag
projektu

b) Cele projektu

Wskazanie cel gtéwnego
oraz celow szczegotowygh
projektu w__kontelkécie
wskazanego problemu
oraz opis sposobu, w jaki
osiagniecie celu gtdwnegq
przyczyni Sé do
osiagniecia oczekiwanych
efektéw realizacji danegp
Priorytetu PO KL

Adekwatndg¢ i zatozona
do osigniecia  wart@é
wskaznikow pomiaru
celéw oraz _ zrédia
weryfikacji/pozyskania

danych do pomiar
wskaznikow i
czestotliwosci pomiary

Opis produktow, ktore
Zostam  wytworzone w
ramach realizacji zada

Zdefiniowanie tego cq
stanowt bedzie o sukcesige
dziataa
upowszechniagych i
whaczapcych w polityke

Zadania, ktére  dmla

prowadzone w celu ocery
i_monitoringu projektu |
jego uczestnikdéw

¢) Innowacyjné¢

Opis proponowanegp
rozwigzania na tle
istniejacej  praktyki -
wskazanie na rhice

uzyskanie 60
punktow.

dla projektow
systemowych:
Weryfikacja

.0-1" (spetnia—nie
spetnia). Projekty

niespetniajce
jakiegokolwiek
kryterium s
zwracane do
poprawy.

|

v v v v
v v v v
v v v v
v v - -
] [ Usunieto: i rezultaty
B ‘[Sformatowano: Wyréznienie
—————————————————————————————————————— - { Usuniegto: 6w
v v v v
__ {1 Usunieto: ich zgodnéci z celami
N szczeg6towymi PO KL
{ Sformatowano: Wyrdznienie
v v v v
_ _ -| | Usunieto: Charakterystyka
N oczekiwanych rezultatéw projektu,
i i i i N realngc¢ ich osigniecia
{ Sformatowano: Wyréznienie
v v v v
-1 Usunieto: Sposéb monitorowania
77777777777777777777777777777777777777 rezultatéw oraz ewaluacja projektu
v v v v
v v v v
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zastosowanego podeja

w odniesieniu dg
obecnych rozvazan

Okreslenie barier
niepozwalajcych na

zastosowanie

proponowanego podgjia
w ramach standardowyg
form wsparcia

=2

Opis finalnego produktu

Zgodna¢ z Tematem dla
projektéw innowacyjnych

Wartas¢ dodana innowacj
w stosunku do obecneg
praktyki

AL

Wskazanie przewag
nowego produktu na
dotychczasow praktyla w

kontelécie relaciji
naktad/rezultat

=N

Wymiar innowacyjnéci
produktu zgodnie z
definicja podegcia
innowacyjnego zawagtw
Wytycznych Ministra]
Rozwoju Regionalnego v
zakresie wdrzania
projektéw innowacyjnych
i wspotpracy
ponadnarodowej w ramag
PO KL

<

=y

d) Upowszechnianie i
wigczanie do giéwnego
nurtu polityki (ang.
mainstreaming)

Identyfikacja produktow
planowanych dad
upowszechnienia i
wiaczania do polityki

Potencjat produktéw dla
potrzeb upowszechniania
whaczania do  polityki
(mozliwosci whaczenia do
szerszej praktyki

gtéwnego nurtu polityki, a
takze zastosowania przez
inne podmioty)

Strategia upowszechniania
i wiaczania do polityki —
wskazanie celow do
osiagniecia i koniecznych
zasobow do ich realizacj
adresatow, dziafa oraz
metod upowszechniania
wiaczenia do polityki

Uwzglednienie

N
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upowszechniania
wiaczania do polityki ng

wszystkich  wymaganyc
etapach wdrania
projektu

e) Potencjat beneficjenta
zarzydzanie projektem

Wiarygodnd@é
doswiadczenie
projektodawcy/partneréw
w_realizacji podobnyc
przedsgwzic¢, — potencjal
instytucjonalny
projektodawcy/partneréw
(w tym kadrowy, |
techniczny ibadawczy), w
szczegolnéci w
kontelcie
upowszechniania
wiaczania do polityki

Uzasadnienie wybor
partneréw  projektu

innych podmiotow (jesli |
dotyczy)

Rola partneréw i innyc
podmiotéw(jesli dotyczy)

Sposo6b zarglzania
projektem (czytelng®
zasad realizacji)

Racjonalné¢
harmonogramu dziata

Identyfikacja ryzyka i
Sposoby jego zmniejszan

f) Finansowanie projektu

Niezbgdnas¢ wydatku do
realizacji projektu i
osiggania jego celéw

naktad/rezultat -
odnoszca st do
pojedynczych dziatawv
ramach realizowanego
projektu)

Kwalifikowalnosé

Zwiazanych z
financingiem

=

—

- [ Usunieto: w zarzdzaniu projektami ]

- [ Sformatowano:

Nie Wyroznienie J

B [ Usunieto: i finansowy ]

- [ Sformatowano:

Wyrdznienie ]

Zasadné¢ ___poziomuy

kosztéw pdrednich  (w
oparciu 0 metodolog)

- [ Sformatowano:

Czcionka: Kursywa }

- [ Sformatowano:

Wyrdznienie ]

- [ Sformatowano:

Wyrdznienie

- [ Sformatowano:

1 { Usunieto: E

- { Sformatowano:

)
Nie Wyréznienie ]
)
1

Nie Wyréznienie

- [ Sformatowano:

Nie Wyréznienie ]

] { Sformatowano:

Nie Wyroznienie

Czcionka: Kursywa, }

- [ Sformatowano:

Nie Wyroznienie J

Prawidowg¢ |

sporadzenia budetu
projektu

3.2 Ogodlne  kryteria
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horyzontalne

Brak maliwosci
finansowania projektu v
ramach innych typow
operacji PO KL

Zgodnag¢ z wiasciwymi

<

politykami i zasadam|
wspolnotowymi oraz
prawodawstwem
wspdlnotowym
Zgodnai¢ z
prawodawstwem
krajowym

Instytucja  Zarzdzajca

wprowadzania
dodatkowych ogdinych
kryteriow horyzontalnych
zosta wprowadzone na
dalszym etapie realizacji
JProgramu.

nie dostrzega potrzehy

Weryfikacja

,0-1"
Projekty
konkursowe
niespetniajce
ktéregokolwiek

N

podanych
kryteriow s
odrzucane na

etapie oceny
merytorycznej;
projekty
systemowe $
zwracane do

ol

Usunieto: na pocztkowym etapie
realizacji PO KL.

|

Usunieto: jednak

|
)

ol

... [21]

Kryterium

4.1 Kryteria dostepu

Metodologia
stosowania

Zastosowanie

Projekty innowacyjne

testujace
Systemowe Konkursowe
4. Kryteria szczeg6towe

Konkursowe

Projekty innowacyjne
upowszechniajce

Systemowe

Kryteria  dosgpu  dla
poszczegoblnych

Priorytetow PO KL mog
zosta
przez widciwe Instytucje
Pdsrednicace w ramach

Planéw dziatania.

zaproponowang¢

Weryfikacja
,0-1"
Projekty
konkursowe
niespetniajce
ktoregokolwiek z
podanych
kryteriow s\
odrzucane na
etapie oceny
formalnej (chyba
ze IOK dopuszcza
mozliwosé
zwrocenia
wniosku do
poprawy i/lub
uzupetnienia) lub
na etapie oceny
merytorycznej (o
ile weryfikacja
kryteriow dosgpu
lub wybranych
kryteriow dosgpu
nastpuje na tym
etapie oceny);
projekty

v
okreslono we
wiasciwym
Planie
dziatania

v
okreslono
we
wihasciwym
Planie
dziatania

v
okreslono we
wiasciwym
Planie
dziatania

v
okreslono
we
wihasciwym
Planie
dziatania
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systemowe &
zwracane do

poprawy.

4.2 Kryteria strategiczne

Kryteria strategiczne dla
poszczegolnych
Priorytetéw PO KL mog
zosta zaproponowane
przez widciwe Instytucje
Paérednicace w ramach
Plan6w dziatania.

tylko projekty
konkursowe:
Weryfikacja
,0-1"
(spetnia — nie
spetnia)
Whioski, ktére
otrzymaty
minimum
punktowe (od
dwoch
oceniajicych albo
od jednego z
dwoch
oceniajcych i
trzeciego
oceniajcego)
podczas oceny
spetniania
ogolnych
kryteriéw
merytorycznych
oraz spetniaj
kryteria
strategiczne
otrzymup preme
punktowg
(maksymalnie 40
punktow).
Whioski, ktére nie
spetniaj kryteriow

trac punktow
uzyskanych w
ramach oceny

merytorycznej

strategicznych nie

v
okreflono we
wiasciwym
Planie
dziatania

nie dotyczy

v
okreslono we
wiasciwym
Planie
dziatania

nie dotyczy

Zakres tematyczny przyktadowych kryteriow szczegoétowych dla projektéw innowacyjnych i
wspoOitpracy ponadnarodowe;j

Ponisza lista zawiera propozycje opracowane przez &ropbocz do spraw  kwestii
horyzontalnych PO KL, ktére magby¢ wykorzystane i modyfikowane przez IP w momencie
opracowywanid@lanéw dziatania

Zakres szczeg6towych kryteriow dosgipu dla projektéw innowacyjnych:

Okres realizacji projektu

N

Wartacs¢ projektu

oo

Typy projektodawcow, od ktérych oczekuje stozenia wnioskow
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5. Realizacja projektu w partnerstwie
] Realizacja projektu w partnerstwie wielosektorowym

] Realizacja projektu w partnerstwie z udziatemed@v regionalnych / centralnych lub
innych adresatéw dziatanajacych na celu upowszechnianie iaazanie do polityki

6. Realizacja projektu w partnerstwie ponadnarodowym

7. Wykorzystanie dobrych praktyk nagrodzonych w ramach konkursu na najlepsze innowacje
spoteczne - Jaskotki Rynku Pracy (lista nagrodzonycheplioatna stronigeww.equal.org.pl

Zakres szczeg6towych kryteridw strategicznych dla projektéw innowacyjnych:

1. Realizacja projektu w partnerstwie frnaliczba punktéw w zalenosci od rodzaju partnerstwa [Usunieto: ilogé

krajowego)
" Realizacja projektu w partnerstwie wielosektorowym

" Realizacja projektu w partnerstwie z udzialemed@v regionalnych / centralnych lub
innych adresatéw dziatamajcych na celu upowszechnianie iaazanie do polityki

Realizacja projektu w partnerstwie ponadnarodowym

Zgodna¢ obszaru prowadzonej dziatakwd projektodawcy z zakresem podejmowanych
dziatar

4. Wykorzystanie dobrych praktyk nagrodzonych w ramach konkursu na najlepsze innowacje
spoteczne - Jaskotki Rynku Pracy (lista nagrodzonyctepioatna stronie www.equal.org.pl)

5. W przypadku komponentu centralnego — wsparcie projektéw niyegich ré&nice w rozwoju
regionalnym

Wsparcie projektow wskazgych na maliwos$¢ osigniecia synergii z innymi dziataniami
Powigzanie realizacji projektu z istniglymi sieciami lokalnymi, regionalnymi, krajowymi,
ponadnarodowymi

8. Wykorzystanie rezultatéw IW EQUAL, ktére zostaty zatwierdzone przez krajowe sieci
tematyczne* (znajdafe st na liscie dosgpnej na stronievww.equal.org.pl

Zakres szczeg6towych kryteriow dosipu dla projektéw wspétpracy ponadnarodowej:
1. Wielkos¢ komponentu ponadnarodowego maksymalnie 30% wanpoojektu

2. Okres realizacji projektu wspotpracy ponadnarodowej: od 1 roku do 3 lat / Okres trwania
komponentu ponadnarodowego: minimum 6 re@si

3. Minimalna wartd¢ projektu: 100 000 zi

4. Realizacja projektu w partnerstwie instytucjonalnym: co najmniej 2 instytucje z co najmniej 2
krajéw, w tym 1 z Polski

5. Kompleksowd¢ — zastosowanie co najmniej dwoch form dziakavalifikowgnych w ramach - { Usunigto: al

wspélpracy T

6. Doswiadczenie projektodawcy w obszarze problemowym odpowiegi® zakresowi zada
realizowanych w projekcie i pozwadgpe na osigniecie zatlazonych celéw projektu

7. Udzial kadego z partneréw w realizacji projektu tkig z partneréw musi ldyzaangaowany
w realizacg minimum jednego zadania)
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8. Udzial kazdego z partneréw w planowaniu projektu wspotpracy ponadnarodowej (opis w pkt — ]
3.D -\ Usunieto: 5

Usunieto: <nr>Liczba uméw o
wspotpracy ponadnarodowej, w ktérych
lider projektu jest strap maksymalnie 31

9. Wkiad wtasny w wysokeri 5% wartdci projektu .

= ¥

10.Partnerstwo wielosektorowe / jednosektorowe azagpwanym déwiadczeniu podmiotéw w
zaleznosci od specyfiki celéw projektu i zidentyfikowanych probleméw {

Sformatowane: Punktory i
numeracja

| Zakres szczego6towych kryteridow strategicznych dla projektow wspoipracy ponadnarodowej: J #sunieto: 1
1. Doswiadczenie projektodawcy / partneréw w realizacji projektéw wspétpracy ponadnarodowe f

w obszarze zbigym z zakresem i celami projektu (piovos¢ doprecyzowania programu /

[ Usunieto: 10

L J

i e . . o L, {Usunieto:z
2. Partnerstwo wielonarodowe reprezentowane przez przedstaW|C|eI| CO najmniej 3 kl’ajOW, z

ktorych kady wnosi do projektu wartd dodam i pozwala na petnrealizacg zatlazonych
celéw projektu

3. Doswiadczenie / potencjal projektodawcy w obszarze problemowym odpowGsdaj
zakresowi zada realizowanych w projekcie i pozwadag na osigniecie zat@onych celéw
projektu

4. Rezultatem projektu jest opracowanie ragmminia / modelu dziatania, ktére zostanie
wykorzystane w Polsce

5. Opracowanie lub dziatania zmieraeg do opracowania wspolnych
rozwiazaa/produktow/modeli

6. Projekt zapewnia wypracowanie rozawénia oraz jego wdeenie w krajach uczestnigzych w

projekcie
7. Wkiad finansowy partner6éw z innego kraju w wysédioco najmniej 5% warkei projektu
wspotpracy ponadnarodowej / komponentu ponadnarodowego - maksymalna waga punkt ‘Al.llts‘unieto . ]
1Q/40 pkt. ‘ :
_le‘g T T — _————aA i L S {Usunieto: 2 ]

8. Kompleksowd¢ — zastosowanie #@orodnych form dziata kwalifikowanych w ramach { usunieto: | )
wspotpracy

9. Projekty przewidujce kontynuag wspoOipracy ponadnarodowej nawénej w ramach
programu EQUAL / innych programéw / funduszy / projektéw

10. Wktad wtasny w wysokéci 5% wartdci projektu

11.Limit $rodkéw na dziatania realizowane poza granicami kraju: do 40% $ganoojektu;
pozostaterodki przeznaczone na implementagjypracowanych rozwizai w kraju

12.Finansowanie wspotpracy ponadnarodowej na zasadzie wzaemno

13.Wspotpraca nawzana w dziedzinach istotnych z punktu widzenia sektora / regionu (np. grupa
wiekowa 45+)
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Zalacznik 9 — Deklaracja poufndci dla osoby uczestnicgcej w posiedzeniu KOP
w charakterze obserwatora

UNIA EUROPEJSKA
KAPITAt LUDZKI ROPEISKA
NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI FUNDUSZ SPOLECZNY

Deklaracja poufnaci
— zobowigzuje sie do nieujawniania udaogtnionych mi w trakcie posiedzenia Komisji Oceny Projektéw
informacji i dokumentéw oraze dotazg naleytej staranngci dla zapewnienia, aby informacje te nie zostaly
przekazane osobom nieuprawnionym,

- zobowizuje sig nie zatrzymywac kopii jakichkolwiek pisemnych lub elektronicznych informacji.

Data, MiejSCOWE’ | POUPIS. ......vveerriieiiiie ittt
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Zalacznik 10 — Wzér minimalnego zakresu listu intencyjnego dotyarego wspotpracy
ponadnarodowej w ramach PO KL

KAPITAL LUDZKI  “M"=irensst IR

NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI FUNDUSZ SPOLECZNY g7 o

List intencyjny
dotyczacy wspotpracy ponadnarodowe;j
w ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki

Pomkidzy
(nazwa Projektodawcy, adres siedziby)

a
(nazwa Partnera, adres siedziby)
oraz

(podaé pozostatych Partnerow i ich adresy)

Artykut 1
Strony Gwiadczaj, iz rozpoczly / rozpocza® negocjacje prowadee do zawarcia umowy
0 wspoipracy ponadnarodowej w celu realizagjojektu .................... (tytut projektuj /
komponentu ponadnarodowego w projekcie................ (tytut projektus.

Stony  dwiadczaj, iz podpisza umowg 0  wspolipracy  ponadnarodowej  w
terminie................... !

Artykut 2
Umowa o wspotpracy ponadnarodowej cgkrezczegotowe dziatania, ktérexds podejmowane w
zwiazku z realizag i zaradzaniem projektem, budt przypadajcy na kadego partnera oraz
zasady finansowania.

Artykut 3
W przypadku niepodpisania umowy o wspoipracy ponadnarodowej, o ktérej mowa w artykule 1,
niniejszy list intencyjny nie pogga jakichkolwiek zobowzah dla ktérejkolwiek ze stron.

5 W przypadku wyodibnionego projektu wspétpracy ponadnarodowe;.
® W przypadku projektu z komponentem ponadnarodowym.
" Nalezy wskazaé zgodnie z Systemem Realizacji PO KL
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Artykut 4
Niniejszy list intencyjny spoezizano wdwéch(lub wiecef), jednobrzmicych egzemplarzach.

1. Projektodawca

(miejscowd¢, data)

2. Partner

(miejscowd¢, data)

3. Partner

(miejscowd¢, data)

8 Nalezy wybra¢ jeden z zapiséw i odpowiednio doprecyzowaé.
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KAPITAL LUDZKI T

NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI FUNDUSZ SPOLECZNY

Letter of intent
for transnational cooperation
in the Human Capital Operational Programme

between
(name of Project Promoter, address)

and
(name of Partner, address)
and

(names of remaining Partners and their addresses)

Article 1
The Parties declare that thegive entered intbare going to enter infonegotiations leading to the
conclusion of a transantional cooperation agreement with a view to executing the project
.................... (name of projectf / transnational component in the project.................
(name of project}.

The Parties d(gclare that they will sign the transnational cooperation agreement by (date)
1

Article 2
The transnational cooperation agreement shall define all activities to be undertaken in connection
with the execution and management of the project, the budget of each of the Partners and the
financing arrangements.

Article 3
In the event the transnational cooperation agreement, referred to in Art. 1 above, is not concluded,
this Letter of Intent shall not involve any obligations for any of the Parties.

9 Choose one of the options given.

1% For separate transnational cooperation projects.
™ For projects with a transnational component.

12 As provided in thédC OP Implementation System

222



Article 4
This Letter of Intent has been drawn upviro (or more") identical counterparts.

1. Project Promoter

(place, date)

2. Partner

(place, date)

3. Partner

(place, date)

13 Choose one of the options and provide relevant details.
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Zalacznik 11 — Wz6r minimalnego zakresu umowy o wspOtpracy ponadnarodowej w ramach
PO KL

KAPITAt LUDZKI UNIA EUROPEISKA [

NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI FUNDUSZ SPOLECZNY i

Umowa o wspotpracy ponadnarodowej

Nazwa Programu Operacyjnego w Polsce: :
Numer i nazwa Priorytetu:
Numer i nazwa Dziatania:
Numer i nazwa Poddziatania:

Numer wniosku o dofinansowanie:

Tytut projektu:

1. Informacja o Partnerach Ponadnarodowych

Partner nr 1 (Polski projektodawca )

Skrécona nazwa organizaciji Pelna nazwa organizacji

Typ organizacji (wybor z listy zamieszczonej w Zatgczniku na koricu umowy)
| |

Status prawny (wybor z listy zamieszczonej w Zatgczniku na koricu umowy)

Strona internetowa
| http:// |

Osoba do kontaktéw roboczych

Stanowisko | | mie[ ] Nazwisko |

Numer telefonu | | |
Numer faksu | | |
Adres poczty elektronicznej | @

Adres pocztowy

Kod Miasto
pocztowy

Kraj | |
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Partner nr 2

Skrécona nazwa organizaciji Pelna nazwa organizacji

Typ organizacji (wybor z listy zamieszczonej w Zatgczniku na koricu umowy)
| |

Status prawny (wybor z listy zamieszczonej w Zatgczniku na koricu umowy)

Strona internetowa
| http:// |

Osoba do kontaktéw roboczych

Stanowisko | | mie[ ] Nazwisko |

Numer telefonu | | | |
Numer faksu | | | |

Adres poczty elektronicznej | @

Adres pocztowy

Kod Miasto
pocztowy

Kraj | |

Partner nr 3

Skrécona nazwa organizaciji Pelna nazwa organizacji

Typ organizacji (wybor z listy zamieszczonej w Zatgczniku na koricu umowy)
| |

Status prawny (wybor z listy zamieszczonej w Zatgczniku na koricu umowy)

Strona internetowa
| http:// |

Osoba do kontaktéw roboczych

Stanowisko | | mie[ ] Nazwisko |

Numer telefonu | | | |
Numer faksu | | | |

Adres poczty elektronicznej | @

Adres pocztowy

Kod Miasto
pocztowy
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Kraj

Partner nr 4

Skrécona nazwa organizaciji Pelna nazwa organizacji

Typ organizacji (wybor z listy zamieszczonej w Zatgczniku na koricu umowy)
| |

Status prawny (wybor z listy zamieszczonej w Zatgczniku na koricu umowy)

Strona internetowa
| http:// |

Osoba do kontaktéw roboczych

Stanowisko | | mie[ ] Nazwisko |

Numer telefonu | | | |
Numer faksu | | | |

Adres poczty elektronicznej | @

Adres siedziby

Kod Miasto
pocztowy

Kraj | |

Partner nr 5

Skrécona nazwa organizaciji Pelna nazwa organizacji

Typ organizacji (wybor z listy zamieszczonej w Zatgczniku na koricu umowy)
| |

Status prawny (wybor z listy zamieszczonej w Zatgczniku na koricu umowy)

Strona internetowa
[ http:// |

Osoba do kontaktéw roboczych

Stanowisko | | mie[ ] Nazwisko |

Numer telefonu | | | |
Numer faksu | | | |

Adres poczty elektronicznej | @

Adres pocztowy
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Kod Miasto
pocztowy

Kraj | |

2. Opis wspotpracy ponadnarodowej

Wspdlne cele partneréw realizuj acych projekt we wspétpracy ponadnarodowej

Planowane rezultaty i produkty
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Opis dziata n ponadnarodowych

Liczba planowanych
dziatan : [ ]

Nazwa dziatania

Daty
rozpoczecia i
zakonczenia

dziatania

Miejsce realizacji
dziatania

Partner
odpowiedzialny
za realizacje
dziatania

Inni partnerzy bioracy
udziat w dziataniu

Cele dziatania

Opis zadan

Planowane/zaktadane
rezultaty i produkty

1.

10.

Jesli to konieczne, nalezy stworzy¢ dodatkowe wiersze w tabeli dla kolejnych planowanych dziatari ponadnarodowych
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Szczegotowy opis planowanych zada n i sposéb ich realizacji przez ka zdego partnera w ramach poszczegélnych dziala  h ponadnarodowych

Teell Partner
A Nr 1 Nr 2 Nr 3 Nr 4 Nr 5

Dziatania BRI

1.

10.

Jesli to konieczne, nalezy stworzy¢ dodatkowe wiersze w tabeli dla kolejnych planowanych zadar i sposobu ich realizacji przez kazdego partnera w ramach poszczeg6inych dziatan
ponadnarodowych
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3. Postanowienia finansowe

Budzet przypadaijcy na kadego partnera ponadnarodoweg

JO

Dziatanie

Nr 1

Nr 2

Nr 3

Nr 4

Nr 5

Razem

1. Nazwa dziatania 1

2. Nazwa dziatania 2

3. Nazwa dziatania 3

4. Nazwa dziatania 4

5. Nazwa dziatania 5

6. Nazwa dziatania 6

7. Nazwa dziatania 7

8. Nazwa dziatania 8

9. Nazwa dziatania 9

10. Nazwa dziatania 10

Koszty ogétem
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Jakie sa zrédta finansowania dziata h ponadnarodowych realizowanych przez poszczego6lnych

partneréw w ich krajach pochodzenia?

Partner

Zrédia
finansowania

Nr 1

Nr 2

Nr 3

Nr 4

Nr5

Tak

Nie

Tak

Nie

Tak

Nie

Tak

Nie

Tak

Nie

Europejski
Fundusz
Spoteczny

Inne europejskie
Zrédta
finansowania

Krajowe zZrodta
finansowania

Wktad wtasny

Inne (wiaczajac
wkiad rzeczowy)
Jesli tak, prosz
okresli¢ poniej

Uwagi dot. zrédet finansowania, z ktérych korzystaj

g poszczegOlni partnerzy ponadnarodowi:
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4. Zagadnienia organizacyjne

Opis procedur organizacyjnych uzgodnionych dla partnerstwa ponadnarodowego:

- Jakie procedury obowigzujg partneréw ponadnarodowych przy podejmowaniu decyzji?

- Jaki system komunikacji bedzie wykorzystywany do wymiany informacji, wypracowanych narzedzi i
rezultatbw w ramach partnerstwa ponadnarodowego (np.: intranet, biuletyn elektroniczny)?

- Jakie sg planowane procedury monitoringu i ewaluacji rezultatow?

Jaki(e) j ezyk(i) roboczy(e) obowi azuje(a) w ramach partnerstwa?
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5. Podpisy partneréow

Partner nr 1

Data:

Imie, nazwisko i stanowisko osoby/oséb
uprawnionej/ych do podejmowania decyzji
wigzacych w stosunku do partnera:

Podpis:

Piecze¢ organizaciji:

Partner nr 2

Data:

Imie, nazwisko i stanowisko osoby/oséb
uprawnionej/ych do podejmowania decyzji
wigzacych w stosunku do partnera:

Podpis:

Piecze¢ organizaciji:
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Partner nr 3

Data:

Imie, nazwisko i stanowisko osoby/oséb
uprawnionej/ych do podejmowania decyzji
wigzacych w stosunku do partnera:

Podpis:

Piecze¢ organizaciji:

Partner nr 4

Data:

Imie, nazwisko i stanowisko osoby/oséb
uprawnionej/ych do podejmowania decyzji
wigzacych w stosunku do partnera:

Podpis:

Piecze¢ organizaciji:

Partner nr 5

Data:

Imie, nazwisko i stanowisko osoby/oséb
uprawnionej/ych do podejmowania decyzji
wigzacych w stosunku do partnera:

Podpis:

Piecze¢ organizaciji:
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Zatacznik

Typ organizacji

(EFS) Instytucja Zarglzapca lub Instytucja
Pdéredniczca na poziomie regionalnym lub
centralnym

Jednostka samadu regionalnego lub
lokalnego

Przedsgibiorstwo

Organizacja pozaggdowa

Instytucja finansowa

Instytucja doradcza

Organizacja pracodawcow

Zwiazek zawodowy

Izba handlowa, przemystowa, rzestigcza

Organizacja edukacyjno - szkoleniowa

Organizacja rozwoju regionalnego

Agencja pdrednictwa pracy/zatrudnienia

Uniwersytet/szkota wisza, instytucja
badawcza

Organizacja dziataga na rzecz wsparcia gru
zagroonych wykluczeniem spotecznym

Instytucje ekonomii spotecznej

Inne

Status prawny

Instytucja publiczna

Jednostka samadu regionalnego lub
lokalnego

Przedstbiorstwo handlowe

Stowarzyszenie lub organizacja non-profit

Fundacja

Inne
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KAPITAt LUDZKI VhRAEVHOREISRN

NARODOWA STRATEGIA SPOJNOSCI FUNDUSZ SPOLECZNY

Transnational Agreement

Operational Programme in Poland:
Number and name of Priority axis:
Number and name of Measure:

Number and name of Submeasure:

Number of application for assistance:

Title of the project:

1. Description of the Transnational Partners

Partner n°L (Polish project promoter)

Organisation name (acronym) Organisation name (full)

Type of organisation (see choice of European categories in the annex)

Legal status (see choice of European categories in the annex)

Web site
| http:// |

Contact person

Tile [ ]Firstname [ | Surname |

Telephone [+ | ] |
Fax [+ | | |
E-mail | @
Postal address
Postcode | | Town/City |
Country | |
Partner n2
Organisation name (acronym) Organisation name (full)
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Type of organisation (see choice of European categories in the annex)

Legal status (see choice of European categories in the annex)

Web site
[ http:// |

Contact person

Tile [ ]Firstname [ | Surname |

Telephone [+ | ] |
Fax [+ | ] |
E-mail | @
Postal address
Postcode | | Town/City |
Country | |
Partner n3
Organisation name (acronym) Organisation name (full)

Type of organisation (see choice of European categories in the annex)

Legal status (see choice of European categories in the annex)

Web site
| http:// |

Contact person

Tile [ ] Firstname [ | Surname |

Telephone [+ | ] |
Fax [+ | | |
E-mail | @
Postal address
Postcode | | Town/City |
Country | |
Partner n4
Organisation name (acronym) Organisation name (full)
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Type of organisation (see choice of European categories in the annex)

Legal status (see choice of European categories in the annex)

Web site
| http:// |

Contact person

Tile [ ] Firstname [ | Surname |

Telephone [+ | | |
Fax [+ | ] |
E-mail | @
Postal address
Postcode | | Town/City |
Country | |
Partner ns
Organisation name (acronym) Organisation name (full)

Type of organisation (see choice of European categories in the annex)

Legal status (see choice of European categories in the annex)

Web site
[ http:// |

Contact person

Tile [ | Firstname [ | Surname |

Telephone [+ | | |
Fax [+ | | |
E-mail | @
Postal address
Postcode | | Town/City |

Country | |

2. Description of the Transnational Co-operation

Joint objectives of the transnational partners
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Expected results and products
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D {Sformatowano

Description of the different transnational activities

Total number of
planned activities : [

]

Activity titles

Starting and
ending dates of
implementation

Place where
activity to be
carried out

Partner in charge

Other partner(s)
taking part in the
activity

Objectives of the activity

Description of tasks

Expected results and
products

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

If necessary, add extra lines for any further planned transnational activities
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Detail of the planned tasks and means implemented by each partner, for each transnational activity

TSN Partner

Activities B

N1

N2

N3

NS

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

If necessary, add extra lines for any further planned tasks and means implemented by each partner, for each transnational activity
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3. Financial Arrangements

Budget per transnational partner

DA {Sformatowano

Activity

N°L

N2

N3

N4

NS

Total

1. Title of activity 1

. Title of activity 2

. Title of activity 3

. Title of activity 4

. Title of activity 5

. Title of activity 6

. Title of activity 7

. Title of activity 8

. Title of activity 9

10. Title of activity 10

Total cost

242



How are the transnational activities of each partner funded in their country of origin?

Partner

Funding source

N1

N2

N3

NS

Yes

No

Yes

No

Yes

No

Yes

No

Yes

No

European Social
Fund

Other European
funding

National funding

Self-funding

Others

(including
contributions in-kind)
If yes, please
stipulate below

Eventual comments on the types of funding used by the different partners :
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4. Organisational Arrangements

Description of the modes of organisation agreed for the transnational partnership:

- What procedures have been arranged for decision-making between the transnational partners?

- What means of communication have been implemented for sharing information, working tools and
results within the transnational partnership (e.g. intranet, electronic newsletter)?

- What are the planned procedures for monitoring and evaluation of the results?

What is(are) the working language(s) within the partnership?
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5. Partner Signatures

Partner nL

Date :

Name and job title of the legal (or delegated)
representative/s:

Signature :

Organisation’s stamp:

Partner n2

Date :

Name and job title of the legal (or delegated)
representative/s:

Signature :

Organisation’s stamp:
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Partner n3

Date :

Name and job title of the legal (or delegated)
representative/s:

Signature :

Organisation’s stamp:

Partner n4

Date :

Name and job title of the legal (or delegated)
representative/s:

Signature :

Organisation’s stamp:

Partner n5

Date :

Name and job title of the legal (or delegated)
representative/s:

Signature :

Organisation’s stamp:
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Annex

Type of organisation

(ESF) managing authority or intermediate
body at national or regional level

Regional or local authority

Enterprise

NGO

Financial institution

Consultancy

Employers organisation

Trade Union

Chamber of commerce, industry, crafts

Education and training organisation

Regional development organisation

Employment agency or service

University, research organisation

Organisation providing support and guidan
for disadvantaged groups

e

Institutions of social economy

Other

Legal status

Public institution

Regional or local authority

Commercial enterprise

Non profit organisation or association

Foundation

Other
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Sformatowano: Czcionka: Nie

Zatacznik 12 — Minimalny wzor strategii wdrazania projektu innowacyjnego testupceqo wraz z =~ *.-~ {Kursywa

|

instrukc a ‘{Sformatowano: Nagtéwek 2, Odstep

Po: 0pt

|

Strategia wdrazania projektu innowacyjneqo testupcego

T M AL NN OV ACY MY 4.ttt kit ettt et ettt et ettt et e et e et e tae teee te teeese aesaeseessaseessesnenncnnnn

N EVANT = W o] (o) e ole =Y o VO PO
LR o de ] =) (U T T

N U BT U O W Y ottt ittt et et ettt et e et e et e et et et e et e ee aee et e es e tee eae e teetaeeennesanseennss

Niniejsz;_instrukcje nalely stosowa tgcznie z lisi sprawdzajgqg oceny strategii wdemnia projektu
innowacyjnego testugego. Strategia musi dostarézinformacii, ktoéra lzdzie podstaw do dokonania
oceny wg ww. listy.

Sformatowane: Punktory i

l.__Uzasadnienie o A{numeraq’a

Nalery poda uzasadnienie dla opracowania innowacyjnego rozamia. Opis ten powinien by
oparty na zapisach wniosku o dofinansowanie, ale powinien zesthogacony o0 wiedze
whnioski zdobyte w trakcie pierwszego etapu realizacji projektu. Opis ten powinien zZawiera

- opis probleméw grupy oséb, ktéra dotychczas nie otrzymywala wsparcia / charakterystyk
problemu dotychczas niedostrzeganego lub pomijanego w dziataniach polityki / wykazanie
niedoskonatéci stosowanych dotychczas instrumentéw,

- przyczyny wyspowania opisanych probleméw,

- skalewystgowania opisanych problemoéw,

- konsekwencie istnienia zidentyfikowanych problemow.

(3 stronyi

Sformatowane: Punktory i

1. Cel wprowadzenia innowacii - A{numeraq‘a

Cel wprowadzenia innowacji_musi doyozsamy z celem projektu zawartym we wniosku o
dofinansowanie projektu, w strateqii jednak rgldoktadniej opisa

- jaki bedzie pdgdany stan docelowy po wprowadzeniu innowacji,

- w jaki sposo6b &zie ména zweryfikowd, czy cel ten zostat esiniety (skd bedg czerpane
dane do weryfikacji, w jaki sposOhbedzie ména dokond pomiaru, jakie wskaniki bedg
stosowane do weryfikacji @giniecia celu i jaka ich warté’ swiadczy bedzie 0 jego osgignieciu).

W celu uméliwienia weryfikacji zgodnéti powyszych zapiséw z celami wskazanymi we wniosku
o_dofinansowanie, beneficient wskazuje na pistecele projektu oksgone we wniosku o
dofinansowanie.

* Podane liczby stron dotygmielkosci maksymalnej; opisy musby¢ wskazane w sposob rzeczowy.
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(1 strona)

- {Sformatowane: Punktory i

[ll.___ Opis innowacji, w tym produktu finalnego numeracia

W tej czsci strategii powinien signaleé opis innowacji, uwzgbhniajgcy nastpujgce elementy:

- na czym polega innowacja,

- komu shdy, kto lrdzie méagt jawykorzystywaw przyszisci (qrupy docelowe),

- jakie warunki muszby¢ spetione, by innowacja dziatata wé&wie,

- jakie efekty mie przynig¢ jej zastosowanie,

- jakie elementy obejmowdoedzie innowacja (co dulzie s¢ na nip sktada’, co kedzie stanowito
produkt finalny), pamigjgc ze produkt finalny to tylko element innowacji, jej naze.

Innowacjq jest sposéb rozwzania problemu, ktéry dotychczas nie byt rezywany, a produkt
finalny jest jedynie instrumentem &jgym stosowaniu tej innowaciji.

W tej czsci szczegdlnie istotne jest okienie w sposdb szczegdtowy warunkow, jakie mbgz
spetnione, by innowacja dziatala wkwie, ti. m.in. warunkéw w zakresie przygotowania
uzytkownikéw, zaangawania innych instytucji, technicznym (np. odpowiedniego wypo&g,
prawnym. W tym kontékie istotne jest réwniewskazanie szacowanego kosztu i czasu sgdia
wypracowywanego produktu.

Opis _innowacji mée r&nié¢ sie od opisu zawartego we wniosku o dofinansowanie projektu na
tyle, na ile wynika to z przeprowadzonych badaaz ze zrealizowanychzjyprac nad wsteng
wersjg produktu finalnego, a tak z konsultacji z grupami docelowymi, przy czym adkab jest
wskazanie i uzasadnieniezric.

(3 strony)
. , . . . _ — - 7| Sformatowane: Punktory i
IV. Plan dziatai w procesie testowania produktu finalnego © {nun:eracjaw unicon !

Nalety opisa’, w jaki sposéb opracowana innowacjaedie testowana, uwzglniajgc
nastguijgce elementy:

- wskazanie podétia do doboru grup iytkownikéw i odbiorcéw, ktérzy weznudziat w
testowaniu (wraz z informacjami 0 sposobie zagwarantowania ick¥cwwie] struktury i
wskazaniem oraz uzasadnieniem ich liczebifip podejcia do ich pozyskania na rzecz projektu i
zapewnienia ich udzialu przez caty okres testowania,

- opis_przebiegu testowania (okienie kolejnych krokéw, jakie zostampodjde w celu
przeprowadzenia testéw;sje konieczne jest przygotowanigéytkownikéw, to naky opisa’, jak
Zostanie przeprowadzone),

- charakterystyka materiatdw, jakie otrzymaiczestnicy,

- informacje o planowanym sposobie monitorowania przebiegu testowania (kto i w jaki sposéb
bedzie zbierat na bigco informacje o przebiegu testowania, np. cagkownicy i odbiorcy &dg
wypetnia® specjalnie przygotowane formularze monitoringowe, czienpozedstawiciel zespotu
projektowego lub specjalnie przygotowany ekspedzie prowadzit obserwagcjkto i w jakim

trybie kedzie weryfikowat prawidtow@ realizacji testébw i podejmowat ewentualnie decyzje o
wprowadzaniu korekt; jaki zakres korekt uznapgzie za dopuszczalny itd.).

Opis przebiegu testowania eeor&nic¢ sie od przedstawionego we wniosku o dofinansowanie
projektu na tyle, na ile wynika to z przeprowadzonych badaz ze zrealizowanychzprac nad

2 Specyfika projektéw innowacyjnych oznacza przetestowanie gaafviv matej skali i whczenie do stosowania na szerskak w momencie potwierdzenia
skutecznéci wypracowanych naegzizi (w ostatniej fazie drugiego etapu). Zadoie to oznaczaz beneficjent testuje rozazanie na niewielkiej
reprezentatywnej grupie docelowe;j.
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wstgong werspy produktu finalnego, a tak z konsultacji z grupami docelowymi, przy czym
niezledne jest wskazanie i uzasadnienignio.

(2 strony)
, . . . . <« — — | Sf t : Punktory i
V. Sposéb sprawdzenia, czy innowacja dziata {nu‘;:;‘:q.‘;wa"e vyt

Nalely okrglié, jakie efekty zastosowania innowacji mogosta uznane za wystarczaie
uzasadnienie dla jej stosowania na szerskale oraz podé w jaki sposéb dmlg one
weryfikowane — tj. konieczne jest zdefiniowanie:

- w jaki sposdb dokonana zostanie ocena wynikdéw testowania,

- jak zostanie przeprowadzona zetwmna ewaluacja produktu finalnego (w tym jak zostanie
wytoniony zewgtrzny ewaluator, jaki édzie zakres ewaluacii, jak zostamdefiniowane zadania

ewaluatora).

Mozliwe jest,ze proponowane podgie hedzie ré&nié sie od tego, jakie opisano we wniosku o
dofinansowanie — jako nag®two zmian w produkcie finalnym czy w pgciaj do testowania.
Mozliwa jest take zmiana koncepcji oceny nawet w przypadku niedokonywania zmian w
produkcie i w testowaniu, przy czym zaréwno w pierwszym, jak i drugim przypadku wymaga to
wskazania i uzasadnienia.

(2 strony)
i iani . { Sformatowane: Punktory i
VI. _ Strategia upowszechniania {nu‘;:;‘::q.‘;wa“e unicoryt

Nalery okredié:
- jaki jest cel dziata upowszechniagych,

- do jakich grup skierowanestly dziatania upowszechnigie (wraz z analizinteresariuszy, jako
uzasadnieniem doboru tych grup), jakalbie ich liczebn&’,

- plan dziata: i ich charakterystyka, wraz ze wskazaniem w jakiej fazie Aadia projektu
dziatania te ldg realizowand,

Opis ten stanowi doprecyzowanie i uszczegdtowienie zapiséw wniosku o dofinansowdiwe; mo
jest take zaproponowanie innego / zmodyfikowanego goidefo dziatd upowszechniagych,
jesli_jest to uzasadnione wynikami prac | etapu projektu. Nigab jest wskazanie zmian w
stosunku do wniosku i ich przyczyn.

(2 strony)
VII.  Strategia wiaczania do gtéwnego nurtu polityki (jak punkt poprzedni) - ﬁﬂ‘;{;‘r‘::jgwa"e’ Punktory i
(2 strony)

« - ‘{Sformatowane: Punktory i

WIIR Kamienie milowe Il etapu projektu numeracja

Nalery wskazd kilka kluczowych dla przebiegu Il etapu terminéw (np. rozmied zak@czenie
testowania, zakirzenie ewaluacji itp.). Terminy te stanowizle wskazéwk dla 10K / instytucji
weryfikujgcej projekt systemowy do okiedia termindéw dokonywania wspdlnie z projektodawc
okresowych przegtipw postpow prac w projekcie.

(1/2 strony)
. «-— — — | Sformatowane: Punktory i
IX. Analiza ryzyka A{numeracja

% Dziatania upowszechnigje i wiaczajce realizowaneasw projekcie innowacyjnym tesagym w sposéb horyzontalny, paseszy od fazy opracowania

wstepnej wersji produktu oraz strategii, a teljako ostatnia faza drugiego etapu. Dziatania horyzontalne powikimyrtadzone w mniej intensywny

sposéb adekwatnie do poszczegélnych faz (w szczegdlwamdniesieniu do zaawansowania prac nad opracowaniem ostatecznej wersji produktu finalnego) i
celéw stawianych w odniesieniu do procesu upowszechnianigzaviia. Ostatnia faza drugiego etapu stanowi zasadrig projektu innowacyjnego
testupcego i w niej dziatania upowszechnieg i whczajce musz by¢ najintensywniejsze i prowadzéo whczenia ostatecznej wersji produktu finalnego do
polityki / praktyki.
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Analiza ryzyka powinna pomdc w ocenie zagiokiére mog sie pojawicé na etapie testowania,
upowszechniania i wezania do polityki innowaciji.

Analiza ta powinna obejmowaastgpujgce elementy:

- zidentyfikowanie potencjalnych zaggo,

- 0szacowanie prawdopodobsiwa ich wystpienia (na skali od 1 do 3, gdzie 1 oznacza niskie
prawdopodobigstwo wystpienia danego ryzyka, a 3 — prawdopodabigvo wysokie),

- oszacowanie wptywu ryzyka na realizapgiojektu (na skali od 1 do 3, gdzie 1 oznacza bardzo
maty wptyw na realizacjprojektu, a 3 — wptyw bardzo £y,

- zidentyfikowanie najwaiejszych zagu®i (polega na przemameniu punktdw przyznanych
w kateqgorii _,prawdopodobiéstwo i wplyw ryzyka”; za istotne uznane & zagrgenia, ktore
uzyskaly co najmniej 4 punkty),

- okreflenie sposobu ograniczenia najméejszych zagresi.

(2 strony)

Zatacznik — do strategii naley zataczyé wstepna wersje produktu finalnego

Imie, nazwisko, funkcja i podpis osoby/-6b sktadaj/-ych strategi

W przypadku projektéw realizowanych w partnerstwie (nie dotyczy partnerstwa ponadnarodowego) podpisy pad strategi
sktadaj przedstawiciele wszystkich instytucji partnerskich.

<«- - — | Sformatowano: Nagtéwek 2, Odstep
Po: 0pt
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. . . .. . . . . . _ -1 Sformatowano: Czcionka: Nie
Zatacznik 13 — Lista sprawdzajca oceny strategii wdrazania projektu innowacyjnego testunceqof -7 | Kursywa

Temat innowacyjny

1. Czy uzasadnienie realizacji projektu zostato poparte wynikami analiz h,badmlizowanych w |
etapie?

TAK/NIE
(komentarz)
2. Czy wyniki analiz i badg zrealizowanych w | etapie potwierdzajotrzele realizacji projektu?
TAK/NIE
(komentarz)
3. Czy cel projektu jest taki sam, jak we wniosku o dofinansowanie?
TAK/NIE
(komentarz)
4. Czy wskaniki sa wtasciwie zdefiniowane?
TAK/NIE

(komentarz)
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5. Czy wartéci docelowe wskanikbw celu i sposdb ich pomiaru orarddia weryfikacji zostaty
okreslone prawidtowo (odpowiednio do celu)?

TAK/NIE

(komentarz)

6. Czy przedstawiona innowacja zostala opisana kompleksowo, z dwisgliem wszystkich
wymaganych elementow?

TAK/NIE

(komentarz)

7. Czy przedstawiony sposob testowania gwarantuje rzééetastu produktu finalnego i odpowiada
specyfice projektdéw innowacyjnych w odniesieniu do liczébingrup docelowych?

TAK/NIE

(komentarz)

8. Czy planowane podgje do monitoringu w fazie testowania i ewaluacji skuteézinproduktu
gwarantuje rzetelrié oceny produktu finalnego?

TAK/NIE
(komentarz)
9. Czy wiaciwie zdefiniowano grupy docelowe i dziatania w ramach strategii upowszechniania?
TAK/NIE
(komentarz)

10. Czy widciwie zdefiniowano grupy docelowe i dziatania w ramach strategizahia do gtéwnego
nurtu?

TAK/NIE

(komentarz)
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11. Czy proponowane dziatania gwaraatshuteczndé wtaczania do gtéwnego nurtu polityki?
TAK/NIE

(komentarz)

12. Czy analiza ryzyka pozwala na o#emie potencjalnych zagken i zaplanowanie dziatafiv celu
zmniejszenia ich negatywnych skutkéw?

TAK/NIE
(komentarz)
13. Czy analiza ryzyka przewiduje \éwe sposoby ograniczania napméejszych zagrzen?
TAK/NIE
(komentarz)

14. Czy wstpna wersja produktu finalnego jest adekwatna do zeatoopisanych w strategii?
(weryfikacja na podstawie zgiznika — wstpnej wersji produktu finalnego)

TAK/NIE

(komentarz)

15. Czy wstpna wersja produktu finalnego pezosté poddana testowaniu? (weryfikacja na podstawie
zahcznika — wstpnej wersji produktu finalnego)

TAK/NIE

(komentarz)

Komentarz eksperta do catej océny

4 Komentarz eksperta musi:

—w przypadku rekomendowania warunkowej akceptacji strategii — gerzigt opis obejmujcy zakres wymaganych zmian i poprawek,

- w przypadku rekomendowania odrzucenia strategii - zaiierasadnienie odrzucenia strategii z odniesieniem do tych elementéw dokumentu, ktére
zawayly na negatywnej rekomendaciji.
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Rekomendacja ekspert&

O zatwierdziéstrategt w ksztatcie, w ktdrym zostata ziona

O zatwierdziéwarunkowo strategijgood warunkiem wprowadzenia wgj wskazanych zmian

O odrzuciéstrategie

<«- - — 7 Sformatowano: Nagtéwek 2, Odstep
Po: 0pt

° Nalezy wybra: jedm z opcji poprzez zaznaczenie odpowiedniego pola.
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Zatacznik 14 — Minimalny wz0r_opisu produktu finalnego projektu innowacyjneqo testuacego -~ {

Sformatowano: Czcionka: Nie
Kursywa

wraz z instrukcja
Opis produktu finalnego projektu innowacyjneqgo testupceqo

(maksymalnie 6 stron)

T M AL NN OV ACY Y .t ettt it it et ettt et et ettt et et et taetae tstets ss teeeaeasetaeesesasnanniannn
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N U O U O Y .ttt tit et ittt et ettt et ettt et e e ettt et e e en ete e et aee e enanssensasneeeannseeensnenenens

Opis produktu finalnego musi wskazyéviaformacije t£zace trzy aspekty:

1. Dane pozwalace na ocenproduktu finalnego podakem jego przydatni, - /{

Sformatowane: Punktory i
numeracja

2. Dane wskazujce na instruke stosowania produktu, tak by w przysadp byt prawidiowo
uzytkowany,

3. Dane na temat ewentualnych zmian w strategii upowszechniania dzamia do polityki
wynikajacych z analizy efektéw testowania (w _odniesieniu do strategii zsdia projektu
innowacyjnego testagego).

Niniejsz instrukcjenalely stosowa tgcznie z arkuszem oceny produktu innowacyjnego testyiy Opis
produktu finalnego musi dostarezynformaciji, ktéra lgdzie podstaw do dokonania oceny wg ww.
arkusza.

Nazwa produktu finalnego

Np. model zarmizania zasobami ludzkimi w firmie, model szkotda bezrobotnych 50+,
mechanizm tworzenia koalicirodowiskowej na rzecz wspierania 0s6b niepetnosprawnych w
powrocie na rynek pracy, model tworzenia przgusrstwa spotecznego itp.).

Elementy skladapce siena produkt finalny o {

Sformatowane: Punktory i
numeracja

Np. podecznik dla nauczycieli, program warsztatow dla oséb prasugh zagréonych utrata
pracy w wieku 50+, programu warsztatéw dla treneréw.

IIl. Problem, na ktéry odpowiada innowacija “ /{

Sformatowane: Punktory i
numeracja

Nalety wskazé:

- do rozwigania jakiego problemu przyczynia gikodukt finalny? (np. do zatrudnienia rodzicéw -
dzieci niepetnosprawnych, oséb bezdomnych);

Sformatowane: Punktory i
numeracja

- do rozwizania problemu jakiej grupy spotecznpizyczynia sieprodukt finalny?; jakie
wymierne i jasno okstone korzyci przynosi grupom docelowym (np. kwalifikacje, uzyskanie

lub/i utrzymanie zatrudnienia, integracja spoteczna, poprawa pozycji spotecznej)?; na ile jest

skuteczny w rozwzrywaniu ich problemoéw?;

-___co nowego wnosi produkt finalmdo obecnie stosowanej polityki/praktyki, co go wigi@ od
innych stosowanych/znanych dotychczasowych ga@aivi o podobnym charakterze (np.
udostgnia nowe narzgzie rekrutacji na szkolenia os6b diugotrwale bezrobotnych, zmniejsza

koszty zatrudnienia os6b niepetnosprawnych, uelastycznia formy zatrudnienia i organizacji

pracy)?; opis_powinien wskazywaczy proponowane rozwianie jest tdsze / szybsze/
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skuteczniejsze / efektywniejsze; informacje Zyaleskaz@ w kontekcie aktualnych potrzeb
polityki i praktyki.
Uzytkownicy, ktérzy moga zastosowad innowacie

Np. PUP, administracja samardowa, pracodawcy, instytucje szkoleniowe, organizacje
pozargzdowe, MbP.

IV. Dziatania / naktady / zmiany konieczne do zastosowania/wdienia innowacii - {ﬁz':;?::jgwa"e: Punitory |
Nalely wskaza dziatania, ktére powinien podjggodmiot decydury Siena wdr@enie innowaciji, a
takie czas, zasoby i koszty niedbe do wdréenia rezultatu. Opis powinien wskazyivazy
wykorzystanie innowacji _wymaga np. inwestycji w__infrastruktieehniczn, przeszkolenia
pracownikéw w zakresie wykorzystania razminia, zaangowania innych instytucji (np. wiadz
samorzdowych, @wiatowych, urzdéw centralnych) czy #e nie wymaga dodatkowych
przygotowa. Ponadto, istotne jest okilenie, czy potrzebna jest zgoda instytucji/organizacji
trzeciej, zeby wdrayé innowacje a take wskazanie ewentualnych zmian organizacyjnych i/lub
prawnych oraz czasu niezinego do ich wprowadzenia.
V. _Dostepnosé produktu finalnego dla jego przysztych ugtkownikw < {fﬂ‘;{:::;‘;‘"a“e: Punktory i }
Naleey wskazd, w_jaki_spos6éb zostanie zapewniona gmsts¢ produktu finalnego dla jego
przyszitych gytkownikdw.
VI. Zmiany w zakresie strategii upowszechniania < ﬁz‘;::::;:wa"e: Punktory | }
Nalecy wskazd, czy w konsekwencji prac nad ostatecamrrsy produktu finalnego konieczne jest
wprowadzenie zmian do strategii upowszechniania wskazanej w_strategianidrgorojektu
innowacyjnego testugego. J€li tak, nalely wskaza zakres zmian oraz ich uzasadnienie.
VIl. Zmiany w zakresie strateqgii wiczania do gtéwnego nurtu polityki o {:E(:;::jgwane: punkdery }
Jak punkt poprzedni.
VIIIL Zataczniki A ﬁj‘;{;‘r‘::j‘;wa"e’ Punktory i }

Do opisu produktu finalnego nale zahczy szczegdlowe opracowanie wszystkich materiatdw
majgcych s¢ sklada* na ten produkt (raporty, programy szkélepodreczniki itp.). Aby
zagwarantowd, ze w przyszici produkt lpdzie prawidiowo stosowany, naje sporzdzié
instrukcje stosowania zalkzonych materiatéw. Instrukcja musi by@&dorazowo dostosowana ich
do specyfiki (mie wskazywanp. informacjedo kogo dany materiat jest skierowany, jakie warunki
w_odniesieniu do odbiorcow izytkownikdw musz by¢ spetnione, by zapewhiprawidtowe
wykorzystanie produktu, w jaki sposéb dobie@dbiorcéw i grupy docelowe). Opracowajq
instrukcje,_nalety stosowa klarowny i prosty dzyk gwarantujcy zrozumienie zasad stosowania
materiatéw przez przysztychyikownikow.

Imie, nazwisko, funkcja i podpis osoby/-6b sktadaj/-ych opis

W przypadku projektéw realizowanych w partnerstwie (nie dotyczy partnerstwa ponadnarodowego) podpisy pod opisem

skitadaj; przedstawiciele wszystkich instytucji partnerskich.

<«- - — - Sformatowano: Nagtdwek 2, Odstep
Po: 0pt
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. . X . ) L. ., _ -] Sformatowano: Czcionka: Nie
Zatacznik 15 — Arkusz oceny produktu innowacyjneqo testuajceqo wraz z objgnieniem kryteriow .- | Kursywa

Temat innowacyjny

Ocena Ocena ogolna

Przydatnoéc’ produktu Waga produkiu waaa Uwagi i
innowacyjnego 0-1 (waga komentarze
(1-5) X ocena)
Zgodnd¢ produktu ze strateqgiy 0,10
2akresie celu i grupy docelowe;j
$kuteczné¢ produktu (korzyci dla 0,20
grup docelowych)
Aktualngs¢ potrzeby wprowadzenia 0,20
produktu
$topier skomplikowania produktu 0,15

tatwos¢ zastosowania
Wwypracowanych naezlzi)

Mozliwosci zastosowania przez 0,10
uzytkownikéw (prawne,
grganizacyjne)

fEfektywnas¢ (naktady do rezultatow) 0,10
Wwprowadzenia rozwzania

Wnikatowas¢ rozwiazania 0,15

RAZEM (maksymalnie 5 punktow) 1,00 | --mmmmmmemee-

Opinia_na temat zmian wprowadzanych przez beneficjenta w zakresie strategii upowszechniania i
wiaczania do gtéwnego nurtu polityki oraz ewentualne rekomendacje w tym zakresie:
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Rekomendacja:
- uzna produkt finalny za zwalidowany,

- uzna produkt finalny za niezwalidowany.

Objasnienia do kryteriow:

Zgodnaos§é produktu z zatozeniami zawartymi w strateqii

Weryfikacji i ocenie podlega to, jak dalece przedstawiony produkt spemnizen@a@awarte w strategii.
Produkt nie musi hyidentyczny jak opisany w strateqgii, poniéwegkres testowania i oceny produktu
mogt wptymé na jego skorygowanie. Musi jednak nadakgéucelowi wskazanemu w strategii i dotyezy
wskazanych w strateqii grup docelowych.

Skutecznd¢ produktu (korzy éci dla grup docelowych)

Ocenie podlega zakladana (szacowana) skutgézmyoduktu wobec opisanych we wniosku i
doprecyzowanych w_strategii probleméw grup docelowych — jak dalece produkt ma sgemyga’
rozwigzywaniu tych problemow, w jaki sposaiaibie wywierat wptyw na sytuaciprup docelowych.

Aktualno$é potrzeby wprowadzenia produktu

Od momentu zi@nia wniosku i rozpoezia realizacji projektu do momentu dokonywania walidacji
uptynie wiele czasu — od 2 do 3 lat. Aosic wiec okazd, ze potrzeba zidentyfikowana w diagnozie
wst¢pnej i potwierdzona w ramach ba@lgprzeprowadzonych w | etapie projektu zniknie — zmieni sie
sytuacja, kt® inny wprowadzi skuteczne rozwanie itp. Ocenie podlega aktuakidopotrzeby bdgcej
punktem wyjgia dla projektu oraz potencjalna niezinas¢ produktu.

Stopien skomplikowania produktu (tatwosé zastosowania wypracowanych nakgdzi)

Im produkt jest tatwiejszy w stosowaniu, tym ocemdzie wygsza. tatweé zastosowania produktu
oznaczaze nie ma konieczgoi prowadzenia wielu specyficznych dziafvigzanych z jego wdieniem,
wymagajeych ddej skali dlugotrwatych szkolei innych przygotowé uzytkownikOw. Za szczegdlnie
fatwy w zastosowaniu mga uzné taki produkt, ktéry fytkownik mée zastosowé samodzielnie, bez
szkolé i instruktazu, wylgcznie na podstawie opisu stosowania. Tym samym ocenie podiggaae

5 W przypadku rekomendowania odrzucenia opisu produktu finalnego i braku jego walidacji komentarz powiniet zzaiadnienie takiej propozyciji z
odniesieniem do tych elementéw arkusza oceny, ktérezéyvaa negatywnej decyzji.
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instrukcji_stosowania produktu oraz jalo materiatéw sktadajgych sie na produkt (metodologie,

podreczniki itp.).

To kryterium nie dotyczy kwestii zwé@nych z ewentualnymi zmianami prawnymi i organizacyjnymi,
niezkednymi do wdréenia produktu, ktdre oceniane esobno.

Mozliwosci zastosowania przez witkownikéw (prawne, organizacyjne)

W tym Kkryterium ocenie podlegajgkala zmian prawnych i/lub organizacyjnych, nigiiych do
wdrazenia produktu oraz szanse na ich dokonanie w krétkim okresie. kaaaiskala zmian, tym ocena

musi by nizsza.

Efektywnosé wprowadzenia rozwigzania (stosunek nakladéw do rezultatow)

Kryterium dotyczy szacunkowych kosztow zanych z wprowadzeniem do praktyki proponowanych
rozwigzai oraz z ich stosowaniem w stosunku do zaktadanych efektéw stosowania produktu. Im koszty s
wyzsze, tym niza jest ocena.

Unikatowos$¢ rozwigzania

Kryterium dotyczy stopnia innowacyiud proponowanego rozwikania — jéli dotyczy ono
obszaru/grupy/problemu, ktérym nikt inny Sie zajmuje, w ktérym jak dat nie dziataj zadne
instrumenty — wowczas ocenadhie wysza nizw_sytuacji, gdy produkt dotyczy kwestii co prawda
aktualnych, ale wokét ktérych podejmowandiszne inicjatywy usprawniagge.
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UNIA EUROPEISKA **
KAPITAL LUDZKI EUROPEISKI | + '+
NARODOWA STRATEGIA SPOINQSCI FUNDUSZ SPOLECZNY *ar

Whniosek o dofinansowanie projektu
PROGRAM OPERACYINY KAPITAL LUDZKI

Informacje wypetniane przez instytucje przyjmujaca wniosek

Data przyjecia wniosku:

Numer kancelaryjny wniosku:

Numer wniosku w Krajowym Systemie Informatycznym:

Imie i nazwisko osoby przyjmujacej wniosek:

I. INFORMACIE O PROJEKCIE

1.1 Numer i nazwa Priorytetu: [wybor z listy]

1.2 Numer i nazwa Dziatania: [wybdr z listy]

1.3 Numer i nazwa Poddziatania: [wybdr z listy]

1.4 Wojewodztwo: [wybdr z listy]

1.5 Instytucja, w ktorej wniosek zostanie ztozony: [wybdr z listy]

1.6 Numer konkursu: [tekst]

1.7 Tytut projektu: [tekst]

1.8 Okres realizacji projektu: od: do: [wybdr dat z kalendarza]

1.9 Obszar realizacji projektu: [wybodr z listy - cata Polska, wojewddztwo, powiat, gmina]

1.10 Wyodrebniony projekt wspétpracy ponadnarodowej: [ 'TAK’ - 'NIE’]

1.11 Projekt innowacyjny: [ 'TAK’ - 'NIE’]

1.12 Projekt z komponentem ponadnarodowym: [ 'TAK’ - 'NIE’]

I1I. BENEFICIENT (PROJEKTODAWCA)

2.1 Nazwa projektodawcy: [tekst]

2.2 Status prawny: [wybor z listy]

2.3 NIP: [tekst oraz check-box: 'PL’ - 'Inny’]

2.4 REGON: [tekst]

2.5 Adres siedziby:

Ulica:

Nr domu:

Nr lokalu:

Miejscowosc:

Kod pocztowy: [tekst oraz check-box: 'PL’ - ‘Inny’]

Telefon:

Fax:

2.6 Osoba/y uprawniona/e do podejmowania decyzji wiazacych w imieniu projektodawcy: [tekst]
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2.7 Osoba do kontaktow roboczych: [tekst]

2.7.1 Numer telefonu: [tekst]

2.7.2 Adres poczty elektronicznej: [tekst]

2.7.3 Numer faksu: [tekst]

2.7.4 Adres: [tekst — jesli inny niz w pkt. 2.5]

2.8 Partnerzy: [check-box: 'TAK’ - 'NIE’]

2.8.1 Nazwa organizacji/instytucji: [tekst]

2.8.2 Status prawny: [wybdr z listy]

2.8.3 Adres siedziby: [tekst]
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III. CHARAKTERYSTYKA PROJEKTU
(maksymalnie 15 000/20 000/25 000/35 000 znakéw)

3.1 Uzasadnienie potrzeby realizacji i cele projektu

- Uzasadnij potrzebe realizacji projektu

- Wskaz cel gtdéwny oraz cele szczeg6towe projektu

- Okresl, w jaki sposéb mierzona bedzie realizacja celéow (ustal wskazniki pomiaru celow)

- Okresl wartos¢ obecng wskaznika (stan wyjsciowy projektu) i wartos¢ docelowg wskaznika (ktdrej osiggniecie bedzie uznane za zrealizowanie danego celu)

- Okresl, w jaki sposob i na jakiej podstawie mierzone beda wskazniki realizacji poszczegolnych celéw (ustal zrddto weryfikacji/pozyskania danych do pomiaru
wskaznika oraz czestotliwos¢ pomiaru)

3.1.1 Uzasadnienie potrzeby realizacji projektu [tekst]

- Wskaz problem, na ktéry odpowiedz stanowi cel gtdéwny projektu

- Przedstaw opis sytuacji problemowej, do ktérej odnosi sie projekt (z uwzglednieniem sytuacji kobiet i mezczyzn), uwzgledniajac dane statystyczne odnoszace
sie do obszaru realizacji projektu

- Przedstaw dostepne dane statystyczne uzasadniajace cel gtéwny projektu

- Opisz wptyw, jaki realizacja projektu moze mie¢ na podmioty inne niz grupa docelowa

tekst
3.1.2 Cel giowny projektu | Wskaznik pomiaru celu | Wartos¢ obecna Wartos¢ Zrédto weryfikacji/pozyskania danych
wskaznika docelowa do pomiaru wskaznika oraz
wskaznika czestotliwo$¢ pomiaru
K M o K M o

tekst 1. tekst lub wybdr z listy tekst

rozwijanej

... tekst lub wybér z listy tekst

rozwijanej
3.1.3 Cele szczegbtowe Wskaznik pomiaru celu | Warto$¢ obecna Wartosé Zrodio weryfikacji/pozyskania danych
projektu wskaznika docelowa do pomiaru wskaznika oraz

wskaznika czestotliwos$é pomiaru
K M o K M o

1. tekst 1. tekst lub wybdr z listy tekst

rozwijanej

... tekst lub wybér z listy tekst

rozwijanej
... tekst 1. tekst lub wybdr z listy tekst

rozwijanej

... tekst lub wybdr z listy tekst

rozwijanej
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3.2 Grupy docelowe (nie dotyczy projektéw informacyjnych i badawczych) [tekst]

- Scharakteryzuj osoby i/lub instytucje, ktdre zostang objete wsparciem z punktu widzenia istotnych dla projektu cech (np. wiek, status zawodowy,
wyksztatcenie, ptec)

- Uzasadnij wybdr grupy docelowej, ktéra objeta zostanie wsparciem

- Opisz spos6b rekrutacji uczestnikdw/uczestniczek odnoszac sie do planu rekrutacji, procedury rekrutacyjnej, dodatkowego naboru oraz katalogu przejrzystych
kryteridw rekrutacji (z uwzglednieniem podziatu K/M)

- Opisz potrzeby, bariery i oczekiwania uczestnikdw/uczestniczek projektu oraz podaj wiarygodne zrodfa pozyskania danych o skali zainteresowania
potencjalnych uczestnikow/uczestniczek planowanym wsparciem projektowym

tekst

3.2.1 Przewidywana liczba osdb/instytucji objetych wsparciem EFS w ramach projektu i ich
status (ilosciowe) (nie dotyczy projektéw informacyjnych i badawczych)

Liczba os6b
Status uczestnika

K M o

Bezrobotni

w tym osoby dtugotrwale bezrobotne

Osoby nieaktywne zawodowo

w tym osoby uczace lub ksztatcace sie

Zatrudnieni

w tym rolnicy

w tym samozatrudnieni

w tym zatrudnieni w mikroprzedsiebiorstwach

w tym zatrudnieni w matych przedsiebiorstwach

w tym zatrudnieni w $rednich przedsiebiorstwach

w tym zatrudnieni w duzych przedsiebiorstwach

w tym zatrudnieni w administracji publicznej

w tym zatrudnieni w organizacjach pozarzadowych

| Ogotem

w tym osoby nalezace do mniejszosci narodowych i etnicznych
w tym migranci

w_tym osoby niepetnosprawne

w tym osoby z terendéw wiejskich

Przedsiebiorstwa objete wsparciem Liczba
Mikroprzedsiebiorstwa
Mate przedsiebiorstwa
Srednie przedsiebiorstwa
Duze przedsiebiorstwa
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3.3 Zadania [tekst]

Przyporzadkuj poszczegdlne zadania do danego celu szczegétowego, do ktérego osiagniecia przyczyni sie realizacja danego zadania
Opisz zadania podejmowane w projekcie, zgodnie z chronologia zadan wskazang w budzecie i harmonogramie wraz z uzasadnieniem

Opisz produkty, ktore bedg wytworzone w ramach realizacji zadan

Nr

Nazwa zadania

Szczego6towy opis zadania i produktow, ktore beda
wytworzone w ramach jego realizacji

Cel szczegotowy projektu

tekst

tekst

1. stownik (lista rozwijana zgodna
z trescig kolumny nr 1 pkt. 3.1.3)

... Sfownik (lista rozwijana zgodna
z trescig kolumny nr 1 pkt. 3.1.3)

tekst

tekst

1. stownik (lista rozwijana zgodna
z trescig kolumny nr 1 pkt. 3.1.3)

... Sfownik (lista rozwijana zgodna
z trescig kolumny nr 1 pkt. 3.1.3)

WSPOLPRACA PONADNARODOWA

tekst

1. stownik (lista rozwijana zgodna
z trescig kolumny nr 1 pkt. 3.1.3)

... Sfownik (lista rozwijana zgodna
z trescig kolumny nr 1 pkt. 3.1.3)

ZARZADZANIE PROJEKTEM

Opis w punkcie 3.7
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3.4 Ryzyko nieosiagniecia zalozen projektu (dotyczy projektow, ktérych wnioskowana kwota dofinansowania przekracza 2 min zi)
[tekst]

- Zidentyfikuj sytuacje, ktérych wystapienie utrudni lub uniemozliwi osiggniecie celéw szczegdtowych projektu lub wskaznikéw pomiaru celéw
- Wskaz sposob identyfikacji wystapienia takich sytuacji (zajscia ryzyka)
- Opisz dziatania, ktére zostang podjete, aby zapobiec wystapieniu ryzyka i jakie beda mogty zostac¢ podjete, aby zminimalizowac skutki wystapienia ryzyka

Cel szczego6towy Sytuacja, ktorej wystapienie moze Sposob identyfikacji wystapienia | Opis dziatan, ktére zostang podjete w celu unikniecia
uniemozliwi¢ lub utrudni¢ osiagniecie sytuacji ryzyka wystapienia sytuacji ryzyka (zapobieganie) oraz w
danego celu lub wskaznika jego pomiaru przypadku wystapienia sytuacji ryzyka
inimalizowanie)

zapobieganie

tekst
1. tekst tekst

minimalizowanie

1. stownik (lista rozwijana tekst

zgodna z treScig kolumny nr 1 pkt.
3.1.3) zapobieganie

tekst
... tekst tekst

minimalizowanie

tekst

zapobieganie

tekst

1. tekst tekst

minimalizowanie

... Sfownik (lista rozwijana zgodna tekst

z tresciq kolumny nr 1 pkt. 3.1.3) zapobieganie

tekst

... tekst tekst

minimalizowanie

tekst

3.5 Oddzialywanie projektu [tekst]

- Opisz, w jaki sposéb osiggniecie celu gldwnego projektu przyczyni sie do osiqgniecia oczekiwanych efektow realizacji Priorytetu PO KL
- Opisz wartos¢ dodang projektu

Oczekiwany efekt Opis wplywu realizacji celu gidéwnego projektu i planowanych do osiagniecia w jego ramach
realizacji PO KL wskaznikéw na osiagniecie oczekiwanego efektu realizacji Priorytetu PO KL
1. stownik (lista rozwijana zgodna z
zapisami PO KL dotyczgacymi tekst
Priorytetu, w ktérym realizowany ma
by¢ projekt)

26¢€




... Sfownik (lista rozwijana zgodna z
zapisami PO KL dotyczgacymi
Priorytetu, w ktérym realizowany ma
by¢ projekt)

tekst




3.6 Potencjat i doswiadczenie projektodawcy [tekst]

Opisz doswiadczenie beneficjenta/partneréow w realizacji podobnych przedsiewzieé/projektow
Przedstaw informacje potwierdzajace potencjat finansowy beneficjenta/partneréw do realizacji projektu

tekst

3.7 Opis sposobu zarzadzania projektem [tekst]

Opisz, w jaki spos6b projekt bedzie zarzadzany (z uwzglednieniem zasady réwnosci szans kobiet i mezczyzn)
Opisz, jakie zaplecze techniczne oraz jaka kadra zaangazowane beda w realizacje projektu (wskaz
osoby/stanowiska w projekcie i ich niezbedne kompetencje)

Uzasadnij wybér partneréw projektu (jezeli dotyczy)

Opisz role partneréw (zadania, za ktére odpowiedzialny bedzie kazdy z partneréw) lub innych instytucii
zaangazowanych w projekt (jezeli dotyczy)

Opisz, wykonanie ktorych zadan realizowanych w ramach projektu bedzie zlecane innym podmiotom i uzasadnij
zlecanie realizacji zadan (w przypadku, gdy wykonanie zadan realizowanych w ramach projektu bedzie zlecane
innym podmiotom)

Opisz dziatania, jakie beda prowadzone w celu monitoringu projektu i jego uczestnikdw

tekst
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IX. CHARAKTERYSTYKA PROJEKTU*

(maksymalnie 35 000 znakdw)

* Wzér czesci trzeciej wniosku dla projektéw innowacyjnych

3.1 Uzasadnienie potrzeby realizacji i cele projektu

Projekty innowacyjne (testujace i upowszechniajace):

Uzasadnij potrzebe realizacji projektu

Wskaz cel gtdwny oraz cele szczegotowe projektu

Okre$l, w jaki sposdb mierzona bedzie realizacja celow (ustal wskazniki pomiaru celow)

Okres$l warto$¢ obecng wskaznika (stan wyjsciowy projektu) i warto$¢ docelowg wskaznika (ktdrej osiqgniecie bedzie uznane za zrealizowanie danego celu)
Okresl, w jaki sposob i na jakiej podstawie mierzone beda wskazniki realizacji poszczegélnych celéw (ustal zrédto weryfikacji/pozyskania danych do pomiaru
wskaznika oraz czestotliwo$¢ pomiaru)

3.1.1 Uzasadnienie potrzeby realizacji projektu [tekst]

Projekty innowacyjne testujace:

Wskaz problem, na ktéry odpowiedz stanowi cel gtdwny projektu

Przedstaw opis sytuacji problemowej, do ktorej odnosi sie projekt (z uwzglednieniem sytuacji kobiet i mezczyzn), uwzgledniajac dane statystyczne odnoszace
sie do obszaru realizacji projektu oraz uzasadnij potrzebe zmiany dotychczasowego podejscia

Przedstaw dostepne dane statystyczne uzasadniajace cel gtowny projektu

Uzasadnij zgodno$¢ proponowanego rozwigzania/podejscia z Tematem dla projektéw innowacyjnych testujacych

Opisz wptyw, jaki realizacja projektu moze mie¢ na podmioty inne niz grupa docelowa

Projekty innowacyjne upowszechniajace:

Wskaz problem, na ktory odpowiedz stanowi cel gtdwny projektu

Przedstaw opis sytuacji problemowej, do ktorej odnosi sie projekt (z uwzglednieniem sytuacji kobiet i mezczyzn), uwzgledniajac dane statystyczne odnoszace
sie do obszaru realizacji projektu oraz uzasadnij potrzebe zmiany dotychczasowego podejscia

Przedstaw dostepne dane statystyczne uzasadniajace cel gtowny projektu

Opisz wptyw, jaki realizacja projektu moze mie¢ na podmioty inne niz grupa docelowa

tekst
3.1.2 Cel giéowny projektu | Wskaznik pomiaru celu | Wartos¢ obecna Wartosé Zrédto weryfikacji/pozyskania danych
wskaznika docelowa do pomiaru wskaznika oraz
wskaznika czestotliwosé pomiaru
K M (o] K M o

tekst 1. tekst lub wybér z listy tekst

rozwijanej

... tekst lub wybor z listy tekst

rozwijanej
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3.1.3 Cele szczegotowe Wskaznik pomiaru celu | Wartos¢ obecna Wartos¢ Zrédio weryfikacji/pozyskania danych
projektu wskaznika docelowa do pomiaru wskaznika oraz
wskaznika czestotliwosé pomiaru
K M o K M o

1. tekst 1. tekst lub wybér z listy tekst

rozwijanej

... tekst lub wybor z listy tekst

rozwijanej
... tekst 1. tekst lub wybdr z listy tekst

rozwijanej

tekst

... tekst lub wybér z listy

rozwijanej
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3.2 Innowacyjnos¢ i grupy docelowe [tekst]

Projekty innowacyjne testujace:

Opisz i uzasadnij innowacyjno$¢ proponowanego podejscia na tle istniejgcej praktyki — wskaz, czym ono rozni sie od obecnie stosowanych rozwigzan (réwniez
w kontekscie relacji nakfad/rezultat); okresl wymiar innowacyjnosci produktu i scharakteryzuj go; wskaz warto$¢ dodang innowacji w stosunku do obecnej
praktyki

Wskaz bariery niepozwalajqce na stosowanie obecnie proponowanego rozwigzania/podejscia

Okresl i opisz produkt finalny projektu oraz wskaz co bedzie przedmiotem upowszechniania i wigczania do polityki

Scharakteryzuj grupy docelowe projektu (osoby i/lub instytucje/sektory, ktore otrzymaja produkt do stosowania oraz osoby, ktére beda skuteczniej
wspierane dzieki nowemu produktowi) i uzasadnij ich wybor

Opisz, w jaki sposéb w przygotowanie i realizacje projektu zostali/zostang wigczeni przedstawiciele grup docelowych

Projekty innowacyjne upowszechniajace:

Opisz i uzasadnij innowacyjno$¢ proponowanego podejscia na tle istniejgcej praktyki — wskaz, czym ono rézni sie od obecnie stosowanych rozwigzan (réwniez
w kontekscie relacji naktad/rezultat); okres$l wymiar innowacyjnosci produktu i scharakteryzuj go; wskaz warto$¢ dodang innowacji w stosunku do obecnej
praktyki

Okre$l, co bedzie przedmiotem upowszechniania i wiaczania do polityki

Scharakteryzuj grupy docelowe projektu (osoby i/lub instytucje/sektory, ktore otrzymajq produkt do stosowania oraz osoby, ktére bedq skuteczniej
wspierane dzieki nowemu produktowi) i uzasadnij ich wybor

tekst

3.2.1 Przewidywana liczba osdb/instytucji objetych wsparciem EFS w ramach projektu i ich
status (ilosciowe) (nie dotyczy projektéw informacyjnych i badawczych)

Liczba os6b
Status uczestnika

K M o

Bezrobotni

w tym osoby dtugotrwale bezrobotne

Osoby nieaktywne zawodowo

w tym osoby uczace lub ksztatcace sie
Zatrudnieni

w tym rolnicy

w tym samozatrudnieni

w tym zatrudnieni w mikroprzedsiebiorstwach

w tym zatrudnieni w matych przedsiebiorstwach
w tym zatrudnieni w $rednich przedsiebiorstwach
w tym zatrudnieni w duzych przedsiebiorstwach
w_tym zatrudnieni w administracji publicznej

w tym zatrudnieni w organizacjach pozarzadowych
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| Ogotem

w tym osoby nalezgce do mniejszosci narodowych i etnicznych

w tym migranci

w tym osoby niepetnosprawne

w tym osoby z terendéw wiejskich

Przedsiebiorstwa objete wsparciem Liczba

Mikroprzedsiebiorstwa

Mate przedsiebiorstwa

Srednie przedsiebiorstwa

Duze przedsiebiorstwa

3.3 Zadania [tekst]

Projekty innowacyjne (testujace i upowszechniajace):

- Przyporzadkuj poszczegdlne zadania do danego celu szczegétowego, do ktérego osiagniecia przyczyni sie realizacja danego zadania
- Opisz zadania podejmowane w projekcie, zgodnie z chronologig zadan wskazang w budzecie i harmonogramie wraz z uzasadnieniem

- Opisz produkty, ktére bedq wytworzone w ramach realizacji zadan

Nr Nazwa zadania Szczego6towy opis zadania i produktow, ktére beda
wytworzone w ramach jego realizacji

Cel szczeg6towy projektu

1 |tekst tekst

1. stownik (lista rozwijana zgodna
z trescig kolumny nr 1 pkt. 3.1.3)

... sSfownik (lista rozwijana zgodna
z trescig kolumny nr 1 pkt. 3.1.3)

tekst tekst

1. stownik (lista rozwijana zgodna
z trescig kolumny nr 1 pkt. 3.1.3)

... Sfownik (lista rozwijana zgodna
z trescig kolumny nr 1 pkt. 3.1.3)

N [WSPOLPRACA PONADNARODOWA tekst

1. stownik (lista rozwijana zgodna
z trescig kolumny nr 1 pkt. 3.1.3)

... sSfownik (lista rozwijana zgodna
z trescig kolumny nr 1 pkt. 3.1.3)

M [ZARZADZANIE PROJEKTEM Opis w punkcie 3.7
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3.4 Ryzyko nieosiagniecia zatozen projektu [tekst]

Projekty innowacyjne (testujace i upowszechniajace):
- Zidentyfikuj sytuacje, ktérych wystapienie utrudni lub uniemozliwi osiggniecie celéw szczegétowych projektu lub wskaznikéw pomiaru celéw
- Wskaz sposdb identyfikacji wystapienia takiej sytuacji (zajscia ryzyka)
- Opisz dziatania, ktére zostang podjete, aby zapobiec wystapieniu ryzyka i jakie bedq mogty zostac podjete, aby zminimalizowac skutki wystgpienia ryzyka

Cel szczeg6towy Sytuacja, ktérej wystapienie moze Sposoéb identyfikacji wystapienia | Opis dziatan, ktére zostana podjete w celu

uniemozliwié¢ lub utrudnié osiagniecie sytuacji ryzyka unikniecia wystapienia sytuacji ryzyka

danego celu lub wskaznika jego pomiaru (zapobieganie) oraz w przypadku wystapienia
sytuacji ryzyka (minimalizowanie)

zapobieganie

tekst
1. tekst tekst

minimalizowanie

1. stownik (lista rozwijana tekst

zgodna z trescig kolumny nr 1 pkt.
3.1.3) zapobieganie

tekst

... tekst tekst

minimalizowanie

tekst

zapobieganie

tekst

1. tekst tekst

minimalizowanie

... sfownik (lista rozwijana tekst

zgodna z trescig kolumny nr 1 pkt.
3.1.3) zapobieganie

tekst

... tekst tekst

minimalizowanie

tekst

3.5 Oddzialywanie projektu [tekst]

Projekty innowacyjne (testujace i upowszechniajace):
- Opisz, w jaki sposdb osiggniecie celu gtdwnego projektu przyczyni sie do osiggniecia oczekiwanych efektdéw realizacji Priorytetu PO KL

Oczekiwany efekt Opis wplywu realizacji celu gtéwnego projektu i planowanych do osiagniecia w jego ramach
realizacji PO KL wskaznikdw na osiagniecie oczekiwanego efektu realizacji Priorytetu PO KL
1. stownik (lista rozwijana zgodna
z zapisami PO KL dotyczacymi tekst
Priorytetu, w ktérym realizowany ma
by¢ projekt)




... sStfownik (lista rozwijana zgodna z
zapisami PO KL dotyczacymi
Priorytetu, w ktérym realizowany ma
by¢ projekt)

tekst
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3.6 Potencjat i doswiadczenie projektodawcy [tekst]

Projekty innowacyjne (testujace i upowszechniajace):
Opisz doswiadczenie beneficjenta/partneréw w realizacji podobnych przedsiewzieé¢/projektow
Przedstaw informacje potwierdzajace potencjat finansowy beneficjenta/partneréw do realizacji projektu

tekst

3.7 Opis sposobu zarzadzania projektem [tekst]

Projekty innowacyjne (testujace i upowszechniajace):

Opisz, w jaki sposdb projekt bedzie zarzadzany (z uwzglednieniem zasady réwnosci szans kobiet i mezczyzn)
Opisz, jakie zaplecze techniczne oraz jaka kadra zaangazowane beda w realizacje projektu (wskaz
osoby/stanowiska w projekcie i ich niezbedne kompetencje)

Uzasadnij wybdr partneréw projektu (jezeli dotyczy)

Opisz role partneréw (zadania, za ktére odpowiedzialny bedzie kazdy z partneréw) lub innych instytuciji
zaangazowanych w projekt (jezeli dotyczy)

Opisz, wykonanie ktérych zadan realizowanych w ramach projektu bedzie zlecane innym podmiotom i uzasadnij
zlecanie realizacji zadan (w przypadku, gdy wykonanie zadan realizowanych w ramach projektu bedzie zlecane
innym podmiotom)

Opisz dziatania, jakie bedq prowadzone w celu monitoringu projektu i jego uczestnikdw

tekst
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IV. BUDZET PROJEKTU
Kategoria wydatku 2010 | 2011 2014 | 2015 | Ogotem
4.1 Koszty ogotem (4.1.1 + 4.1.2)
0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
4.1.1 Koszty bezposrednie
0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
4.1.1.1 w tym stawki jednostkowe
0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
4.1.1.2 w tym kwoty ryczattowe
0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
Zadanie 1: ... [tekst]
0,00zt | 0,00zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
Zadanie 2: ... [tekst]
0,00zt | 0,00zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
... [kolejne Zadania - tekst]
0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
N. WSPOLPRACA PONADNARODOWA
0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
M. ZARZADZANIE PROJEKTEM
0,00zt | 0,00zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
w tym koszty personelu
0,00zt | 0,00zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
4.1.2 Koszty posrednie
0,00zt | 0,00zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
rozliczane ryczattem
0,00 % 0,00 % 0,00 % 0,00 % 0,00 % 0,00 %
4.1.3 Cross-financing w kosztach ogétem
0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
jako % wartosci kosztéw bezposrednich
(4.1.3/4.1) 0,00% | 0,00% | 0,00% | 0,00 % 0,00 % 0,00 %
4.1.4 Wspoétpraca ponadnarodowa w kosztach
ogébtem 0,00zt | 0,00zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
jako % wartosci projektu ogétem (4.1.4/4.1)
0,00% | 0,00% | 0,00% | 0,00% 0,00 % 0,00 %
4.2 Wkiad wiasny
0,00zt | 0,00zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
4.2.1 w tym wktad niepieniezny
0,00zt | 0,00zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
4.2.2 w tym wkiad prywatny
0,00zt | 0,00zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
4.3 Wnioskowane dofinansowanie [4.1 - 4.2]
0,00zt | 0,00zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
4.4 Oswiadczam, iz ww. kwoty sa kwotami zawierajacymi/niezawierajacymi VAT/czesciowo
zawierajacymi VAT [combo-box 'zawierajacymi’ — 'niezawierajacymi’ — ‘czeSciowo zawierajgcymi]

| 4.5 Koszt przypadajacy na jednego uczestnika: [wyliczane automatycznie]

0,00 z0|
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V. OSWIADCZENIE

Oswiadczam, ze informacje zawarte w niniejszym wniosku sa zgodne z prawda.

Oswiadczam, Ze instytucja, ktora reprezentuje nie zalega z uiszczaniem podatkdéw, jak réwniez
z optacaniem sktadek na ubezpieczenie spoteczne i zdrowotne, Fundusz Pracy, Panstwowy Fundusz
Rehabilitacji Oséb Niepetnosprawnych lub innych naleznosci wymaganych odrebnymi przepisami.

Oswiadczam, ze jestem uprawniony do reprezentowania beneficjenta w zakresie objetym niniejszym
wnioskiem.

Oswiadczam, ze instytucja, ktéra reprezentuje nie podlega wykluczeniu, o ktérym mowa w art. 207
ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240, z pézn. zm.).

Oswiadczam, ze projekt jest zgodny z wiasciwymi przepisami prawa wspdlnotowego i krajowego, w tym
dotyczacymi zamdwien publicznych oraz pomocy publicznej.

Oswiadczam, ze zadania przewidziane do realizacji i wydatki przewidziane do poniesienia w ramach
projektu nie sq i nie bedg wspoéffinansowane z innych wspolnotowych instrumentéw finansowych, w tym
z innych funduszy strukturalnych Unii Europejskiej.

Oswiadczam, ze informacje zawarte w niniejszym wniosku dotyczace pomocy publicznej w zadanej
wysokosci, w tym pomocy de minimis, o ktérg ubiega sie beneficjent pomocy, sa zgodne z przepisami
ustawy z dnia 30 kwietnia 2004 r. o postepowaniu w sprawach dotyczacych pomocy publicznej (Dz. U.
z 2007 r. Nr 59, poz. 404, z pézn. zm.) oraz z przepisami waéciwego programu pomocowego.")

Jednoczes$nie wyrazam zgode na udostepnienie niniejszego wniosku innym instytucjom oraz ekspertom
dokonujacym ewaluacji i oceny.

Y Dotyczy wytacznie projektéw objetych zasadami pomocy publicznej.

Data wypetnienia wniosku [wybdr dat z kalendarza]

Pieczec i podpis osoby/6b uprawnionej/nych do podejmowania decyzji wigzacych w stosunku do
beneficjenta.

OSWIADCZENIE PARTNERA/OW PROJEKTU

Ja/my nizej podpisany/a/i o$wiadczam/y, ze

- zapoznatem/tam/liSmy sie z informacjami zawartymi w niniejszym wniosku o dofinansowanie;
- zobowigzuje/emy sie do realizowania projektu zgodnie z informacjami zawartymi w niniejszym wniosku
o dofinansowanie.

Pieczec i podpis osoby/6b uprawnionej/nych do podejmowania decyzji wigzacych w stosunku do partnera
projektu: TU NAZWA PARTNERA.

Wypetnienie tej czesci nie jest wymagane

W przygotowaniu wniosku korzystatem/am z: [check-box]

o nie korzystatem/am z pomocy

o szkolenia, doradztwa Regionalnego Osrodka EFS w ..............

o pomocy Punktu Informacyjnego w (nazwa instytucji)

o pomocy prywatnego konsultanta/ptatnych szkolen, doradztwa
0 0NNE it
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Szczegotowy budzet projektu
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KOSZTY OGOLEM (4.1) 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zi
KOSZTY BEZPOSREDNIE (4.1.1) 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zi
Zadanie 1 - [tekst] 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zi
... [tekst] 0,00f 0,00z| 0,00z 0,00| 0,00z 0,00z 0,00] 0,00z| 0,00zt 0,00] 0,002z| 0,00zt 0,00 zt
... [tekst] 0,00f 0,00z 0,00z 0,00| 0,00z 0,00z 0,00] 0,00z 0,00z 0,00f 0,00z 0,00zt 0,00 zt
Zadanie 2 - [tekst] 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zi
... [tekst] 0,00| 0,00z 0,00z| 0,00| 0,00z 0,00z 0,00] 0,00z| 0,00z 0,00] 0,00z| 0,00zt 0,00 zt
... [tekst] 0,00f 0,00z 0,00zt 0,00| 0,00z 0,00z 0,00] 0,00zt| 0,00zt 0,00 0,002zt 0,00zt 0,00 zt
N. Zadanie - WSPOLPRACA PONADNARODOWA 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zi
... [tekst] 0,00| 0,00z| 0,00z 0,00| 0,00z 0,00z 0,00] 0,00z| 0,00zt 0,00 0,002z| 0,00zt 0,00 zt
... [tekst] 0,00f 0,00z| 0,00z 0,00| 0,00z 0,00z 0,00] 0,00z| 0,00z 0,00/ 0,00z| 0,00zt 0,00 zt
M. Zadanie - ZARZADZANIE PROJEKTEM 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zi
... [tekst] 0,00| 0,00z| 0,00z 0,00| 0,00z 0,00z 0,00] 0,00z| 0,00z 0,00/ 0,00z| 0,00zt 0,00 zt
... [tekst] 0,00f 0,00z 0,00zt 0,00| 0,00zt 0,00z 0,00] 0,00zt| 0,00z 0,00 0,002zt 0,00zt 0,00 zt
KOSZTY POSREDNIE (4.1.2) 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zi
w tym objete pomoca publiczng 0,00 zt 0,00 z 0,00 zt 0,00 z 0,00 zt
Koszty posrednie rozliczane ryczattem (T/N) 0,00 % 0,00 % 0,00 % 0,00 % 0,00 %
... [tekst] 0,00| 0,00z| 0,00z| 0,00| 0,00z| 0,00z 0,00 0,00zt 0,00z 0,00 0,002z 0,00z 0,00 zt
... [tekst] 0,00f 0,00z 0,00z| 0,00|] 0,00z] 0,00z 0,00 0,00zt] 0,00z| 0,00 0,002z 0,00z 0,00 zt
" . a 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
Cross-financing w Kosztach ogétem (4.1.3) 0,00 % 0,00 % 0,00 % 0,00 % 0,00 %
a a 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
Wspotpraca ponadnarodowa w kosztach ogotem (4.1.4) 0,00 % 0,00 % 0,00 % 0,00 % 0,00 %
Wydatki objete pomoca pozostata 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zi
Wydatki objete pomoca publiczna i pomoc de minimis 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
Wkiad prywatny 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zi

L.p. | Uzasadnienie kosztéw: (obowigzkowe jedynie dla cross-financing’u i kosztéw rozliczanych ryczattem)

0 Uzasadnienie dla cross-financing’u i wyjasnienie przyjetych form rozliczenia:

Uzasadnienie:

Metodologia wyliczenia dofinansowania i wkiadu prywatnego w ramach wydatkéw objetych pomoca publiczng i pomoca de minimis

27¢




Harmonogram realizacji projektu

Rok

Kwartat

Miesigc (pierwsze 12 miesiecy realizacji)

Zadanie 1 — [tekst]

Etap I -

Etap IT -

Zadanie 2 - [tekst]

Etap I -

Etap II -

WSPOLRACA PONADNARODOWA:

Etap I -

Etap IT -

ZARZADZANIE PROJEKTEM:

Etap I -

Etap II -




Strona 14: [1] Usunieto Pawel Szymanski 2010-09-17 11:35:00

4.5 Projekty indywidualne

Zgodnie z art. 28 ust. 1 pkt 1 ustawy, w celu realizaciji celow strategicznych
i szczegotowych PO KL oraz ukierunkowania wsparcia na wybrane obszary, w ramach PO KL istnisj@sinoealizacji projektow
indywidualnych. Sq to projekty

0 znaczeniu strategicznym dla realizacji Programu, wskazywane przez IrsBdawmdzapca, zgodnie z kryteriami zatwierdzonymi przez
Komitet Monitorupcy. Projekty indywidualne magoy¢ realizowane w kadym Priorytecie PO KL.

Projekty indywidualne, przygotowywane w celu realizacji strategicznychefatoz i kierunkow wsparcia w ramach Programu,
musz zost& zidentyfikowane na podstawie specyficznych cech, adaggcych je od projektéw systemowych i konkursowych. Projekt
indywidualny musi spetniajednoczénie nastpujace warunki:

strategiczne znaczenie dla danego sektora lub obszaru geograficznego. Cecha ta dotyczy nie tylko poziomu reabrgcih zatoz
wskaznikéw, ale rownie wypracowywania efektywnych rozyaan i modeli interwencji o strategicznym znaczeniu dla wspieranego

obszaru lub regionu;

przyczynianie & w istotnym stopniu do agjania celéw strategicznych i oczekiwanych efektow realizacji Programu;

komplementarnos&atozonego wsparcia i wykorzystanie zndiéowanych form pomocy (przekrojowgdsédostpnych na gruncie danego
Priorytetu, przy jednoczesnym ukierunkowaniu nagesiie celéw danego Priorytetu lub catego Programu;

koncentracja na obszarach, ktorge reajbardziej istotne z punktu widzenia za®zProgramu, a jednocg@e projekty dotychczas
realizowane w tych obszarach
w niewystarczajcym stopniu realizajcele PO KL.

Projekty indywidualne magbyé realizowane w ramach wszystkich Priorytetéw PO"KWszystkie projekty indywidualne (niezatge od
rodzaju beneficjenta) Sa finansowane
w ramach tego Priorytetu, w ktorym zostaly noe - zgodnie z ich tematyka Zrodto
i zakres finansowania projektu indywidualneg®p sstalane pomdzy Instytucy Posrednicaca a Instytucy Zarzmdzapca na etapie

wskazywania projektu indywidualnego.

IP jest zobowizana do umieszczenia Rlanie dziatania dla danego Priorytetu weznie informacji na temat jugealizowanych projektéw
indywidualnych (ktérych realizacja przewidziana jest rownielatach kolejnych) oraz tych, dla ktorych zostata padpisana umowa o
dofinansowaniu projektu. W przypadku podpisania umowy z 1Z, leczpuzzatwierdzeniuPlanu dziatania na kolejny rok, projekt

LW sytuacji, gdy propozycja projektu indywidualnego dotyczy problematykilokrej w réznych Priorytetach, midiwa jest realizacja tego rodzaju wsparcia w ramach tzw.
grupy projektow indywidualnych,

o ktorych mowa w pkt. 14.



indywidualny moz by rowniez realizowany pomimo braku informacji o nim Rlanie dziatania pod warunkiem posiadania na ten cel
srodkow.

Realizacja projektow indywidualnych jest nlimia wytacznie w obszarach problemowych, altoaych przez 1Z dla poszczegodlnych obszarow
wsparcia w ramach PO KL. Obszary te powinny wyéikazpogednio ze strategii sektorowych, wojewodzkich lub innych programow
przyjetych dla danego obszaru wsparcia. Obszary problemowe, w ramach ktoryliwamwgzie realizacja projektow indywidualnych
w kolejnym roku kalendarzowymg okreslane przez InstytugjZarzdzapca do konca wrzénia roku poprzedzagego, przy udziale grup
roboczych, funkcjonagcych w ramach Komitetu Monitoragego. Propozycje tych obszaréw mdo zgtaszane rownieprzez IP do konca
czerwca roku poprzedzaegoPlan dziatania. Zgtoszone propozycje po konsultacjach Zomea gruparobocz, zostanazaakceptowane
przez IZ i podane do publicznej wiadombdm.in. poprzez udogbnienie na stronach internetowych 1Z i IP. Propozycje obszaréw
problemowych dla projektow indywidualnyckeda przedmiotem corocznego przegih i aktualizacji ze strony IZ na podstawie oceny
dotychczas realizowanych projektow, propozycji zgtaszanych przez IP oraz zaciginggj sytuaciji w poszczegoélnych obszarach wsparcia
PO KL.

Beneficjentami projektow indywidualnych modpy¢ IZ lub IP. Instytucja Zarglzapca lub Instytucja Po&dnicaca mogaréwniez imiennie
wskaza innego beneficjenta projektu indywidualnego. Wskazanie nie oznacza jednak formalnegazaiavdo finansowania projektu, a
jedynie moZAiwosé wystapienia przez wskazany podmiot
z wnioskiem o dofinansowanie projektu indywidualnego. Formpbmdstaw dofinansowania projektu stanowi zawsze umowa/decyzja 0
jego dofinansowaniu.

Z propozycy realizacji projektu indywidualnego w ramach danego Priorytettemystpi¢ Instytucja Pokednicaca (propozycja zgtaszana jest
w formie pisemnej do 1Z) lub Instytucja Zadzapca. IZ nie okréla formatu propozycji, niemniej jednak powinna ona bgéaniczona do 3
stron wydruku komputerowego i zawiéreo najmniej:

skrécony opis dziataprzewidzianych w projekcie;
przewidywane rezultaty twarde i ghkie;
zaktadany budat projektu;

proponowanerbdto finansowania projektu.

Zgtoszona propozycja musi umisia¢ weryfikacg wszystkich cech projektu indywidualnego wskazanych w pkt 2, przy czym ich
spetnianie jest weryfikowane wg skali 0-1.

Do zada 1Z nalezy wskpna weryfikacja propozycji projektu indywidualnego pod wdgim cech charakterystycznych, altoeych w pkt 2,
oraz ocena zgodnoistej propozycji z obszarami problemowymi, o ktérych mowa w pkt 5.

W przypadku, gdy propozycja projektu indywidualnego zostata pozytywnie zaopiniowana przez IZ, beneficjent projektu (1Z, IP lub inny
imiennie wskazany podmiot) jest informowany o theasci przygotowania wniosku o dofinansowanie projektu indywidualnego eriaz



go do 1Z w okrélonym terminie. Wniosek o dofinansowanie projektu indywidualnego jest przygotowywany na zasadach ogolnych dla PO
KL

I podlega ocenie formalnej i merytorycznej przezseiata komorke organizacyja 1Z. Wniosek musi spetnéawszystkie kryteria ogélne
okreslone dla projektow w ramach PO KL (formalne i merytoryczne). Procedura i tryb oceny wnigskdergyczne jak

w przypadku projektow systemowych, przy czym ocena projektu indywidualnego odkyprayspomocyKarty oceny formalnej projektu
indywidualnego PO KlorazKarty oceny merytorycznej projektu indywidualnego PQ Kérych wzory zawarto w zgdznikach 1B i 3B. W
przypadku dostrzeenia uchybié formalnych lub merytorycznych podczas oceny istniejelimvog¢ poprawy/uzupetnienia wniosku przez
projektodawe w terminie wyznaczonym przez IZ.

Projekt, ktory pozytywnie przeszedt ogeimrmalnai ocengmerytorycznajest umieszczany na indykatywnejclie projektow indywidualnych
oczekujgych na dofinansowanie. Umieszczenie raidi nie jest rownoznaczne z przyznaniem dofinansowania na realmaggktu.
Decyzg w sprawie dofinansowania poszczegélnych projektdéw podejmuje 1Z, na podstawie posiadanych informacji w zakresie realizacji
Programu, oceny méwosci finansowania projektu i dotychczasowych efektéw widréa projektow w ramach poszczegolnych
Priorytetow. 1Z mog nie podjaédecyzji o dofinansowaniu projektu, w szczegotiey przypadku brakdrodkow finansowych na ten cel lub
gdy fczna roczna suma budzetéw projektow indywidualnych zngggiah si¢ na lscie indykatywnej przekracza w ramach danego
Priorytetu 5% jego rocznej wartms

Po wydaniu przez IZ decyzji o dofinansowaniu projektu indywidualnego:
IZ (tylko w przypadku, gdy beneficjentem jest IP lub 1Z)
lub wiagciwa IP
podpisuje z beneficjentem projektu umg@wydaje decyzj o dofinansowaniu projektu indywidualnego.

Zgodnie z art. 28 ust. 1a ustawy, IZ zamieszcza na swojej stronie internetawatigerdzonych projektéw indywidualnych oraz jej zmiany i
ogtasza w Dzienniku Ueslowym Rzeczypospolitej Polskiej ,Monitor Polski” komunikat o adresie strony internetowej, na ktorejczamie
liste zatwierdzonych projektow indywidualnych lub jej zmiany.

Wszelkie obowdzki wynikajace z realizacji umowy o dofinansowanie projektu indywidualnego, w tym w szczegélrativierdzanie
wnioskéw o ptatnos¢ocena kwalifikowalnasi i dokonywanie kontroli wykonuje IP (lub IP2 o ile IP tak postanowi) dla tego Priorytetu, w
ramach ktérego realizowany jest projekt indywidualny. Dotyczy to rGwsyéuaciji, gdy umowa jest zawieranaeddy |Z a IP. Rownig
ewentualne zmiany w projekcie akceptowane przez IP, pod warunkiem niewgnga sprzeciwu przez IZ. IP ma obawngk niezwtocznego
poinformowania Iz 0] zmianach planowanych
w projekcie przez beneficjenta, przy czym IZamavyrazi¢ sprzeciw wobec planowanej zmiany w terminie 7 dni od otrzymania stosownej
informacji. Niewyraenie sprzeciwu jest rownoznaczne z akceptagpozycji zmiany i dalsze decyzje w tej kwestii podejmuje IP.

W uzasadnionych przypadkach, gdy zakres realizacji planowanego projektu indywidualnego snieskniez ramach obszaru wsparcia
okreslonego dla jednego Priorytetu PO KL, niwa jest realizacja grupy projektéw indywidualnych, z ktéryclidyasktadany jest w
ramach odgbnego Priorytetu. Procedura wyboru tych projektow realizowana jest wowgzaset (tzn. nie jest mozliwe przyjie do



realizacji tylko jednego z projektow stanaeych grupg. 1Z nie moz podja¢ decyzji o dofinansowaniu jakiegokolwiek projektu
wchodzcego w skfad grupy, przed umieszczeniem wszystkich projektdw z grupy na indykatydeigeptiojektow (tj. po otrzymaniu

7 Czy wnioskodawca nie podlega wykluczeniu z ubiegagia siofinansowanie (na podstawie art. 207 ustawy
z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych)@&¢dZ wnioskuy’ U U 0
88 | Czy realizagj danego typu projektu w trybie systemowym przewidziano w odpowieRtanie dziatani@ n n O

pozytywnej oceny formalnej oraz pozytywnej oceny merytorycznej). Zarowno na etapie propozycji projektéw indywidualnychcgtanowi
grupg jak i we wniosku o dofinansowanie Akego z nich, powinna i znalg¢ informacja o zakresie komplementarcios
Z pozostatymi projektami z grupy.

Ocena formalna i merytoryczna projektow indywidualnych odbywansai podstawie kryteribw wyboru projektow indywidualnych, a ich
spetnienie jest weryfikowane na skali 0 — 1.

Podziat strony

Strona 45: [2] Sformatowano Hanna_Kadziela 2010-10-12 11:01:00
Wcigcie: Z lewej: 0 cm, Wysugcie: 0,63 cm, Numerowanie + Poziom: 1 + Styl numeraciji: 1, 2, 3, ... + Rozpocznij od: 1 + Wyréwnanie: Na
lewo + Wyréwnanie: 3,17 cm + Tabulator po: 3,57 cm + \ei¢ 3,57 cm, Tabulatory: 0,63 cm, Tabulator listy + Nie w

Strona 46: [3] Sformatowano Hanna_Kadziela 2010-10-12 11:01:00
Normalny, Wyjustowany, Wecie: Z lewej: 0 cm, Wysuncie: 0,63 cm, Odsp Przed: 0 pt, Po: 6 pt, Numerowanie + Poziom: 1 + Styl
numeraciji: 1, 2, 3, ... + Rozpocznij od: 8 + Wyréwnanie: Na lewo + Wyréwnanie: 3,17 cm + Tabulator po: 3,57 cmie: Wi

Strona 46: [4] Sformatowano Pawel Szymanski 2010-10-07 11:41:00
Wcigcie: Z lewej: 0 cm, Wysuncie: 0,63 cm, Tabulatory: 0,63 cm, Tabulator listy + Niew 2,31 cm

Strona 46: [5] Zmien Pawel Szymanski 2010-10-07 11:41:00
Sformatowane punktory i numeracja

Strona 83: [6] Usunieto Pawel Szymanski 2010-09-17 09:09:00

Strona 84: [7] Usunieto Pawel Szymanski 2010-09-17 09:10:00

Zatacznik 1B - Karta oceny formalnej wniosku o dofinansowanie projektu indywidualnego PO KL

2 zaznaczy ,TAK”, je §li nie podlega wykluczeniu, ,NIE” — jeli podlega wykluczeniu.



KAPITAL LUDZKI o

NARODOWA STRATEGIA SPOIJNOSCI FUNDUSZ SPOLECZNY

KARTA OCENY FORMALNEJ WNIOSKU O DOFINANSOWANIE PROJEKTU INDYWIDUALNEGO PO KL

(obowiazuje w odniesieniu do wnioskéw o dofinansowanieahych od dnia 1 stycznia 2010 r.)

Karta oceny formalnej jest wypetniana przez pracownika instytucji przygmjuivniosek. Osoba dokorup weryfikacji formalnej podpisuje deklaragoufnaci.

Deklaracja poufngci

Zobowizzuje sie do nieujawniania informacji dotygezych weryfikowanego przeze mnie wniosku éeadotae naleytej starannéci dla zapewnienia, aby informacje te n
zostaly przekazane osobom nieuprawnionym.

Data, MiejSCOWEE | POUPIS. ....eeieiiiuirriie ittt eit et e e eaeees

e

Podziat strony

p NIE :
A OGOLNE KRYTERIA FORMALNE TAK NIE DOTYCZY Uwagi
1 | Czy wniosek zostat zimny we widciwej instytucii? (pkt 1.5 wniosku) O O n
2 | Czy wniosek zostat wypetiony wazyku polskim? m n n

3 Czy wniosek jest kompletny i zostat spadizony i ziczony zgodnie z obowrujaca instrukch wypetniania
wniosku o dofinansowanie? (w tym pkt 2.6¢&zV wniosku) - . O

Czy wraz z wnioskiem zfmno wymagany kompletny zaiznik lub zadczniki (zgodnie Systemem Realizacji
41 po kL2 O | O O

5 | Czy wniosek zt@gono w terminie wskazanym przez instytupyowadaca nabér projektow? O O n




6 Czy dziatania przewidziane w projekcie nievgspotfinansowane z innych wspaélnotowych instrumentéw
finansowych? 0 0 O
7 Czy wnioskodawca nie podlega wykluczeniu z ubiegaria siofinansowanie (na podstawie art. 207 ustawy
z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych)&¢aZ wnioskuy’ 0 0 O
8 | Czy okres realizacji projektu jest zgodny z Systemem Realizacji PO KL? O O n
9 Czy wniosek zostat zimny w trybie przewidzianym dla projektow indywidualnych zgodngygtemem
Realizacji PO KL? O | O U
KRYTERIA DOST EPU WERYFIKOWANE NA ETAPIE OCENY FORMALNEJ NIE .
B TAK | NIE Uwagi
DOTYCZY
O O O
O O O
B DECYZJA W SPRAWIE POPRAWNO SCI WNIOSKU TAK NIE
Czy wniosek spetnia wszystkie ogoélne kryteria formalne orazplosteryfikowane na etapie oceny formalng;j i
moze zostadprzekazany do oceny merytorycznej? O 0

Sporzadzone przez:

Imi ¢ i nazwisko:
Komérka organizacyjna:
Data:

Podpis:

Podziat strony:

Zatwierdzone przez:
Imi ¢ i nazwisko:
Komérka organizacyjna:

Data:
Podpis:

Podziat sekgcji (na nastepnej stronie)

Strona 84: [8] Sformatowano
Poziom 2

Pawel Szymanski

2010-09-17 14:40:00

Strona 84: [8] Sformatowano
Poziom 2

Pawel Szymanski

2010-09-17 14:40:00
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Strona 84: [8] Sformatowano

Pawel Szymanski

H Zaznaczy§ ,TAK”, je éli nie 4 wspétfinansowane, ,NIE” — j@li 3 wspotfinansowane.
2 7aznaczy , TAK”, je éli nie podlega wykluczeniu, ,NIE” — jeli podlega wykluczeniu.
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Strona 84: [9] Sformatowano Pawel Szymanski 2010-09-17 09:10:00
Czcionka: Pogrubienie

Strona 84: [9] Sformatowano Pawel Szymanski 2010-09-17 09:10:00
Czcionka: Pogrubienie

Strona 84: [9] Sformatowano Pawel Szymanski 2010-09-17 09:10:00
Czcionka: Pogrubienie

Strona 85: [10] Usunieto Pawel Szymanski 2010-09-17 09:13:00

lawca nie podlega wykluczeniu z ubiegaria siofinansowanie (na podstawie 207
27 sierpnia 20C r. o finansach publicznych)? (&2 V wnioskuy’

stanowi odpowiecha konkurs (wpinat w odpowiedzi na ogtoszenie o konkursie)?

Strona 90: [11] Usunieto Pawel Szymanski 2010-07-20 09:48:00
B. KRYTERIA MERYTORYCZNE (kazdorazowo zaznac#ywiasciwe znakiem ,X”)
Czy projektodawca w wystarcaay sposob uzasadnit potrzebeealizacji projektu
w kontekécie celow szczegdtowych olilenych dla danego Priorytetu PO KL?
(pkt 3.1 wniosku)
1. .
0 TAK O NIE - SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
Czy wniosek zawiera odpowiedni opis sposobu wyboru i zapewnienia w pro
okreslonych grup docelowych?
(pkt 3.2 wniosku)
2. O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO
O TAK ] O NIE DOTYCZY
POPRAWY | UZASADNK
Czy projekt posiada wartododan?
(pkt 3.4 wniosku)
3. - ‘
0 TAK O NIE SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC

2 zaznaczy , TAK”, je §li nie podlega wykluczeniu, ,NIE” — jeli podlega wykluczeniu.

ekcie



DW

Czy dobor instrumentéw stuegch realizacji projektu jest adekwatny do potrzeb?
(pkt 3.3 wniosku)
4. 0 TAK O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
Czy rezultaty i produkty projektu zostaty tawvie zatozone?
(pkt 3.4 wniosku)
S. 0 TAK O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
Czy harmonogram dziaigest racjonalny?
(Harmonogram realizacji projektu wraz z pkt 3.3 wniosku)
6. 0 TAK O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
Czy sposo6b zasrlzania projektem jest odpowiedni (czytelne zasady realizacji)?
(pkt 3.5 wniosku)
7 O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO
) O TAK POPRAWY O NIE DOTYCZY
| UZASADNIC
Czy wydatki g niezbgne do realizacji projektu i egjania jego celow?
(czes¢ IV wniosku)
8. 0 Tak O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
Czy metodologia wyliczenia kosztéw peéinich uzasadnia wykazanie kosztow w podanej
wysokogi?
(czgs¢ IV wniosku wraz z pkt 3.4 wniosku)
9. .
0 TAK O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK | 1 N|iE pOTYCZY
DO POPRAWY | UZASADNE
Czy wydatki g kwalifikowalne (zgodnie z Wytycznymi w sprawie kwalifikowania wydatk(
w ramach PO KL)?
(czes¢ IV wniosku)
10. 0 TAK O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
Czy budet jest prawidtowo skonstruowany?
11. | O Tak O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
Strona 90: [12] Sformatowano Pawel Szymanski 2010-07-20 10:08:00

Tabulatory: 0,63 cm, Do lewej
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Zatacznik 3B - Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinasowanie projektu
indywidualnego PO KL

KAPITAL LUDZKI o o0

NARODOWA STRATEGIA SPOJNOSCI FUNDUSZ SPOLECZNY

Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie projektu
indywidualnego PO KL

(obowhzuje w odniesieniu do wnioskéw o dofinansowanieahych od dnia 1 stycznia 2010 r.)

NR WNIOSKU KSI: WND-POKL.

INSTYTUCJIA PRZYIMUJ ACA WNIOSEK: ...t e e

NUMER KANCELARYJINY WNIOSKU: ..ot s
TYTUL PROJEKTU: ..ottt e e e ba e s n e e e ssb b e
SUMA KONTROLNA WNIOSKU: ittt
NAZWA PROJEKTODAW CY ettt e e e s e e e e e e e e e e s e s n e e e e e e e e e e e e ennneas
(O 10 N X O 2 PP R PRI

Podziat strony:

Deklaracja bezstronn€xi i poufnasci

Os$wiadczamze:

- Nie pozostaj w zwiazku makenskim ani w faktycznym pogyciu albo stosunku pokrewistwa lub
powinowactwa w linii prostej, pokrewistwa lub powinowactwa w linii bocznej do drugiego stopnia, oraz nig
jestem zwazany (-a) z tytutlu przysposobienia, opieki lub kurateli z projektodawcami, z ichpeasti
prawnymi lub cztonkami wtadz os6b prawnych projektodawcy;

W ciagu ostatnich trzech lat do daty zt@enia wniosku nie pozostawatem (-am) w stosunku pracy lub
zlecenia z projektodawcami oraz nie bytem (-am) czionkiem wtadz projektodawcy;

Nie pozostag z projektodawcami w takim stosunku prawnym lub faktycznym,ze maze to budzi
uzasadnione vgtpliwo $ci co do mojej bezstronnéci;

Zobowiazuje si¢ do nieujawniania informacji zwkanych z ocenprojektu oraz do tegoie dotaze nalerytej
starannéci dla zapewnienia, aby informacje dotyce ocenianego przeze mnie wniosku nie zostaty przekazan
osobom nieuprawnionym.

Data, MiejSCOWEE | POUPIS......iiuvreieeeiitiiieei ittt e s e e srreeee s

0]



Podziat strony.

KRYTERIA HORYZONTALNE (kazdorazowo zaznac#ywiasciwe znakiem ,X")

Czy wniosek posiada uchybienia, ktére nie zostaly dosirnee na etapie weryfikac

formalnej?

0 TAK — PRZEKAZAC DO PONOWNEJ OCENY
FORMALNEJ

O NIE

KRYTERIA DOST EPU WERYFIKOWANE NA ETAPIE OCENY MERYTORYCZNEJ:

Czy projekt spetnia kryteria degiu?

O TAK

DO POPRAWY

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK

O NIE DOTYCZY

Czy projekt jest zgodny z przepisami ustawyawo zamoéwié publicznych i innym

wiasciwym prawodawstwem krajowym?

O TAK

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

Czy projekt jest zgodny z zasadami dotyayami pomocy publicznej?

du

O TAK O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
Czy projekt jest zgodny z zasadiwno<Li szans kobiet i geczyzn (na podstawie standar
minimum)?

O TAK O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

Standard minimum jest spetniony w przypadikmyskania co najmniej2 pozytywnych

odpowiedzi
Czy projekt zawiera analzsytuacji kobiet i mzczyzn dotyczca obszaru interwencj
1. i/lub zaseégu oddziatywania projektu, ktéra wskazuje na nieréenae wzgtdu na
ptec?
o TAK o NIE
Czy analiza sytuacji kobiet i gaczyzn zawiera dane ilotowe, ktore wskazugjna
2. brak istniejcych nierownogi w obszarze interwencji i/lub zagu oddziatywanig
projektu?
o TAK o NIE

Czy wyte w analizie sytuacji kobiet i gnczyzn dane w podziale na pitelotyca
obszaru interwencji i zagju oddziatywania projektu?

o TAK

o NIE




Czy dzialania odpowiadajna nieréwnodi ze wzgédu na pté istniepce w obszarze

4. interwencji i/lub zasigu oddziatywania projektu i/lub réicuja dziatania (formy
wsparcia) dla kobiet i giczyzn?

o TAK o NIE
Czy rezultat(y) 8 podane w podziale na pt&/lub wskazug jak projekt wptynie ng

5. sytuacg kobiet i nezczyzn w obszarze interwencji i/lub zegi oddziatywanig
projektu?

o TAK o NIE

6 Czy projekt wskazuje w jaki sposOb zostanie zapewnione rmiovee zarzdzanie

' projektem?

o TAK o NIE

7. Czy projekt natey do wyjatku, co do ktorego nie stosuje standardu minimum?

o TAK o NIE

Wyjatki, co do ktérych nie stosuje gstandardu minimum:
profil dziatalngci projektodawcy (ograniczenia statutowe),

sytuacg danej pici w konkretnym obszarze interwencji i zgsi oddziatywania

i zawodowych),

zamknkta rekrutacja — projekt obejmuje - ze waljl na swoj zakres oddziatywania
wsparciem  wszystkich  pracownikow/personel  konkretnego  podm
wyodrebnionej organizacyjnie ezci danego podmiotu lub konkretnej gru
podmiotéw wskazanych we wniosku o dofinansowanie.

realizacja dziaka pozytywnych (dziatania te pozwadapa wptyngcie na niekorzystna

projektu, a tym samym  wyréwnanie jej szans  spotecznych

l -
iotu,
9%

Czy projekt jest zgodny z wdeiwymi politykami i zasadami wspoélnotowymi (w tyn
polityka rownych szans i koncepcirownowaonego rozwoju)?

=)

O TAK O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

Czy koszty w ramach cross-financingu nie przekracpagiomu dopuszczalnego dla daneg
Dziatania?

JO

0O PRZEKRACZAJA— SKIEROWAC
WNIOSEK DO POPRAWY

O NIE PRZEKRACZAM O NIE DOTYCZY

Czy poziom kosztébw poédnich rozliczanych ryczaltem nie przekracza pozic
dopuszczalnego dla projektu o danej wani®

mu

O PRZEKRACZA— SKIEROWAC
WNIOSEK DO POPRAWY

O NIE PRZEKRACZA O NIE DOTYCZY

UZASADNIENIE OCENY SPELNIANIA KRYTERIOW HORYZONTALNYCH
(wypetnig, jesli w czesci A zaznaczono odpowiedzi skutkag skierowaniem wniosku do poprawy)




Podziat strony:

Strona 96: [14] Usunieto

Pawel Szymanski

2010-09-17 15:04:00

B. KRYTERIA MERYTORYCZNE (ka zdorazowo zaznaczy wiasciwe znakiem ,X")
Czy projektodawca w wystarczapcy sposob uzasadnit potrzeprealizacji projektu
w kontekscie celéw szczegotowych okéknych dla danego Priorytetu PO KL?
(pkt 3.1 wniosku)
1. .
O Tak O NIE — SKIEROWA € WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNI ¢
Czy wniosek zawiera odpowiedni opis sposobu wyboru i zapewnienia w projekcie
okreslonych grup docelowych?
(pkt 3.2 wniosku)
2. .
0 TAK O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK | 1 N\ iE poTYCZY
DO POPRAWY | UZASADNI ¢
Czy projekt posiada wartos¢ dodang?
(pkt 3.4 wniosku)
3. 0 TAK O NEE — S,KIEROWAC' WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNI ¢
Czy dobdr instrumentéw stuzacych realizacji projektu jest adekwatny do potrzeb?
(pkt 3.3 wniosku)
4, _ ,
0 TAK O NIE SKIEROWA € WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNI ¢
Czy rezultaty i produkty projektu zostaty wiasciwie zatoione?
(pkt 3.4 wniosku)
S. O Tak O NIE — S,KIEROWAC' WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNI ¢
Czy harmonogram dziataa jest racjonalny?
(Harmonogram realizacji projektu wraz z pkt 3.3 wniosku)
6. O Tak O NIE — S,KIEROWAC' WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNI ¢
Czy sposoéb zargdzania projektem jest odpowiedni (czytelne zasady realizacji)?
(pkt 3.5 wniosku)
7. O NIE — SKIEROWA ¢ WNIOSEK DO POPRAWY

O TAK

| UZASADNI C




Czy wydatki sa niezbgdne do realizacji projektu i osigania jego celow?

(czes¢ IV wniosku)

O NIE — SKIEROWA ¢ WNIOSEK DO POPRAWY

O TAK .
| UZASADNI ¢
Czy metodologia wyliczenia kosztéw pwednich uzasadnia wykazanie kosztow w
podanej wysokogi?
(czes¢ IV wniosku wraz z pkt 3.4 wniosku)
9. O NIE — SKIEROWA ¢
O TAK WNIOSEK DO POPRAWY | O NIE DOTYCZY
UZASADNIC
Czy wydatki sa kwalifikowalne (zgodnie z Wytycznymi w sprawie kwalifikowania
wydatkow w ramach PO KL)?
(czes¢ IV wniosku)
10. O Tak O NIE — SKIEROWA ¢ WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNI ¢
Czy budzet jest prawidtowo skonstruowany?
11. | O Tak O NIE — SKIEROWA ¢ WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNI ¢
Czy w projekcie uzasadniono w wystarczajcym stopniu proponowane rozwazanie na
tle istniejacej sytuacji; czy wskazano na odmienrig zastosowanego podsgia w
odniesieniu
12 do obecnych rozwigzan?
0 TAK O NE — SKIEROWA € WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNI ¢
Czy wykazano strategiczne znaczenie projektu dla danego Priorytetu PO KL, a ta&
sektora/regionu/obszaru wsparcia?
13. 0 TAK O NE — SKIEROWA € WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNI ¢
Czy przewiduje sk zastosowanie zradzicowanych form wsparcia w ramach projektu?
14. | O Tak O NIE — SKIEROWA ¢ WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNI ¢
Czy projekt jest zgodny z obszarami problemowymi okréonymi przez 1Z dla projektow
indywidualnych?
15. 0 TAK O NIE — SKIEROWA € WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNI ¢




Podziat strony

Podziat strony.
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B. KRYTERIA MERYTORYCZNE (kazdorazowo zaznac#ywiasciwe znakiem ,X”)

Czy projektodawca odpowiednio wskazat problemy, do regzaviia ktérych przyczyni i
realizacja projektu, zidentyfikowat przyczyny zaobserwowanych probleméw oraz uzag
potrzebezmiany dotychczasowego posiga?

(pkt 3.1 wniosku)

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

O TAK ]
| UZASADNIC

Czy wniosek zawiera wystarcaaj charakterystyk grup docelowych projektu (tj. osob i/lU
instytucji/sektorow, ktére otrzymajprodukt do stosowania oraz 0sob, ktoreabgkuteczniej
wspierane dzki nowemu produktowi) oraz czy projektodawca odpowiednio uzas
dokonany wybor?
(pkt 3.1 wniosku)

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

O TAK ]
| UZASADNIC

Czy projektodawca w odpowiedni sposdb zdefiniowat cel ogélny i cele szczegotowe prg
(pkt 3.1 wniosku)

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

O TAK .
| UZASADNIC

Czy projektodawca uzasadnit zgodna&low projektu z celami szczegotowymi PO KL?

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

O TAK .
| UZASADNIC

sadnit

b

adnit

jektu?

Czy projektodawca w wyczerpigy Sposob opisat i uzasadnit innowacyjfhproponowanegq
rozwiagzania na tle istniggej praktyki oraz wskazat na ndize zastosowanego poflEp w
odniesieniu do obecnych rozmen (réwniez w kontelkicie relacji naklad / rezultat)? Cz
projektodawca wskazat wymiar innowacyjooproduktu i warté¢ dodam proponowaneqq
rozwigzania w stosunku do obecnej praktyki?
(pkt 3.2 wniosku)

D

D

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

O TAK .
| UZASADNIC




Czy projektodawca oksét co bedzie przedmiotem upowszechniania ag#ania do polityki
oraz wskazat na potencjat produktu do upowszechnianigczeshia do polityki?

6. 0 TAK O NIE —S!(IEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
Czy projektodawca w wystarczay sposob opisat dziatania shezosaganiu celow projekty
i czy dziatania teggadekwatne do zidentyfikowanych probleméw i grup docelowych?
(pkt 3.3 wniosku)
7. ,
0 TAK O NIE —S!<IEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
Czy harmonogram dziaigest racjonalny?
(Harmonogram realizacji projektu wraz z pkt. 3.3 wniosku)
8. 0 TAK O NIE — ;KlERowpc WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
Czy rezultaty projektu zostaty wdeiwie zatoione?
(pkt 3.4 wniosku)
9. 0 TAK O NIE — ;KlERowpc WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
Czy projektodawca odpowiednio opisat c@lbie stanowito o sukcesie projektu?
(pkt 3.4 wniosku)
10. _ ,
0 0 TAK O NIE ;KlERowpc WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
Czy projektodawca zdefiniowat potencjalne ryzyko i wskazat dziatania zapobiegawcze?
(pkt 3.4 wniosku)
11. 0 Tak O NIE — S,KIEROWAC' WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
Czy wniosek zawiera wystarczay opis sposobu monitorowania rezultatow projektu i jegp
ewaluacji?
(pkt 3.4 wniosku)
12. ,
0 TAK O NIE — ;KlERowpc WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
Czy projektodawca (i partnerzy jesli dotyczy posiada odpowiednie defadczenie w
realizacji podobnych przedsizie¢ i wystarczajcy potencijat instytucjonalny?
(pkt 3.5 wniosku)
13. 0 Tak O NIE — S,KIEROWAC' WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
14.

Czy sposoOb zaszizania projektem jest odpowiedni (czytelne zasady realizacji, yoosielo

zaradzania we wszystkich jego aspektach, podzial olgkew, adekwatn® personelu



kluczowego)?
(pkt 3.5 wniosku)
0 TAK O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
Czy projektodawca wskazat ggbartnerow lub innych instytucji (w tym podwykonawcow)
zaangaowanych w projekt?
15. — :
0 TAK O NIE SKIEROWAC WNIOSEK DO O NIE DOTYCZY
POPRAWY | UZASADNK
Czy wydatki g niezbgne do realizacji projektu i egjania jego celow?
(czgs¢ IV wniosku)
16. 0 TAK O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
Czy metodologia wyliczenia kosztéw peénich uzasadnia wykazanie kosztéw w podane]
wysokogci?
(czgs$¢ IV wniosku wraz z pkt. 3.4 wniosku)
17. O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO
O TAK . O NIE DOTYCZY
POPRAWY | UZASADNK
Czy wydatki g kwalifikowalne (zgodnie z Wytycznymi w sprawie kwalifikowania wydatkow
w ramach PO KL)?
(czes¢ IV wniosku)
18. N ,
0 TAK O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
Czy budet jest prawidtowo skonstruowany?
19. | O Tak O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
Strona 128: [17] Usunieto Pawel Szymanski 2010-09-17 10:01:00
B.
! . PYTANIE liczba . Uwagi/Komentarze
dofinansowanie unkiow punktow
projektu P (100)
3.1 CELE PROJEKTU 20
Mini ) \Wskazanie kwestii problemowych, ktére
|1néml:(m. a [zostam rozwiazane (ztagodzone) dsi
pKt realizacji projektu
\Wskazanie celu gldwnego i celow
b szczegotowych projektu




\Wskazanie zgodnai celéw z PO KL,
Planem dziatani oraz innymi wtdciwymi
dokumentami strategicznymi

GRUPY DOCELOWE PROJEKTU

3.2 (nie dotyczy projektéw o charakterze (cl)f)
badawczym i informacyjnym)
Minimum: Opis grupy docelowej (tj. osob i/lub
9 pkt instytucji, ktére zostanobjete wsparciem)
*dotyczy tylko Uzasadnienie wyboru grupy docelowej
projektow Opis sposobu rekrutacji uczestnikow
badawczych . -
: : projektu (w tym uwzgidnienie zasady
informacyjno- réwnaici szans, w tym réwniai pici)
promocyjnych Wl P
15
3.3 DZIALANIA (30%)
Minimum: \Wykazanie adekwatroi doboru
9/18* pkt instrumentéw slzmcych osignieciu celow
projektu, racjonalné& harmonogramu
*dotyczy tylko dziaten
projektow Opis stosowanej metodologii
badawczych badania/kanatéw informacyjnych i sposobu
informacyjno- dotarcia do grup docelowych kampanii*
promocyjnych
Podziat strony
3.4 REZULTATY | PRODUKTY o5
' PROJEKTU
Opis twardych i mgkkich rezultatow
projektu oraz produktéw projektu w
odniesieniu do planowanych dziafae
uwzglednieniem ich trwaléci i
kompleksowdci, racjonalnéci,
Minimum: Wykorlalnoici i zz_;\mie_rzonej do osfniccia
15 pkt wartasci dodanej projektu
Opis sposobu monitorowania (badania,
mierzenia) rezultatéw i produktéw projektu
Opis, w jaki spos6b ww. rezultaty i
produkty wplyra na realizagj zatazonych
celéw projektu
POTENCJAL PROJEKTODAWCY
3.5 | SPOSOB ZARZADZANIA 10
PROJEKTEM
Minimum: Doswiadczenie w realizacji podobnych
6 pkt przedsgwzie¢

Potencjat instytucjonalny (twm: kadrowy
finansowy) projektodawcy oraz
(ewentualnie) jego partnerow




SposOb zarmzania projektem (podziat
obowiazkéw, personel kluczowy)

Rola partneréw lub innych instytuciji
zaangaowanych w projektjésli dotyczy

\ WYDATKI PROJEKTU 15

a |Ocena niezfuinasci wydatkow do realizac]i
projektu i osigania jego celow

b |Ocena racjonalioi i efektywnaci
wydatkéw (relacja naktad/rezultat)

¢ |Ocena kwalifikowalnéci wydatkdw, w tym
Minimum: zwigzanych zcross-financingienfzgodnie ;

9 pkt Wytycznymi w zakresie kwalifikowania
wydatkéw w ramach PO KL)

d |Ocena zasad&c poziomu kosztow
posrednich (w oparciu 0 metodolagi

e |Ocena prawidlowsei sporadzenia budetu
projektu

Podziat strony

Suma uzyskanych punktéw za kryteria merytoryczne

Czy wniosek otrzymat wymagane
minimum 60 punktoéw ogotem oraz
minimum 60% punktow 0 TAK 0 NIE

w kazdym z pytan 3.1-3.5i IV?

Suma dodatkowych punktéw za spetnianie kryteriow
strategicznych
((zaznaczy whasciwe znakiem ,X” tylko gdy w polu powsej
zaznaczono ,TAK”
oraz wpisa kryterium, jego wag punktows zgodnie ZPlanem
dziataniaoraz liczlz otrzymanych punktéw za kde kryterium,
réwna wadze punktowej, @i kryterium zostato spetnione):

LY L= 1 Ty o T R
WAGA PUNKLOWEL ... O TAK-...... pkt L1 NIE -0 pkt

liczba otrzymanych punktow: ........ccccceeeeiviiiiiciiiiiieeceeee,

KIYEEITUM 2 oo
WagA PUNKLIOWA ....coeiiiiiiiiiiieei et e e
liczba otrzymanych punktow: ..........cccceeeeiiiiinieiiiiiee e,

(..)

£ ACZNA LICZBA UZYSKANYCH PUNKTOW:

C.

CZY WNIOSEK SPELNIA WYMAGANIA MINIMALNE, ABY UZYSKA € DOFINANSOWANIE?




O TAK
O] NIE

UZASADNIENIE OCENY WNIOSKU (MINIMUM 10 ZDA N)

Podziat strony:

D.
Weryfikacja bud zetu i zakresu merytorycznego wniosku:

a) kwestionowane pozycje wydatkow jako niekwalifikowalne;

b) kwestionowane wysokoswydatkdéw, wraz z uzasadnieniem;

c) proponowane zwkszenie wydatkdéw, wraz z uzasadnieniem

d) proponowane zmiany w zakresie merytorycznym projektu, wraz z uzasadnieniem.

CZY WNIOSEK ZOSTANIE SKIEROWANY DO NEGOCJACJI?

] TAK — uzasadri

] NIE — uzasadgi



Proponowana kwota dofinansowania: ...............eeeeeiiiiiiiinneeeeeeeeeceeeeeeiiines PLN

podpis data
Podziat strony
Strona 132: [18] Usunieto Hanna_Kadziela 2010-10-11 16:51:00
3.4 REZULTATY PROJEKTU 20
Opis rezultatéw projektu w odniesieniu do
a [planowanych dziafai realngc¢ ich
osiagniecia
b Opis sposobu w jaki rezultaty przyczyrsie|
do osigniecia celéw projektu
Minimum: Opis, co lrdzie stanowito o sukcesie dzig|
12 pkt ¢ |upowszechniagych i whczapcych w
polityke
q Opis potencjalnego ryzyka i dziata
zapobiegawczych
Opis sposobu monitorowania rezultatow
e projektu i jego ewaluaciji
Strona 141: [19] Usunieto Hanna_Kadziela 2010-10-11 17:34:00
POTENCJAL WNIOSKODAWCY
3.5 | SPOSOB ZARZADZANIA 10
PROJEKTEM
\Wiarygodnd¢ - daswiadczenie w realizacji
. ) podobnych przedsivzie¢, potencjat
Mlglmkum. a linstytucjonalny, w szczegolkoi w
Pt kontekscie upowszechniania i wézania do
polityki (lidera i partnerow jesli wystepuijq)
Spos6b zaeglzania projektem (czytel§d
zasad realizacji, podaie do zargdzania
b [we wszystkich jego aspektach, podziat
obowiazk6w; adekwatn@ personelu
kluczowego)




Rola partneréw lub innych instytucji (w ty
podwykonawcéw) zaangawanych w
projekt(jesli dotyczy)

WYDATKI PROJEKTU

15

Minimum:
9 pkt

Ocena niezfgincsci wydatkéw do realizaci
projektu i osagania jego celéw

Ocena racjonalroi i efektywndaci
wydatkéw (relacja naktad/rezultat) w
odniesieniu do poszczegolnych dziata
ramach projektu

Ocena kwalifikowalnéci wydatkow, w tym
zwigzanych zcross-financingienzgodnie ;
Wytycznymi w zakresie kwalifikowania
wydatkéw w ramach PO KL)

Ocena zasadic poziomu kosztow
pasrednich (w oparciu o przedstawipn
metodologe)

Ocena prawidtowdei sporadzenia budetu

projektu

Podziat strony

Strona 207: [20] Usunieto

Pawel Szymanski

2010-09-20 10:39:00

wniosek ztobny zostat w
trybie przewidzianym dla
projektéw indywidualnych
zgodnie z Systemem
Realizacji PO KL

- v

Strona 215: [21] Usunieto

Hanna_Kadziela

2010-10-11 10:46:00




