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1. Wstep

Zgodnie z Narodowymi Strategicznymi Ramami OdniesigN8RO), caléé interwencji
Europejskiego Funduszu Spotecznego (EFS) w Polstatagh 2007-2013 zostalactg w
ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki (PO KL).

W PO KL przewiduje si udzielanie wsparcia w ngplujagcych obszarach:
zatrudnienie,

edukacja,

integracja spoteczna,

YV V V V

rozwoj potencjatu adaptacyjnego pracownikow i pexgaiorstw,
» budowa sprawnej i skutecznej administracji publigzne

Szeroki zakres wsparcia sprawigg PO KL jest dokumentem &b ogdélnym zaréwno w
warstwie diagnostyczno-analitycznej, jak i iderkgfiji poszczegolnych celéw pomocy,
typow projektéw oraz grup docelowych.

Dlatego te, na podstawie art. 26 ust. 1 pkt 2 ustawy z dn@gri&inia 2006 r. o zasadach
prowadzenia polityki rozwojulnstytucja Zaradzapca PO KL przygotowujeSzczeg6towy

opis priorytetdw PO KLktéry zawiera zestaw mliwych do realizacji typdw projektow, a
takze informacje o rodzajach projektodawcow i grup dimegch.

Jednake, ze wzgldu na faktze ponad 60%rodkoéw Programu zostanie wykorzystanych w
wojewoddztwach, ktérych zaréwno sytuacja ekonomicgpoleczna, jak i potrzeby
rozwojowe § zré&znicowane, istnieje koniecz&b przygotowania przez Instytucje
Pasrednicace (IP) PO KL bardziej szczeg6lowego opracowantgamcego programowania
wsparcia.

Dokumentem tym jesPlan dziatania— przygotowywany corocznie przez IP, obejgoyj
jeden Priorytet PO KL, opiniowany przez Komitet Mamujgcy (KM) PO KL lub
Podkomitet Monitorujcy (PKM) PO KL i zatwierdzany przez Instytacfarzdzagca (12)
PO KL.

Plan dziataniama na celu przedstawienie za6 IP w danym roku w odniesieniu do
preferowanych form wsparcia (typéw projektéw), padizi srodkdw finansowych
przeznaczonych do zakontraktowania i wydatkowania ramach poszczegoélnych
Dzialah/Poddziatda PO KL, planowanych do osigniecia rezultatdw (wskaiki
monitorowanialtrybu konkurséw oraz projektéw systemowych realizoyeh w danym roku
wraz z uzasadnieniem dla zmiany trybu z konkursowegsystemowy, jeli IP dostrzega
taka koniecznéc.

Ponadto, zgodnie z art. 65 rozpgizenia Rady (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006
ustanawiajcego przepisy ogolne dotyge Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszédjn@pei i uchylagcego
rozporadzenie (WE) nr 1260/1999, Komitet Monitogay program operacyjny ,upewniasi

co do skuteczrimi i jakosci realizacji programu operacyjnego” m.in. poprzez e
.analizuje i zatwierdza kryteria wyboru finansowahyoperacji w terminie szeiu miesgcy

od zatwierdzenia programu operacyjnego i zatwierdszelkie zmiany tych kryteriow
zgodnie z potrzebami programowania”. Propozycje ogdinkryteriow wyboru projektow
przygotowuje i przekazuje KM do zatwierdzenia Ihgtya Zaradzapca programem

1Dz. U. 22009 r. Nr 84, poz. 712, zzmd zm. Dalej zwana ,ustayf
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operacyjnym, zgodnie z art. 26 ust. 1 pkt 3 usteBaczegotowe kryteria wyboru projektow
zawarte g za& w Planie dziatania

Niniejszy dokument zawiera zasady przygotowywardatwierdzaniaPlanu dziataniaoraz
zasady udzielania dofinansowania w ramach PO KLymw tegulacje dotycge procedury
odwotawczej, o ktérej mowa w art. 30b-g ustawy.

Dokument niniejszy ma charakter ramowy. Oznacza #®, instytucje uczestnigze

w realizacji PO KL zapewnigjzgodnd¢ swych szczego6towych procedur wesmanych
(w tym instrukcji wykonawczych) z postanowieniami iejezego dokumentu. W zakresie
nieuregulowanym przez niniejszy dokument rozstrzygai w kwestiach wtpliwych
dokonuje Instytucja Roedniczca, ktéra jednocZeie ponosi odpowiedzialdé za podgte
decyzje. W szczegolkoi, instytucja organizgra konkurs (IOK) ma prawo uszczegotowi
w dokumentacji konkursowej pewne zapisy dofpez organizowanego konkursu, o ile nie
stoi to w sprzeczrigi z regulacjami zawartymi w niniejszym dokumenciazoe przygtymi
przez Komitet Monitorujcy PO KL kryteriami wyboru projektow.



2. Plan dziatania

1. Plan dziatania(PD) opracowywany jest przez Instytgidpasrednicacs. W przypadku,
gdy wyznaczono InstytugjPairednicaca Il stopnia (IP2J, zapewnia ona odpowiednie
informacje umaliwiajace opracowanie PD przez’IP

2. PD jest rocznym dokumentem planistyczno-operacyjnymostacym doprecyzowanie
(w okresie obowgzywania PD) zapisow PO KL or&&zczegbtowego Opisu Priorytetéw
PO KL. PD ma na celu przedstawienie zatolP w danym roku co do preferowanych
form wsparcia (typow projektéw), podziakrodkéw finansowych na wybrane typy
projektéw_planowanych do osijniccia rezultatéw (wskaniki monitorowania) oraz
szczegO6towych kryteriow  wyboru projektéw, ktore edp  stosowane
w roku obowgzywaniaPlanu dziatania Preferowanie pewnych form wsparcia wynika
z aktualnej sytuacji spoteczno-gospodarczej i pitrdanego wojewdédztwa (w przypadku
komponentu regionalnego) Ilub sektora (w przypadkemponentu centralnego),
a instrumentami unitiwiajacymi elastyczne reagowanie na te potrzepynszliwosci:
stosowania kryteriéw strategicznych oraz dokongmizez IP w ramach komponentu
regionalnego przesudi 30% srodkow finansowych przeznaczonych na realigacj
Dziatania, z ktérego przesuwane &odki (w odniesieniu do alokacjiadznej na to
Dzialanie na lata 2007-2013) na inne Dziatania wnaeh danego Priorytetu.
W przypadku, gdy przesumia srodkow pomé¢dzy Dziataniami w ramach Priorytetu
powoduj zmiare struktury wspotfinansowania lub zmiajego wysokéci, IP zapewnia
wymagany poziom wspoétfinansowania krajowego.

3. Dla kazdego Priorytetu PO KL IP przygotowuje osobny PD.
4. PD obejmuije okres jednego roku Batbwego (1 stycznia—31 grudria)
5. PDzawiera:

- dane identyfikacyjne i kontaktowe wtawej Instytucji Pdredniczcej i Instytucii
Pdsrednicacej Il stopnia (o ile IP2 zostata wyznaczona),

- karty dziata zawierajce szczegdlowe informacje na temat:

- typow projektdw przewidzianych do realizacji w tigbkonkursowym
z uwzgkdnieniem planowanego kwartatu roku, w ktérym ogtogzon
zostanie konkurs, typu konkursu, szczegOtowych ekigtv wyboru
projektow (dosipu i strategicznych) wraz z uzasadnieniem stosavani
kryteribw w odniesieniu do poszczegolnych typdwjekdw,

— typow projektow przewidzianych do realizacji w tigbsystemowym
z uwzgkdnieniem: wskazanego beneficjenta systemowego, okresu
realizacji projektu, wartei projektu, planowanych do agigcia
rezultatéw (wskanikow pomiaru celdéw projektu), ewentualnych zmian
trybu konkursowego na systemowy oraz szczego6towygteow wyboru
projektow (dosfpu) wraz z uzasadnieniem,

2 |lekroc w dokumencie jest mowa o Instytucji #edniczcej Il stopnia (IP2) naly przez to rozumie
instytucg wdrazajaca, o ktérej mowa w art. 5 pkt 4 ustawy.

® W przypadku Priorytetu \Dobre rzzdzeniePlan dziataniajest opracowywany przez Instytacfarzdzajca
na podstawie informacji przedionych przez kada z Instytucji Péredniczcych |l stopnia uczestnigeych w
realizacji Priorytetu V.

4 Obowizuije dlaPlanu dziataniana rok 2009 i nagpnych.
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- informacje na temat wdzania calego Priorytetu, w sktad ktérych wchedz
informacje o:

— projektach innowacyjnych i projektach wspotpracy nadnarodowe;j
w zakresie uzalmionym od trybu wyboru tych projektow (konkursowy
lub systemowy),

- wartdéciach wskanikéw planowanych do ogjniecia na koniec roku

wg celéw szczegbdtowych okdlenych dla poszczegdinych Priorytetéw,

- wydatkachsrodkéw publicznych na rok obogdywaniaPlanu dziatania
(w podziale n&rodta finansowania orazdzrg kwote kontraktacii),

— opis mechanizméw, ktére zostarastosowane w roku obayziywania PD w celu
zapewnienia komplementarod wsparcia Europejskiego Funduszu Spotecznego
ze wsparciem udzielanym z innygtodet wspolnotowych.

6. PD mae zawierd informacje o tytutach kontynuowanych projektéw sysowych.
7. WzorPlanu dziataniaoraz instrukgj jego wypetniania zawiera zgiznik 7.

8. PD jest dokumentem wewitnznym przygotowywanym na potrzeby IP i IZ. Instyjtuc
Pdsrednicaca dla danego Priorytetu PO KL w terminie 14 dnidatly zatwierdzenia PD
przez 1Z zobowjzana jest do podania do publicznej wiadéaow szczegoIngi
poprzez umieszczenie na stronie internetowejepagcych informacji zawartych w PD
dotyczcych:

- typOw operacji przewidzianych do realizacji w radbowiazywania PD ze
szczegolnym uwzgtnieniem konkurséw planowanych do ogtoszenia, ich
trybu (otwarty/zamknity) oraz dosipnej alokacji finansowej,

— szczego6towych kryteriow wyboru projektéw (dgsi i strategicznych,
a take w przypadku kryteriéw strategicznych ich wag pgomk/ch), ktore
beda miaty zastosowanie w trakcie oceny projektow,

— harmonogramu konkursow planowanych do ogloszenia vku ro
obowigzywania PD (co najmniej w ¢giu kwartalnym),

— projektéw systemowych przewidzianych do realizacpz ze wskazaniem
beneficjenta systemowego, ewentualnych partnerowesok realizacji
projektu i planowanej warggi projektu,

— strategii realizacji projektéw innowacyjnych, w gegoélndci: ich trybu
wyboru (konkursowy/systemowy), wybranych Tematow @l@jektéw
innowacyjnych testagych, szczegoétowych kryteriow wyboru projektow,

- strategqii realizaciji projektow wspotpracy ponadrneej,
w szczegolngei: ich trybu wyboru (konkursowy/systemowy) i realiji
(wyodrebnione projekty wspotpracy ponadnarodowej/projekty
z komponentem ponadnarodowym), typéw projektovetgbh wsparciem,
kwalifilkowanych form dziatA oraz szczegétowych kryteribw wyboru
projektow.

9. Stopier realizacji PD jest przedmiotem corocznego prashgl przeprowadzanego przez
IZ we wspotpracy z IP do dnia 30 kwietnia roku gpsfacego po zakaczeniu roku



obowizywania PD, O wynikach przeglu PD jest informowany KM oraz wieiwy __ - -| Usunieto: Pierwszy przegtl

miejscowo PKM PO KL.

10.PD, jak wskazano w punkcie 2 rozdzialu, jest dokueranplanistyczno - operacyjnym,
ktérego celem jest przedstawienie zatolP w danym roku kalendarzowym w zakresie
wdrazania danego Priorytetu PO KD jako instrument planistyczny nie podlega
indywidualnym modyfikacjom w okresie jego obowjzywania i realizacji w czsci
planistycznep.

11.W przypadku projektu systemowego, ktérego fiszewarto w PD (ze wskazaniem na
rozpoczcie lub kontynuagj realizacji), jego realizacja jest zgodna z opisewartym w
fiszce projektu (odnogeej st do rozpoczcia realizacji projektu w okéonym ksztaicie)
w zakresie beneficjenta, bietu projektu, okresu realizacji, zaktadanych celéw
wskaznikéw ich pomiaru (rezultatow)Odstpstwa maliwe s3 jedynie w niewielkim
zakresie wynikajcym z koniecznéci doprecyzowania projektu na etapie
przygotowywania wniosku i realizacji projektu i meogy wpltywat znacaco na zmiag
ogolnych zalaen projektu.

12.1Z w przypadku zmiany aktéw prawnych, dokumentowgpaonowych lub wytycznych
majgcych wptyw na tré& wszystkich PD (Program Operacyjnizczegotowy Opis
Priorytetow PO KL System Realizacji PO KL, Wytyczne Ministra Rozwoju
Regionalnego) me w formie pisemnej powiadomé wiasciwg IP o konieczndci
wprowadzenia do tr&ci PD we wskazanym terminie modyfikacji wynikapgcych
z zakresu powyszych zmian.W tym przypadku 1Z podaje do publicznej wiaddtina
stronie internetowej informacje o zakresie i terminiefcia wzycie planowanych zmian
w PD.

13.Ze wzgkdu na planistyczny charakter P@bpuszczalne g odskepstwa w procesie
realizacji PD w stosunku do wersji rekomendowanej ez Podkomitet
Monitoruj gcy/Komitet Monitoruj acy i zatwierdzonej przez Instytucg Zarzadzajaca.
Zakres powyszych odsipstw jest analizowany przez 1Z we wspoipracy z IPamach
corocznego przegiiu stopnia realizacji PD, o ktérym mowa w punkcigo2dziatu.
Whnioski i rekomendacje wyplywgge z zakresu odgistw dokonanych w trakcie
realizacji PD powinny by uwzgkdniane przez IP i 1Z w trakcie przygotowywania P® n
kolejne lata.

14.Odstpstwa od tréci PD nie § mazliwe, bez wzgidu na okolicznéci, w czsci

dotyczcej szczeg6towych kryteriow dokonywania wyboru pkbpw, ktérych
modyfikacja ley w wylacznej kompetencji Komitetu Monitoragego. Kada zmiana
brzmienia zaréwno szczegétowego kryterium wyborygktow, jak i jego uzasadnienia
wymaga odpowiedniej decyzji Komitetu Monitogoggo (i jednoczmie zaopiniowania
przez Podkomitet Monitorggy w przypadku komponentu regionalnego PO KL).
Szczegbtowe kryteria wyboru projektow wraz z uzasamiem powinny by
zamieszczane w dokumentacji konkursowej (patrz: pmithial 6.1 Ogtoszenie
konkursu) w niezmienionym w stosunku do ¢oé PD brzmieniu i IP/IP2 nie magch w
zaden sposéb jednostronnie modyfikéwa

15. Instytucja Péredniczca dla danego Priorytetu PO KL zobarana jest do podania do
publicznej wiadoméci, w szczegOIln€ci poprzez umieszczenie na stronie internetowej,

® Zgodnie z uchwat nr 43 KM PO KL z dnia 16 palziernika 2009 r. zmieniono rekomendagj badania
ewaluacyjnego ptAnaliza procesu opracowywania i zatwierdzania PlanBziatania w ramach PO KL
zalecagc stworzenie maiwosci modyfikacji PD w czsci opisupcej realizagj projektéw systemowych, dla
ktérych PD jest dokumentem konstytutywnym.
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zmienionych w stosunku do wersji pierwotnej informagawartych w PD
w podlegagcym zmianom zakresie i terminie okl@enym w punkcie 8 rozdziatu.

3. Przyjmowanie Planu dziatania

3.1 Procedura dotycaca Priorytetow komponentu centralnego PO KL

1.

Wiasciwa IP przygotowuje i przekazuje do IZ projekt RID terminie wynikagcym
z harmonogramu prac ustalanego corocznie przez IZdmia 15 czerwch roku
poprzedzajcego rok obowgzywania PD.

Projekt PD jest przedktadany do 1Z w wersji elektoznej (tj. poczi elektroniczi lub/i
na ngniku danych — zgodnie z wymogami oflemymi przez 1Z). W trakcie prac nad
projektem PD IZ mge zwrdcé sie do IP o przekazanie jego wersji papierowe;.

IZ opiniuje projekt PD w terminie 14 dndod daty jego otrzymania i przekazuje soj
opini¢ do IP.

Jesli opinia 1Z zawiera uwagi dotygze wprowadzenia przez IP zmian w projekcie PD,
IP poprawia projekt PD w terminie wyznaczonym pri&znie krétszym jednate niz 5

dni od otrzymania informacji w tej sprawie. W uzasadgch przypadkach nitiwe jest
wyznaczenie krétszego terminu.

IP, w terminie 5 dni od otrzymania pozytywnej opiod 1Z, przekazuje projekt PD oraz
opinic IZ na jego temat do sekretariatu KM PO KL. Opinid moze zawieré
rekomendagj wprowadzenia zmian w PD.

KM PO KL poprzez zatwierdzenie, warunkowe zatwiere lub odrzucenie kryteriow
wyboru projektéw zawartych w PD komponentu centgdnegekomenduje |Z akceptacj
warunkovy akceptagj lub odrzucenie danego PD. Przedstawiciele |IP,zigt@tazyli
projekt PD oraz reprezentanci IP2, ktérych PD dojynie uczestniczw gtosowaniu
w KM PO KL. I1Z zatwierdza pozytywnie rekomendowanpjekt PD w terminie 10 dni
od dnia podjcia stosownej uchwaty przez KM.

W przypadku rekomendacji warunkowej akceptacji PBtasciwa IP przedkiada
poprawiony PD do IZ w ggu 10 dni od dnia poggia stosownej uchwaly przez KM.
IZ zatwierdza poprawiony projekt PD w terminie It dd dnia jego wplyricia.

W celu usprawnienia przeptywu informacji pagiey 1Z a IP, dopuszczag¢srowniez
komunikacg drog elektroniczi (e-mai).

Kryteria wyboru projektéw (udzielania dofinansowanizawarte w PD komponentu
centralnego ¢ zatwierdzane przez KM PO KL, zgodnie z art. 654dit rozporzdzenia
Rady (WE) nr 1083/2006, jednoénée z rekomendowaniem 1Z akceptacji PD.

3.2 Procedura dotycaca Priorytetow komponentu regionalnego PO KL

1. Whasciwa IP przygotowuje i przekazuje do 1Z projektyterech PD dla poszczegdlnych -

Priorytetow w terminie wynikacym z harmonogramu prac, ktéry to harmonogram
ustalany jest corocznie przez 1Z do dnia 15 czerwoku poprzedzagego rok
obowigzywania PD.

® llekroé w rozdziale podano daty dzienne,ane obowizujace, o ile inny termin nie zostanie okieny przez

1Z.

" llekro¢ w niniejszym dokumencie jest mowa o dniach, rozusi przez todni robocze jesli nie wskazano
inaczej. Dniami roboczymi w rozumieniu niniejszetpkumentuie 3 dni ustawowo wolne od pracy oklene
w ustawie z dnia 18 stycznia 1951 r. o dniach wolmyatipracy(Dz. U. Nr 4, poz. 28, z @. zm.), ani soboty.
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| 2. Projekt PD jest przedktadany do IZ w wersji elektoanej (tj. poczt elektroniczg lubl/i
na néniku danych — zgodnie z wymogami oflenymi przez 1Z). W trakcie prac nad
projektem PD 1Z mge zwrdct sic do IP o przekazanie jego wersji papierowej. Wddgst
PD dotycace komponentu regionalnego w danym wojewddztwie iaed s¢ do 1Z
jednoczénie.

| 3. 1Z opiniuje projekt PD w terminie 14 dni od datygie otrzymania i przekazuje swoj
opini¢ do IP.

| 4. Je&li opinia 1Z zawiera uwagi dotyaze wprowadzenia przez IP zmian w projekcie PD,
IP poprawia projekt PD w terminie wyznaczonym prz&znie krétszym jednaie niz 10
dni od otrzymania informaciji w tej sprawie. W uzadadgch przypadkach nitiwe jest
wyznaczenie krétszego terminu.

| 5. IP, w terminie wynikajcym z harmonogramu posiedz®KM, przekazuje projekt PD
oraz oping 1Z na jego temat do wdaiwego PKM PO KL. Opinia IZ mge zawiera
rekomendagj wprowadzenia zmian w PD.

| 6. W terminie wynikagcym z harmonogramu prac nad PD ustalanego corocrméz {iZ,
PKM PO KL rekomenduje zatwierdzenie PD przez |1Z.edstawiciele IP, ktorzy zhyli
projekt PD oraz reprezentanci IP2, ktérych doty®4y nie uczestniezw gtosowaniu
w PKM PO KL. IP niezwtocznie po rekomendowaniu PRgzr PKM przekazuje go do
IZ wraz ze stosowpnuchwah PKM.

| 7. Kryteria wyboru projektéw zawarte w PD komponentagionalnego podlegaj
zatwierdzeniu przez KM PO KL, zgodnie z art. 65 &} rozporzdzenia Rady (WE) nr
1083/2006. W tym celu sekretariat KM PO KL w terminignikajacym z harmonogramu
posiedzé KM PO KL przekazuje projekty PD komponentu regiomgjo zawierace
kryteria wyboru projektow cztonkom KM PO KL.

| 8. KM PO KL poprzez zatwierdzenie, warunkowe zatwierde lub odrzucenie kryteriow
wyboru projektow zawartych w PD komponentu regioaglm rekomenduje 1Z
akceptagj, warunkows akceptagj lub odrzucenie PD komponentu regionalnego.
IZ zatwierdza pozytywnie rekomendowany projekt PBermminie 10 dni od dnia pogia
stosownej uchwaty przez KM.

| 9. W przypadku rekomendacji warunkowej akceptacji PBlasciwa IP przedkiada
poprawiony PD do IZ w ggu 10 dni od dnia po¢fia stosownej uchwaly przez KM.
IZ zatwierdza poprawiony projekt PD w terminie It dd dnia jego wplyricia.

| 10.W celu usprawnienia przeptywu informacji paeity 1Z a IP, dopuszczaesiéwnie:
komunikacg drog elektroniczig (e-mail).



4. Projekty systemowe

4.1 Informacje ogolne — projekty systemowe

1. Zgodnie z art. 5 pkt 1 ustawy beneficjent oznacgahp fizyczng, osoly prawry lub
jednostke organizacyjn nieposiadajca osobowdci prawnej, ktorej ustawa przyznaje
zdolna¢ prawry, realizupca projekty finansowane z buetu pastwa lub zezrodet
zagranicznych na podstawie decyzji lub umowy o rdofsowanie projektu. W ramach
PO KL, projekty systemowe (niedotyre pomocy technicznej) ela moglty by
realizowane przez beneficjenta wskazaneg8aszegdtowym opisie priorytetow PO KL
i/lub wiasciwym Planie dzialania Funkcg beneficjenta systemowego #eo peiné
wskazana odbna jednostka lub komérka organizacyjna (np. depaeht) danej
instytucji lub urzdu.

2. Istnieje réwnie mazliwos¢ realizowanigprojektéw systemowychprzez:

> jednostk lub komérk organizacyjn petngca obowizki Instytucji P@redniczcej
Il stopnia — jéli zostata wyznaczona lub

> Instytucg Pdrednicaca (tj. urzad marszatkowski, wojewddzki wd pracy lub
Swietokrzyskie Biuro Rozwoju Regionalnego — w zaleici od systemu
instytucjonalnego istniggego w wojewddztwie, zgodnie z zapisamigezahika
nr 2 do PO KL — oraz w komponencie centralnym:seitgego ministra).

Petnig one woéwczas funkej beneficjenta bez uszczerbku dla wykonywania swych
obowigzkéw jako IP/IP2.

3. Warunkiem przyjcia do realizacji projektu systemowego jest:

| Sformatowano: Wcigcie: Z

lewej: 0,95 cm, Punktowane +
. . .. . . , . Poziom: 1 + Wyréwnanie: 1,9
> zawarcie w PD informacji o rezultatach (wski&ach pomiaru celow) projektu cm + Tabulator po: 2,54 cm +
systemowego. Wciecie: 2,54 cm, Tabulatory:
Niew 2,54 cm

» zgodndc¢ typu projektu (operacji) z odpowiednim PD (patazdziat 5) oraz D

4. IP (lub IP2) mog realizowa, jako wsparcie systemowe, projekty przewidziane do
realizacji w trybie konkursowym, po uprzednim wskadaaego rodzaju wsparcia w PD
(patrz wyzej). Taki tryb realizacji projektow konkursowych ramach poszczegdlnych
Dziatlan/Poddziatda wymaga szczegblowego uzasadnienia (np. $mgpsza
udokumentowana niezadowajeq realizacja danego typu projektu przez podmioty
wybrane w drodze konkursu), podlegaggo kadorazowo wyraeniu zgody 1Z. W trybie
systemowym przez IP (IP2) nie mphy¢ realizowane te typy projektéw konkursowych,
dla ktérych wSzczegétowym opisie priorytetdow PO Miskazano rodzaje podmiotow,
ktére mog ubiegd sie 0 dofinansowanie (z wyikiem projektow wojewddzkich ueddw
pracy w ramach Poddziatania 6.1.2, po uzyskaniwydd). Zgoda 1Z na zmiantrybu
realizacji projektu z konkursowego na systemowy gmge poprzez zatwierdzenie PD,
po zapoznaniu &ilZ z uzasadnieniem dotypzym zmiany trybu. Nie jest nibwa
zmiana trybu realizacji projektu z systemowego nakkosowy. W ramach tego samego
Dziatania, Poddziatania PO KL mowa jest realizacja projektéw zaréwno w trybie
konkursowym, jak i systemowym.

5. Podmiot, ktéry bdzie realizowat projekt systemowy, wypetnia wniosettofinansowanie
projektu PO KL, zawieraf w nim dane dotyecre danego projektu. Wniosek nale
wypetnié zgodnie Znstrukcy wypetniania wniosku o dofinansowanie projektu waah
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PO KL® oraz innymi rekomendacjami 1Z, o ile zostaly wydawépetniony wniosek o
dofinansowanie skltadany jest maksymalnie w 2 egzemguthrpapierowych (tj. oryginat
oraz kopia péwiadczona za zgoddé z oryginatem albo 2 oryginaly) oraz wersji
elektronicznej (plik .xml) w odpowiedniej InstytiucPosredniczcej lub Instytucji
Pdirednicacej 1l stopnia (IP2) albo w 1Z (w przypadku projéit systemowych 1P2
realizowanych w Priorytecie V, ktérych beneficjentgest IP2 oraz w przypadku
Dziatania 5.3), zgodnie z zapisami rozdzialu 6 guadrozdziatow 4.2—4.4. Instytucja
prowadzca nabdr wnioskéw dla projektéw systemowych w ramBolddziata: 6.1.3,
7.1.1 oraz 7.1.2 zamieszcza ogtoszenie 0 prowadzongborze na swojej stronie
internetowej, okréajac w nim w szczegdlrimi termin i miejsce sktadania wnioskéw o
dofinansowanie, a tak inne niezbdne informacje dla beneficjentow.

Jezeli instytucja, w kitdre] dokonywanastizie ocena wniosku o dofinansowanie dimptr - - | Sformatowano: Wciecie: Z
taks mazliwosé  wniosek mae by zlozony jedynie w wersji elektronicznej.  lewei: 0,63 cm

W przypadku, gdy wniosek sktadany jest jedynie wsiveslektronicznej projektodawca

sktada go we wskazanym przez instyguey ktérej dokonywanaduzie ocena wniosku

formacie za pérednictwem elektronicznej platformy ustug adminisirgoublicznej

(ePUAP) lub w inny réwnowany sposob pozwalagy na potwierdzenie #samgci

osoby sktadaicej/os6b sktadagych wniosek (zgodnie z wymogami w tym zakresie

okreslonymi przez instytuej, w ktérej dokonywanadulzie ocena wniosku).

6. Oceny formalnej wniosku o dofinansowanie projektstegnowego, przed udzieleniem
dofinansowania zgodnie z zapisami podrozdziatu 4i£2—dokonuje jeden ocerdaly,
ktébrego ocena jest zatwierdzana przez jego pimekgo, zgodnie z procedurami
wewretrznymi IP2, IP (albo 1Z w przypadku projektéw sysi@vych realizowanych w
Priorytecie V PO KL, ktérych beneficjentem jest 1B&az w przypadku Dziatania 5.3).
Liczbe oséb dokonujcych oceny merytorycznej olta w swych procedurach vdeiwa
instytucja, w ktorej odbywa siocena wniosku. Ocena merytoryczna danego wniosku,
jesli IP2, IP (albo 1Z w przypadku projektow systemowuyealizowanych w Priorytecie
V PO KL, ktérych beneficjentem jest IP2 oraz w pragku Dziatania 5.3) tak postanowi,
moze by dokonywana przeze¢tsamy osoly, ktéra dokonywata oceny formalnej.
W przypadku, gdynstytucja, w ktdrej odbywa siocena projektu systemowego podejmie
taka decyzg ocena merytoryczna wniosku dofinansowanignoze by przeprowadzona - - - Usunieto: wniosek o

7777777 2 A ww art 21 t1eta\k s ~rosmadlr Al rd Ay e g ALE 7 dofinansowanieprojektu
przez eksperta, o ktorym mowa w art. 31 ustaWyprzypadku okrdonym w pkt 7 systemowego zkny zostal przez

podrozdziatu 4.4 Projekt systemowy planowany do_realizacji przez tytnsi {e sany instytuck, w kiorej
Pasredniczicg ocena merytoryczna wniosku dokonywana jest przedchvekspertow, =~ | 2dbywast ocena wniosku
0 ktorych mowa w art. 31 ustawy. zzt:srmtowano: Czcionka:

7. Osoba dokongra oceny merytorycznej projektu systemowego musinggetvarunki
dotyczce poziomu jej kwalifikacji zgodnie z politgkszkoleniova okreslona przez 1Z.
Od dnia 1 lipca 2011 osoby dokonujce oceny merytorycznej projektéw systemowych
musz posiada autoryzacj do dokonywania oceny w ramach danego PriorytetiKRO

8. W trakcie oceny wniosku o dofinansowanie projekiistamowego uwzgtinia sé
generalne zasady dotyce bezstronriei, analogiczne do tych oboaviujacych
pracownikéw instytucji organizegej konkurs (I0K), zawarte w rozdziale 6. W proeesi
oceny wniosku o dofinansowanie projektu systemowegoez widciwg instytucg
stosowane g odpowiednio kryteria wskazane w rozdziale 5. Padcaceny spetniania
powyzszych kryteridw nie przyznajeespunktéw, lecz stosujecsizasad ,0-1" (spetia-

8 Instrukcja wypetniania wniosku o dofinansowanie jektu w ramach PO Klstanowi odgbny dokument
opracowany przez 1Z PO KL, dephy na stronie internetowej www.efs.gov.pl.
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nie spetnia). Ocena projektu systemowego odbywa pszy pomocy Karty oceny
formalnej projektu systemowego PO Kiraz Karty oceny merytorycznej projektu
systemowego PO Klktérych wzory zawarto w zgdznikach 1A i 3A. Niespetnienie
ktoregokolwiek z kryteriow oceny oznacza koniecgnpoprawienia lub uzupetnienia
wniosku o dofinansowanie projektu systemowego wnagzonym terminie.

9. Ocena formalna projektu systemowego trwa nieejtmiz 14 dni od dnia jego zienia
we wigciwej instytucji, z& ocena merytoryczna — nie dij niz 21 dni od dnia
zarejestrowania wniosku w Krajowym Systemie Inforroatbym (KSI). W przypadku
stwierdzenia przez instytucjveryfikujaca projekt systemowy na etapie oceny formalnej
lub merytorycznej uchybfewe wniosku o dofinansowanie beneficjent powiniestZ
wezwany do dokonania odpowiedniej korekty/uzupehaiewniosku i zigenia jego
nowej wersji w terminie wyznaczonym przez instyguggryfikujaca projekt systemowy.

10.Nowa wersja wniosku o dofinansowanie projektu syst@ego podlega ponownej ocenie
i dokonywana jest przy pomodgarty oceny formalnej projektu systemowego POIud.
Karty oceny merytorycznej projektu systemowego PO korych wzory zawarto
w zahcznikach 1A i 3A. Ocena formalna skorygowanego/uimipeego wniosku trwa
nie diwzej niz 14 dni, z& ocena merytoryczna nie dij niz 21 dni od dnia jego zkenia
we wiaciwej instytuciji.

11.Pismo do beneficjenta, w ktérym instytucja oceydajprojekt informuje o poprawsa
formalnej wniosku i zarejestrowaniu go w KSI wysydgest niezwlocznie po dokonaniu
rejestracji wniosku w KSI, jednak nie péniej niz w ciagu 5 dni.

12.W terminie 5 dni od dnia podpisania umowy albo poidj decyzji (uchwaly) dotyezej
realizacji projektu systemowego, instytucja, ktéraygnata dofinansowanie, zamieszcza
na swojej stronie internetowej ngstijace informacje dotycge zatwierdzonego
projektu: nazw beneficjenta, tytut projektu, datprzyznania dofinansowania, numer i
nazw; Poddziatania, wartd projektu oraz kwet przyznanego dofinansowania.

P { Usunieto: realizowany

4.2 Projekt systemowyprzewidziany do realizacjiprzez beneficjenta systemowego

1. Beneficjent realizujcy projekt systemowy zawiera z Wtawg IP2 (albo IP, j#i IP2 nie
zostata wyznaczona) umevdotyczca dofinansowania danego projektw przypadku
projektéw systemowych realizowanych w Dziataniu JuBowa o dofinansowanie
projektu jest zawierana bezpednio pom¢dzy beneficjentem a IZ. Umowa zawiera
regulacje dotyczce m.in. przedmiotu umowysrodkéw finansowych, zapewnienia
monitoringu i nadzoru nad realizagjrojektu.

2. W przypadku, gdy zawarcie umowy nie jestaiwe ze wzgtdu na relacje prawno-
organizacyjne pondzy beneficjentem a IP2 (IP) lub 1Z, projekt systemowalizowany
jest na podstawie uchwaly (decyzji) wdavego organu. Uchwala (decyzja) zawiera
elementy zgodne ze wzorem umowy o dofinansowanielokngm przez I1Z.

3. W przypadku projektéw systemowych realizowanych vwoigtecie V PO KL, ktorych
beneficjentem jest IZ (Ministerstwo Rozwoju Regioreo) podstaw dofinansowania
projektu stanowi decyzja ministra Wéawego do spraw rozwoju regionalnego.

4. Zalgcznikiem do powyszej umowy (decyzji) jest zatwierdzony wniosek
o dofinansowanie projektu.

® Nie dotyczy projektéw systemowych realizowanychramach Dziala 6.1 i 7.1, w przypadku ktérych
zawierane § umowy ramowe z beneficjentami. Szczegotowe zasdmtyczce realizacji tych projektéw
zawieray odrebne regulacje wydane przez Instytugprzdzapca.
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5. Oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie dokenygracownik wiéciwej

instytucji, w ktérej odbywa siocena wniosku (IP2, IP albo 1A)bo ekspert, 0 ktérym (Usnieto: )
mowaw art. 31 ustawy. - - Fsunietor .

6. Instytucja, w ktore] dokonywana jest ocena projesstemowego (IP2, IP lub Ighoze - - Usunigto: W przypadku, gdy
zlecic dokonanie oceny merytorycznej wniosku ekspertowkt@ym mowa w art. 31 ,Z%Zeé's‘i‘f;‘é‘i’;“aif;i;?ﬁ;”&;ie“
ustawy. Oce@ dokonan przez eksperta zatwierdza osoba kigyajlP, IP2 albo 1Z lub inna ni wykonuhca zadania P2,
inna osoba upoweaiona przez osabkierujacy IP, IP2 albo 1Z.W przypadku zlecenia {;’n?'st’gnairﬂeui;duzﬂf{;f;m;aw
dokonania oceny merytorycznej wniosku ekspertovid, IFP lub 1Z nie ma obowirku instytucja (IP2, IP albo 12)

zlecania wyraania opinii 0 wniosku przez innego eksperta, oWwtmmowa w art. 31
ustawy.

{ Usunieto: realizowany ]

StOpnla { Sformatowano: Wyjustowany ]

1. W przypadku, gdy projekt systemowy zamierza reala&oyednostka organizacyjna
urzedu wykonujca zadania IP2, wniosek o dofinansowanie projektadany jest do IP,
ktéra dokonuje jego oceny. Podstadofinansowania projektu stanowi wéwczas umowa
lub decyzja (uchwata) wiaiwego organu.

2. W przypadku, gdy projekt systemowy zamierza real&ojyednostka organizacyjna
urzedu inna nk wykonupca zadania IP2 (lecz umiejscowiona w tym samynedmie),
wniosek o dofinansowanie sktadany jest do jednastifanizacyjnej wykonggej zadania
IP2, ktéra dokonuje jego oceny przy zachowaniu zeddasci funkcjonalnej zada
Podstaw dofinansowania stanowi woéwczas decyzja (uchwatajoiwego organu.

3. Umowa Ilub decyzja (uchwata) zawiera regulacje zgodre wzorem umowy
o dofinansowanie okénym przez I1Z.

4. Zalcznikiem do powyszej umowy lub decyzji (uchwaly) jest zatwierdzonypiosek
o dofinansowanie projektu.

5. W przypadku, gdy projekt systemowy realizowany jggez IP2 w Priorytecie V PO KL,
wniosek skladany jest do 1Z, ktéra dokonuje jegeryc IP2 zawiera z IZ umaw
o dofinansowanie projektu.

| 6. Ocere merytorycza wniosku o dofinansowanie projektu systemowegaaego przez - { Usunieto: W zaleznaici od J

P2 przeprowadza pracownik IP2 (przy zachowaniudzisingici funkcjonalnej w | Priyeh rozmizaio

strukturze organizacyjnej IP2) lub_Hbo ekspert, o ktébrym mowa w art. 31 ustawy (patrz

kt 7] {Usumeto ]
7. Instytucja, w ktérej dokonywana jest ocena projegystemowego (IP2 lub IPfoze - | Usunieto: W przypadku, gdy
i H ; H 4 X projekt systemowy zamierza
zlecic dokonanie oceny merytorycznej wniosku ekspertowkt@ym mowa w art. 31 realizowd jednostka

ustawy. Oce@ dokonara przez eksperta zatwierdza osoba kigraijP2 lub IP lub mna organizacyjna urglu inna nk
””” wykonujca zadania IP2 (lecz
— v _ PRSP Sl e T umiejscowiona w tym samym
oceny merytorycznej wniosku ekspert0W|2IF?ub IP nie ma obowjzku zlecama\\ . | urzedzie) IP2

wyrazania opinii, 0 wniosku przez innego eksperta, oygtomowa w art. 31 ustawy. { Usunieto: 2
{Usumeto 2
7777777777777777777777777777 {Usumeto .
1 W przypadku, gdy projekt systemowy zamierza real&oll (tj. wiasciwe mlnlsterstwo
urzad marszatkowski, wojewodzki wd pracy lub Swigtokrzyskie Biuro Rozwoju
Regionalnego) w Dziataniu, w ktérym nie powotano ,Ip2ojekt sktadany jest do IP,
ktéra dokonuje jego oceny z zachowaniem rozdzéeinfunkcjonalnej zada Podstaw
dofinansowania projektu stanowi decyzja (uchwatajga przez wiéciwy organ.

—

‘[ Usunieto: realizowany
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w Dziataniu, w ktérym powotano IP2, wniosek o dofisawanie projektu skladany jest
do IP2, ktéra dokonuje jego oceny. Podstalefinansowania projektu stanowi wéwczas
umowa lub decyzja (uchwata) petlj przez wiéciwy organ.

Umowa zawarta porailzy IP i IP2 lub decyzja (uchwata) zawiera elemezgpdne ze
wzorem umowy o dofinansowanie oklanym przez IZ.

Zalgcznikiem do powyszej umowy lub decyzji (uchwaly) jest zatwierdzonyiesek
o dofinansowanie projektu.

Oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie prajekystemowego realizowanego - | Usunieto: w zalencici od

przez IP dokonuje pracownik IP lub IRZo ekspert, o ktérym mowa w art. 31 ustawy {przyj‘?tyc" rozwizafi o

(patrz pkt 6) W przypadku nieuwzgtinienia opinii eksperta (lub ei opinii eksperta) - { Usunieto:

v - -JJr=-_- - - "-—9- - ~FrF T T " 7T T e T T

pracownik IP ocenigpy dany wniosek jest zoboydany do pisemnego uzasadnienia
swojego stanowiska.

. Instytucja, w_ktore] dokonywana jest ocena projegystemoweqolP2 lub IP) maze - | Usunieto: W przypadku, gdy

Slarit dAalknnan N ACAnY Mentnrernei wninelkll alkenartown it UM Mowa W art projekt systemowy zamierza
zleck dokonanie oceny merytorycznej wniosku ekspertowkt@ym mowa w art. 31 realizow jednostka

ustawy. Oceg dokonan przez eksperta zatwierdza osoba kigrajlP lub inna osoba organizacyjna ukgu inna n
oM ; H ; ; wykonujca zadania IP (lecz

upowaniona przez osabkierujaca II?Z lub IP. W przypadku _zlecen|a dokonanlg 0CeNY | \micjscowiona w tym samym

merytorycznej wniosku ekspertowi 4Fub [P nie ma obowjzku zlecania wyrzania urzedzie)

opinii 0 wniosku przez innego eksperta, o ktérym raawart. 31 ustawy. _ -~ { usunieto:

. W przypadku, gdy projekt systemowy zamierza real&ojyednostka Ol’ganizacyjﬁa**{Sformatowane: Punktory i

urzedu wykonujica zadania IR ocena wniosku o dofinansowanie jest przeprowaaza numeraga

ktorych mowa w art. 31 ustawyJednocz@ie w przypadkach okéenych w

7777777777777777777777777777777777777777777777777777 Kursywa

podrozdziale 6.9%%asady obligatoryjnego wytania opinii przez ekspertdP nie ma/,,/{sformatowano: Czcionka:
obowiazku dodatkowego zlecania wy@amnia opinii 0 tym wniosku przez eksperta, o

ktorym mowa w art. 31 ustawyOcery dokonam przezkazdego z dwocheksperbw, _ - { usunigto: .

zatwierdza osoba kierga IP lub inna osoba upow@ona przez osabkierujaca IP., ~ ~~ { usunieto: a

‘\\\\\\ Usunieto: W przypadku
dokonywa

S
W

\\ \
\\\\\\ { Usunieto: a

0
| { Usunieto: nia

\\[ Usunieto: e

o . JC JC J L __JJ

Usunieto: oceny wniosku przez

dwoch ekspertéw IP nie ma
obowizku zlecania wyrzania

opinii 0 wniosku o dofinansowani

przez dodatkowego eksperta, o

ktorym mowa w art. 31 ustawy. |
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Usunieto: 1

1. W ramach PO KL stosowanee¢ds nastpujace podstawowe rodzaje kryteribw

dokonywania wyboru projektow:

I._kryteria ogdlne;

II._kryteria szczeg6towe.

Za wyodebnieniem dwoch powaszych typow kryteriow przemawia szeroki zakres
réznorodnych zagadnietematycznych oltych wsparciem w ramach PO KL. Nie jest
wiec mazliwe okrelenie zamknjtej listy kryteriow obowdzujgcej dla wszystkich
Priorytetow, Dziatda i Poddziata PO KL. W zaldgeniu grug taky stanowi kryteria
ogolne, natomiast kryteria szczegdlowedd ustalane dla poszczegdlnych Dzigta
Poddziata i typow projektdw realizowanych w ramach PO KL.

Klasyfikacja ogdllnych kryteri6w wyboru projektéw ofmalnych, merytorycznych i
horyzontalnych) oraz szczegoétowych kryteriow dpatw ramach PO KL jest tsama
dla projektow konkursowych oraz systemowych. Szcmeg® kryteria strategiczne
stosuje si natomiast wydcznie w odniesieniu do projektow konkursowych.

propozycji przedieonej przez Instytuej Zarzdzapca PO KL. Kryteria ogélne dzielsig
na:

1. kryteria formalne;
2. kryteria merytoryczne;
3. kryteria horyzontalne.

Ad 1) Obowizek spetniania_ogoélnych kryteriow formalnyctiotyczy wszystkich
rodzajow projektdw. Ich weryfikacja ma miejsce napetaoceny formalnej. Dotygzone
zagadni@ zwigzanych ze spetnieniem wymogow rejestracyjnych orapetnjeniem
wniosku o dofinansowanie zgodnie z ogolnie pgigyi dla PO KL zasadami. Projekt,
ktory nie spetnia ogdlnych kryteriow formalnych jestirzucany lub — w zakresie
okreslonym niniejszym dokumentem i dokumentakpnkursow okreslong przez IOK —
podlega korekcie i/lub uzupetieniu.

Ad 2) Ogodlne kryteria merytoryczrdotycz ogolnych zasad odnagz/ch st do tréci
wniosku, wiarygodngci i zdolngici projektodawcy do podgia realizacji projektu oraz
zasad finansowania projektow w ramach PO KL. Ogéhyteria merytoryczne odnogz
sie do wszystkich projektéw realizowanych w ramach PD Kwyjatkiem projektow
innowacyjnych. Ogélne kryteria merytoryczne wergilane g na etapie oceny
merytorycznej.

Ad 3) Ogdlne kryteria horyzontalrmaaj charakter przekrojowy i zatwierdzaneg gzez
Komitet Monitorupcy w toku realizacji Programu w zyzku z Kkonieczngcia
zapewnienia realizacji strategicznych celéw na @oie catego PO KL. Ich weryfikacja
odbywa st na etapie oceny merytorycznej.

| 3. Kryteria szczegdtowe (o ile zostaty okréone) map zastosowanie do poszczegdlnych

Dziatag, Poddziata i typdéw projektow PO KL Ilub Tematéw dla projektéw
innowacyjnych poprzez umieszczenie we dstaym dla danego PriorytetPlanie
dziatania

W przypadku komponentu centralnego Komitet Monitgeyj rekomendujc Instytuciji
Zarmdzapcej zatwierdzeniePlanu dziatania zatwierdza jednoczeie zawarte w nim
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kryteria szczeg6towe. W przypadku komponentu regimego, wiéciwy miejscowo

Podkomitet Monitorujcy, rekomendujc Instytucji Zaradzapcej zatwierdzeniePlanu

dziatania rekomenduje jednocazsie Komitetowi Monitorugcemu zatwierdzenie
zawartych w nim kryteribw szczego6towych. Kryterixsegotowe dziglsic na:

1. kryteria dosfpu;
2. kryteria strategiczne.

Ad 1) Kryteria dosfpu s3 obowizkowe dla wszystkich projektodawcow i podlegaj
weryfikacji podczas oceny formalnej i/lub oceny merytznej wniosku. 10K okrda

w dokumentacji konkursowej, weryfikacja ktorych lagibw dos¢pu nasfpuje na etapie
oceny formalnej, a ktérych na etapie oceny merytorgczProjekty konkursowe, ktére

nie spetniag kryteriow dosgpu, § odrzucane na etapie oceny formalnej — o ile

weryfikacja kryteriow dospu lub wybranych kryteriow dogiu dokonywana jest na
etapie oceny formalnej i IOK nie przewiduje #iwosci korekty lub uzupetnienia
wniosku w tym zakresie — lub na etapie oceny mergtorgj, za projekty systemowe —
zwracane do poprawy przez beneficjenta.

Ad 2) Kryteria strategiczneobowizuja jedynie w odniesieniu do projektow
konkursowych i dotycz preferowania pewnych typéw projektdw, co w praktgpznacza
przyznanie spetniagym je wnioskom premii punktowej (w wysala maksymalnie 40
punktdéw) w trakcie oceny merytorycznej, przy czymnpig punktowa za spetnianie
kryteriéw strategicznych jest doliczana dakowej oceny projektu tylko w sytuacji, gdy
wniosek od kadego z dwoéch ocenigjych albo od jednego z dwoch ocenggich
i trzeciego ocenigpego uzyskal co najmniej 60 punktdéw, azakprzynajmniej 60%
punktéow od kadego z dwodch ocenigjych albo od jednego z dwéch ocenigich

i trzeciego ocenigcego w poszczego6lnych punktach oceny merytorycznej)

W przypadku, gdy IP zdecydowala o wprowadzeniu ¢gmnlub wecej kryterium
strategicznego, zawiera wrlanie dziatania wagi punktowe przypisane #@emu
kryterium. Waga punktowa przypisana jednemu kryternimmmaze wynos¢ mniej niz
5 punktéw. IP nie musi wykorzystywamaksymalnej puli 40 punktéw mldvych do
przyznania wnioskowi za spetnianie kryteriow stgigenych w ramach konkurséw
zawartych wPlanie dziatania W przypadku rénicy stanowisk dwoch oceniggych albo
jednego z dwdch ocenigych i trzeciego oceniggego dotyczcych spetniania przez
projekt kryteriow strategicznych o przyznaniu premipunktowej decyduje
przewodniczcy Komisji Oceny Projektow (KOP), ktéry rozstrzyg&téra z ocen
spetniania przez projekt kryteridw strategicznyestjprawidtowa lub wskazuje inny
sposob rozstrzygedia r&znicy w tych ocenach. Spetnianie kryteridw strategich nie
jest obowjzkowe, aby wniosek moégt zostgpozytywnie oceniony pod wzglem
merytorycznym.

| 4. Przy wyborze projektéw innowacyjnych i wspétpragynadnarodowej natg stosowé«
generalnie obowgzujace zasady wyboru projektow, zaréwno w trybie koskuwym, jak
i systemowym. Ocena projektéw wspétpracy ponadramajl odbywa s w oparciu
0 ogolne kryteria wyboru projektow, stosowane de@nyc projektow standardowych.
Grupa Robocza ds. kwestii horyzontalnych PO KL opvauje przykiadowe kryteria
szczegOtowe projektow wspotpracy ponadnarodowejtdfia te mog by¢ wykorzystane
przez IP w momencie opracowywania Planéw dziatania.

Grupa Robocza ds. kwestii horyzontalnych PO KL prage ponadto ogolne kryteria
wyboru projektow innowacyjnych, ktorey zatwierdzane przez Komitet Monitogay.
Wskazuje réwnig przyktadowe szczegotowe kryteria wyboru projekiowowacyjnych,
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ktére - podobnie jak w przypadku projektéw wspoggrgponadnarodowej - magbyé
wykorzystane przez Instytucje $fednicace w momencie opracowywaniBlanéw
dziatania Kryteria dotyczce projektdw innowacyjnych powinny m.in. obejmdwa
potencjat badawczy czy éleiadczenie uczestnigzych podmiotow.

| 5. Szczegotow liste kryteriow wyboru projektéw (udzielania dofinansavie w ramach- - - { sformatowano: Weiecie: z

PO KL zawiera zakznik 8.

Klasyfikacja kryteriow wyboru projektéw w ramach PO Kapitat Ludzki

kryteria
szczegobtowe

kryteria
ogolne
A 4
kryteria
formalne
v \4
kryteria kryteria
merytoryczne horyzontalne

kryteria
dost epu v

kryteria
strategiczne

zatwierdzane przez Komitet
Monitorujacy dla catego PO KL

zatwierdzane przez Komitet

Monitorujgcy w ramach danego

17

Planu dziatania

lewej: 0 cm, Numerowanie +
Poziom: 1 + Styl numeraciji: 1,
2, 3, ... + Rozpocznij od: 1 +
Wyréwnanie: Na lewo +
Wyréwnanie: 0,63 cm +
Tabulator po: 1,27 cm +
Wcigcie: 1,27 cm, Tabulatory:
0,63 cm, Tabulator listy + Nie
w 1,27 cm

ocena
formalna

ocena
merytoryczna



6. Wybor projektow (procedura konkursowa)

System selekcji wnioskéw o dofinansowanie projekbstat stworzony w taki sposéb, by
zapewnt wyboOr najlepszych projektéw, najbardziej odpowijadgch potrzebom grup

docelowych oraz przynogzych najwéksze efekty w odniesieniu do poniesionych naktadow.

W ramach PO KL, o ile IP nie ustanowi innych kg{ﬁﬂn wyboru projektéw wPlanie
dziatania mlnlmalna wart0sc projektu wynosi 50 tys. 2 aksymalna wartosé projektu

6.1 Ogtoszenie konkursu

Konkursy na projekty w ramach danego Dziatania (Rdmidziatania albo poszczegoélinych
typow projektow) s ogtaszane i prowadzone przez IP2 (lub IR]i j8P2 nie zostata
wyznaczona), zgodnie z obowzujacym Planem dziatania

Nabor wnioskéw o dofinansowanie jest publiczny. |@Kcelu wytonienia projektéw do
dofinansowania w trybie konkursowym ogtasza konkewmsnajmniej: na wiasnej stronie
internetowej, w swojej siedzibie w miejscu publiezrdostpnym, a take przekazuje
informacg o nim w postaci ogtoszenia ,prasowego”, o ktérym mopanizej do IP
(w przypadku, gdy IOK jest IP2) w celu umieszczenéa stronie internetowej IP oraz —
w wersji elektronicznej — do wiadorfm 1Z. Dokumentacja konkursowa nie podlega
obowigzkowi przekazania do wiadorm 1Z.

W przypadku konkursu otwartego ¢dzy daf zamieszczenia ogtoszenia (,internetowego”)
na stronie internetowej IOK a datamknicia lub zawieszenia konkursu nie #msouptyrgé
mniej niz 20 dnf?.
Ogtoszenie (,internetowe”), o ktérym mowa #ej, stanowice jednoczénie dokumentagj
konkursow, okresla:

» rodzaj projektéw podlegagych dofinansowaniu;

» rodzaj podmiotéw, ktére magibiegd sie o dofinansowanie;

> kwote srodkdw przeznaczonych na dofinansowanie projektdaz przewidywane -
wskezniki, ktére lyda miaty zosté osignicte w ramach dospnej alokacji na ' - {

konkurs

» poziom dofinansowania projektdw (wyznaczony jakeseidk wydatkow oltych
dofinansowaniem);

> maksymallg wartas¢ projektu, o ile wart& taka zostata ustalona;

\4

kryteria wyboru projektow i sposob ich weryfikacji;

» w przypadku konkursu otwartego terminy zwolywaniszmzegoélnych posiedize
KOP i ktére wnioski (w zalenosci od daty ztéenia) lgda w ich trakcie oceniane;

10 Minimalna wartéé projektu, o ile IP nie ustanowi innych kryteriéwioru projektéw wPlanie dziatanianie
dotyczy projektéw dotyegych oddolnych |n|c1aty\@7 ukacyjnycna obszarach wiejskich (Dzialg9.5).

" Dalej okralane zbiorczo jako ,instytucja organizep konkurs” (I0K). N
127apis nie obowizuje w odniesieniu do konkurséw otwartych przeprmemych z zastosowaniem procedury
przyspieszonego wyboru projektéw (patrz: podrozdgia5 Procedura przyspieszonego wyboru projektow
dla Dziatania 6.2 oraz Poddziata 6.1.1i 8.1.2
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» termin zakdczenia oceny merytorycznej zlinych w ramach konkursu wnioskéw
i podania do publicznej wiadoré@ wynikdéw oceny merytorycznej;

» wzor wniosku o dofinansowanie projektu;

» wzor Karty oceny formalnej kryteriami dosipu obowazujacymi w ramach danego _ - | sformatowano: Czcionka: Nie

konkursy Kursywa

> wzOr Karty oceny merytoryczng systemem wagowym, ktory stosowanydhie
w ramach konkursu;

» termin, miejsce i sposéb sktadania wnioskow o dofseavanie projektu;
» wzOr umowy o dofinansowanie projektu;

> informacg o srodkach odwotawczych przystugeych projektodawcy w ramach
Systemu Realizacji PO KL;

» inne informacje mage wplyw na sposob przygotowania wnioskéw i
przeprowadzenia ich wyboru.

Dla zachowania przejrzystd IOK zamieszcza oddzielne ogloszenie (,internetdwaia
kazdego z oglaszanych konkursow.

Najp&niej w dniu rozpocgcia naboru (jednak nie wcggej niz 14 dni przed rozpoeziem

naboru}® IOK zamieszcza informagjo konkursie w dzienniku o zagu ogéinopolskim (w
przypadku Priorytetéw wdeanych centralnie) lub co najmniej regionalnym (w jpagku
Priorytetow wdraanych regionalnie).

Ogloszenie (,prasowe”), o ktbrym mowa #gj, zgodnie z art. 29 ust. 3 ustawy, zawiera co
najmniej informacje dotyeze:

> rodzaju projektéw podlegggych dofinansowaniu;

> terminu rozpocgeia i zakaczenia naboru (konkursy zamkta)

> rodzaju podmiotéw, ktore magibiegd sie 0 dofinansowanie;

> kwoty srodkdéw przeznaczonych na dofinansowanie projektow;
>

adresu strony internetowej, na ktérej zamieszczamposzenie o konkursie
i dokumentagj konkursovs.

IOK zamieszcza réwnie w dokumentacji konkursowej list sprawdzajcs, stuzaca
projektodawcy pomag w stwierdzeniu, czy wniosek o dofinansowanie, kt@amierza
zlozy¢, spetnia wszystkie kryteria formalne. Pozwoli toagraniczenie liczby przypadkéw,
w ktérych wniosek nie spetnia kryteriow formalnych.

IOK jest zobowizana szeroko informowapotencjalnych beneficjentdw o konkursach
i zackeca ich do skladania wnioskéw. Informacja jest przekeaya wieloma metodami —
oprécz wymienionych powgj (prasa, Internet), tak podczas spotkaz potencjalnymi
beneficjentami, poprzez publikacje itp.

W przypadku wprowadzenia zmian do dokumentacji kosdwej w trakcie trwania
konkursu, 10K informuje potencjalnych projektodawcéwvprowadzonych zmianach wraz
z wyjasnieniem. Informacja taka jest podawana we wszystifishmach komunikacji,
w jakich zostato opublikowane ogtoszenie o rozgoitz konkursu. W dzienniku o zagu

13 Wymég zamieszczenia informacji o konkursie nie eniej niz 14 dni przed rozpogziem naboru nie
dotyczy naboréw projektéw wspétpracy ponadnarodowej
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ogolnopolskim (w przypadku Priorytetow wdeamych centralnie) lub co najmniej
regionalnym (w przypadku Priorytetéw wdemych regionalnie) natg pod& informacg o
zmianach w zakresie minimalnego katalogu wskazanegartw?29 ust. 3 ustawy oraz o
zmianie innych informacji, ktére zamieszczone zostalpdatkowo w ogtoszeniu
(,prasowym”), o ktérym mowa wiej w stosunku do oké®nego ustawowo minimalnego
katalogu. W przypadku, gdy zmiany w dokumentacji Kosowej dotycz kwestii
technicznych (np. zmiany danych osoby do kontaktévepsawie konkursu lub numeru
infolinii konkursowej) g one podawane do publicznej wiadaditioza pdrednictwem strony
internetowej IOK i IP (w przypadku, gdy IOK jest 2P oraz ewentualnie poczty
elektronicznej i infolinii konkursowe.

Zgodnie z art. 29 ust. 4 ustawy wprowadzane zmidgaynmog spowodowé pogorszenia
zasad konkursu, warunkow realizacji projektu oraktad& na podmioty ubiegage st o
dofinansowanie dodatkowych obazkdéw. Przepis art. 29 ust. 4 ustawy nglstosowa w
odniesieniu do danego konkursu zamgkego lub do danej rundy konkursowejv ramach
konkursu otwartego. Przepis art. 29 ust. 4 ustawymma zastosowania do przypadkow, gdy
konieczné¢ zmiany wynika ze zobowkan miedzynarodowych lub przepiséw innych ustaw.

Nabor wnioskéw w ramach PO KL ma charakiemkursu otwartego lub konkursu
zamknigtego.

W konkursie otwartym nabdr wnioskéw i ich ocenavpadzone $ w sposéb aigly do
zamkngcia konkursu uzasadnionego odpowigdaecyzg IOK (np. z powodu wyczerpania
okreslonego limitu srodkow). W ramach konkursu otwartego ocena wnioskdalbywa si
w ramach organizowanych systematycznie posiedk®©P (w terminach wskazanych
w dokumentacji konkursowej), z ktorych spgitzane g listy rankingowe. Raz w miegiu na
stronie internetowej IOK naty zamieszczainformacg przypominajca o trwaniu naboru
wnioskéw oraz o stanie wykorzystania alokacji preezonej na konkurs (wagt srodkow,
ktore pozostaj jeszcze do zakontraktowania w ramach danego keokatwartego). IOK
zamieszcza na swojej stronie internetowej z wypree@zn co najmniej 5 dni informagj
0 planowanej dacie zamkuia konkursu otwartego, wraz z uzasadnieniem.

IOK moze podj¢ decyzg o zawieszeniu konkursu (np. w przypadku przekmoicz@rzez
taczm wartas¢ wnioskowanego dofinansowania we wnioskachzafych w konkursie
otwartym wnioskéw wartei minimum 100% kwoty alokacji przeznaczonej na
dofinansowanie projektéw w ramach danego konkuGunazliwosci zawieszenia konkursu
oraz jego zasadach i warunkach 10K informuje w doémtacji konkursowej.

IOK podaje do publicznej wiadonsa we wszystkich formach komunikacji, w jakich zostat
opublikowane ogtoszenie o rozpecias konkursu z wyprzedzeniem co najmniej 5 dni
informacg o planowanej dacie zawieszenia konkursu, wrazasadnieniem. W przypadku,
gdy po terminie zawieszenia konkursu do IOK wplywigiosek o dofinansowanie projektu
nie podlega on ocenie, a IOK wysyla do projektodavpismo informugce go o tym
przypadku.

IOK moze podjé decyzg o ponownym rozpoeziu naboru wnioskéw w ramach
zawieszonego uprzednio konkursu. IOK podaje do ipmidj wiadoméci we wszystkich
formach komunikacji, w jakich zostato opublikowanelosgenie o rozpoeziu konkursu
z wyprzedzeniem co najmniej 5 dni informag planowanej dacie ponownego rozpga
naboru wnioskow.

4 Termin ,runda konkursowa”aywany w niniejszym dokumencie odnoss sio konkursu otwartego i oznacza
okreslony datami okres naboru wnioskéw, ktére gpete g oceniane w ramach jednego posiedzenia KOP i
umieszczane na jednejdie rankingowe;j.
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W przypadku podicia decyzji o ponownym rozpogau naboru wnioskéw w ramach
zawieszonego uprzednio konkursu IOK zamieszcza mektaci konkursovd na whasnej
stronie internetowej nie gaiej niz w dniu rozpocgcia naboru wnioskow.

Konkurs zamknity organizowany jest cyklicznie. W konkursie zamgtyin okrela si
Z gory jeden (jdi konkurs kgdzie organizowany tylko raz) lub kilka neguijacych po sobie
termindw naboru wnioskdéw. 10K ogtasza konkurs élajgc daty otwarcia oraz daty
zamknkcia naboru wnioskéw, tj. okres, w ktérymnada przyjmowane wnioski. Porlzy dat
ogtoszenia naboru a ostategztay skladania wnioskow nie me uptyra¢ mniej niz 21 dni.

Wybor trybu procedury (konkurs zamkty badz konkurs otwarty) naley do IOK i jest
przedstawiony wPlanie dziatania

Konkurs ogtaszany jest na wybrane lub wszystkig tymjektow (wyszczegdlnione Rlanie
dziatani w ramach Poddziatania Ilub Dziatania, przy uwdglieniu potrzeb
zidentyfikowanych przez IP oraz w celu ggpiiccia zal@zonych wskanikdw realizacji
Programu (Priorytetu).

IP na etapie przygotowywania Planu dziatania dizeda Priorytetu PO KL na okileny rok
kalendarzowy mze przypé zalazenie,ze w ramach konkursu do dofinansowania zostanie
wytoniony tylko jeden projekt.

W takim przypadku w c#ci Planu dzialania dotygzej danego konkursu w wierszu
,Planowana alokacja” obok kwoty alokacji przewid®ma do wykorzystania na ten konkurs
IP_umieszcza dodatkewinformacg, ze do dofinansowania wybrany zostanie tylko jeden

projekt (patrz: zajcznik nr 8Wzdr Planu dziatania oraz instrukcia wypetniania Phnu - {
dziatania). Informacja ta powinna zostadwniez zawarta w dokumentacji konkursowej. °

Sformatowano: Czcionka:
Pogrubienie

W dokumentacji konkursowej powinna zn&alesie rowniez informacja,ze w przypadku, gdy

Sformatowano: Czcionka:
Pogrubienie

|
|

0 dofinansowanie ubiegapie projekty o réwnej lub zbtionej wartgci do dofinansowania
wybrany zostanie projekt zapewniey oshgniecie najwy.szej wartdci
rezultatéw/wskanikéw pomiaru celéw. Projektodawcy powinni réwhie zosta
poinformowani w dokumentacji konkursowej o tyme czionkowie Komisji Oceny
Projektéw powotanej w ramach danego konkursualabzwracali szczegdéln uwag na
rezultaty/wskaniki pomiaru celéw planowane do gghiecia oraz oceniali racjonalé®
i efektywna¢ wydatkdw projektu m.in. w tym kontésie.

finansowg (patrz: podrozdziat6.16 Procedura odwotawczd, z przeznaczeniem na
ewentualngrodki odwotawcze wnoszone przez projektodawcéw.

IOK moze rowniez stworzyé rezerw finansows w wysokdaci 5% wartdci jednego konkursu
Z przeznaczeniem na ewentualne negocjacje projelainz: podrozdziah.12Negocjacje.

W ogtoszeniu, o ktérym mowa w art. 29 ust. 2 i 3 wstaumieszcza sicatkowitg kwote
srodkdéw przeznaczonych na dofinansowanie projektéwramach danego konkursu,
zawierajca ewentualnie rezemwna procedur odwotawca i na negocjacje.

IOK zobowhzana jest do zamieszczania na swojej stronie ietewej szczegodtowego
harmonogramu przeprowadzania kolejnych etapéw ocenywyboru wnioskéw do
dofinansowania (etap oceny formalnej, etap oceny toemyznej, etap podpisania umowy
o0 dofinansowanie) w odniesieniu do danego konkuksarmonogram zamieszczany jest
w terminie 10 dni od zakezenia naboru wnioskéw (w przypadku konkursu zagikgp)
lub od daty zakbczenia danej rundy konkursowej (w przypadku konkuoswartego).
Harmonogram spogrzany jest w formie tabeli terminéw wg jednego nipszych wzoréw
w zalenosci od trybu konkursu, gdzie oznaczadate zlozenia wniosku (w przypadku
konkursu otwartego) lubate koncowego terminu przyjmowania wnioskéw(w przypadku
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konkursu zamkriego). W przypadku, gdy dotrzymanie harmonogramu es¢ fnaliwe,
IOK moze dokond jego aktualizacji. Zmieniony harmonogram podawany despublicznej
wiadomdci na stronie internetowej IOK, wraz z uzasadniengokonanych zmian.

Dodatkowo, w przypadku konkursu
konkursowej informaegj w jakich scis

otwartego,

le okrd&lonych terminach dda zwolywane

poszczegodlne posiedzenia KOP i ktore wnioski (vezeici od daty zlgenia) kgda w ich

trakcie oceniane.

Wzér harmonogramu dla konkursu otwartego

IOK zamiza w dokumentacji

Etap oceny formalnej

Ocena formalna wniosku

n+ 14 dni

Wystanie do projektodawcy  pism
informujacego go o pozytywnym wynik
oceny formalnej i przekazaniu wniosku
oceny merytorycznej albo o odrzucer
wniosku na etapie oceny formalnej

a

E;n + 19 dni (5 dni od daty dokonania oce

’ lﬁ)rmalnej whniosku)

y

Wystanie do projektodawcy  pism
informujacego go 0 maiwosci
uzupetnienia i/lub skorygowania/niosku

a

5 dni od daty dokonania oceny formalr
aniosku

ej

ilub zlozonego wraz z nim list

intencyjnego

Dokonanie uzupetnienia i/lub5 dni lub do 10 dni(w przypadku projektéw

skorygowania wniosku i/lub zionego| przewidzianych do realizacji w partnerstwie

wraz z nim listu intencyjnego krajowym) od daty otrzymania pisma
informujgcego o takiej mdiwosci

Weryfikacja uzupetnionego i/lup5 dni od daty otrzymania przez 10K

skorygowanego wniosku i/lub zionego
wraz z nim listu intencyjnego

uzupetnionego i/lub skorygowanegeniosku
i/lub zlozonego wraz z nim listu intencyjnego

Wystanie do projektodawcy  pism
informujacego go o ostatecznym wynik
oceny formalnej

% dni od dnia zatwierdzeniaKarty oceny
ormalnej

Etap oceny merytorycznej

Zwotanie pierwszego posiedzenia Komi
Oceny Projektéw (KOP), na ktory
oceniane ® wnioski, ktore przekazan
zostaly do oceny merytorycznej
momentu zwotania pierwszego posiedze
KOP

Sji

mie p&niej niz 30 dni od daty wplywu
epierwszego wniosku w ramach dane
j&konkursu, o ile $ wnioski, ktére przekazan
reastaty do oceny merytorycznej

D Q
o

Zwotywanie kolejnych posiedaeKOP, na
ktéorych oceniane gs wnioski, ktore
przekazane zostaty do oceny merytorycz
po zwolaniu poprzedniego posiedze
KOP

nie pé&niej niz 30 dni od daty wptywu do IOK
r1oierwszego wniosku, ktory zostat przekazg
4o oceny merytorycznej po terminie zwota
poprzedniego posiedzenia KOP

Ny
nia

Dokonanie  oceny  merytorycznej
zakaczenie danego posiedzenia KOP

Czas trwania oceny merytorycznej wnioskow
ramach danego posiedzenia KOP uzzeny
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jest od liczby wnioskéw ocenianych na dan
posiedzeniu KOP

Przy kadym kolejnym wzrécie liczby

ym

Liczba wnioskow| Termin dokonania

ocenianych na danymoceny  merytorycznegj

posiedzeniu KOP na danym posiedzeniju
KOP

1-100 nie diaej niz 20 dni

101-200 nie dtzej niz 40 dni

201-300 nie dtzej niz 60 dni

wnioskéw ocenianych na danym posiedzeniu
KOP o 100 termin dokonania oceny
merytorycznej na danym posiedzeniu KOP
moze zostéd wydtuzony o kolejne 20 dni (np.
jezeli na danym posiedzeniu KOP ocenianych
jest od 301 do 400 wnioskéw termin dokonania
oceny wynosi nie diej niz 80 dni)

Ponowna ocena formalna w przypadkb dni od daty podpisaniaKarty oceny

stwierdzenia uchybfe formalnych ng merytorycznej

etapie oceny merytorycznej

Wystanie do projektodawcy pismaNie p&niej niz n + 60 (65) dni(10 dni od daty

informujacego go o miiwosci przyjecia | zakaiczenia posiedzenia KOP, na ktorym

wniosku do realizacji (ewentualnie |@ceniany byt dany wniosek, pod warunkiera,

mozliwosci podgcia negocjacji, na danym posiedzeniu KOP dokonywano ocgny

pozytywnym rozpatrzeniu wniosku, dleie wiecej niz 100 wnioskdw, w uzasadnionych

nieprzygciu go do dofinansowania

Zprzypadkach termin ten me zosta wydtuzony

powodu brakurodkow finansowych lub odo 15 dni). W przypadku dokonywania ha
odrzuceniu wniosku) danym posiedzeniu KOP ocenyegagj niz 100
wnioskéw termin na dokonanie oceny jest
odpowiednio dhaszy.
Podpisanie umowy o dofinansowanie
Ztozenie przez projektodawcwszystkich| nie krécej nk n + 65 (70) dni(nie krécej nk 5
wymaganych dokumentéw (zaknikow)| dni od otrzymania przez projektodawic

do umowy o dofinansowanie

informacji o maliwosci przyjecia wniosku do
realizacji)

Weryfikacja wszystkich  wymaganyq
dokumentéw (zakcznikdéw) do umowy @
dofinansowanie przez IOK

b dni od daty zlgenia przez projektodawg
wymaganych poprawnie spadzonych
dokumentéw (zalcznikbw) do umowy d
dofinansowanie

Podpisanie umowy o dofinansowanie pr:
upowanionego przedstawiciela IOK

egzemplarzy umowy o dofinansowar
podpisanych przez projektodagvc
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Ogtaszanie listy zawartych uméw
dofinansowanie na stronie

oraz w siedzibie IOK

internetowej

mie rzadziej ni raz w miesicu

Wzor harmonogramu dla konkursu zamknietego

Etap oceny formalnej

Ocena formalna wniosku i przekazal

wniosku do oceny merytorycznej

hie + 14 dni (n + 21 dni w uzasadnionych
przypadkach)

Wystanie do projektodawcy
informujagcego go o pozytywnym wynik
oceny formalnej i przekazaniu wniosku

oceny merytorycznej albo o odrzucer

wniosku na etapie oceny formalnej

pisn

a

;8 + 19 (26) dni(5 dni od daty przekazania
1i\{jvniosku do oceny merytorycznej)

Wystanie do projektodawcy
informujacego go 0 maiwosci
uzupetnienia i/lub skorygowania wnios

pism

a

5 dni od dnia zatwierdzenidarty oceny
ormalnej

ilub zlozonego wraz z nim listy
intencyjnego
Dokonanie uzupetnienia i/lub5 dni lub do 10 dni(w przypadku projektow

skorygowania wniosku i/lub zionego
wraz z nim listu intencyjnego

przewidzianych do realizacji w partnerstwie
krajowym) od daty otrzymania pisma
informujacego o takiej mdiwosci

Weryfikacja uzupetnionego i/lu
skorygowanego wniosku i/lub zionego
wraz z nim listu intencyjnego

b5 dni od daty otrzymania przez IOK
uzupetnionego i/lub skorygowanego wniosku
i/lub zlozonego wraz z nim listu intencyjnego

Wystanie do projektodawcy

oceny formalnej

pisn
informujacego go o ostatecznym wynik

& dni od dnia zatwierdzenidarty oceny
dormalnej

Etap oceny merytorycznej

Ponowna ocena formalna w przypad
na

stwierdzenia uchybfe formalnych
etapie oceny merytorycznej

Ko dni od daty podpisaniaKarty oceny
merytorycznej
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Wystanie do projektodawcy  pisn
informujacego go o maiwosci przyjecia

wniosku do realizacji (ewentualnie
mozliwosci podgcia negocjacji,
pozytywnym rozpatrzeniu wniosku, &

nieprzygciu go do dofinansowania
powodu brakwurodkéw finansowych lub
odrzuceniu wniosku).

D200 termin dokonania oceny merytorycz

a + 59 (66) dni(40 dni od daty zarejestrowani

ostatniego wniosku poprawnego formalnie
&rajowym Systemie Informatycznym)

przypadku dokonywania na posiedzeniu K
l@ceny merytorycznej 200 wnioskow. Pr
Zazdym kolejnym wzrécie liczby wnioskéw @

moze zostéd wydtuzony o 20 dni (np. jeli na
posiedzeniu KOP ocenianych jest od 201
400 wnioskéw termin wystania pisma

projektodawcy wynosi nie dhej niz 60 dni od
Systemie Informatycznym). Termin dokona
oceny merytorycznej nie me jednak
przekrocz¢ 80 dni niezalenie od liczby
wnioskéw ocenianych na posiedzeniu KOP.

nia

Podpisanie umo

wy o dofinansowanie

Ztozenie wszystkich wymaganyg
dokumentéw (zakcznikéw) do umowy @
dofinansowanie

ie krécej nk n + 64 (71) dni(nie krécej nk 5
dni od otrzymania przez projektodamw
informacji o maliwosci przyjecia wniosku do
realizacji)

O

Weryfikacja wszystkich  wymaganyq
dokumentéw (zakcznikéw) do umowy @
dofinansowanie przez IOK

b dni od daty zlgenia przez projektodawg
wymaganych poprawnie spadzonych
dokumentéw  (zakcznikbw) do  umowy

o dofinansowanie

Podpisanie umowy o dofinansowanie przé&z dni od daty otrzymania przez IOK dwde

upowanionego przedstawiciela IOK

egzemplarzy umowy o dofinansowar
podpisanych przez projektodagvc

h
e

Ogtaszanie listy zawartych umow
dofinansowanie na stronie

oraz w siedzibie IOK

internetowej

mie rzadziej ni raz w miesicu

6.2 Ztozenie wniosku

1. Wniosek o dofinansowanie projektu najeztozy¢ w instytucji wskazanej w ogloszeRiu- -

o konkursie.

Whiosek nalgy ziozy¢é zgodnie z z

asadami oktenymi w Instrukcji wypetniania

whniosku o dofinansowanie w ramach

PO'Karaz w dokumentaciji konkursowe.

o ktérych mowa w rozdziale 5.

W _procesie oceny wnioskéw o0 dofinansowanie stossige odpowiednio Kryteria,

Kazdemu projektodawcy przystuguje prawo pisemnego apyshia do IOK o wycofanie

ztozonego przez siebie wniosku o dofinansowanie projektramach PO KL z dalszych

etapéw procedury udzielania dofinansowania. Bo#g wysipienie projektodawcy

5 Instrukcja wypetniania wniosku o dofinansow

anie jpktu w ramach PO Klstanowi odgbny dokument

opracowany przez 1Z PO KL, deghy na stronie internetowej www.efs.gov.pl.
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naleey uzna& za skuteczne na kdym etapie oceny, zaréwno formalnym, jak i
merytorycznym. Bez znaczenia pozostaje réwnie tym przypadku tryb konkursu:
otwarty lub zamknity. Okreslenie procedury wycofania wniosku najedo IOK i
powinno zosta dokonane w dokumentacji konkursowej. Proceduraofaria wniosku
opracowana przez |IOK powinna w_szczegébiazapewnida sprawne wykonanie woli

projektodawcy w tym zakresie.

|
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W _przypadku projektéw wspétpracy ponadnarodowej projektodaw&éada wraz z‘
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inny _réwnowany sposéb pozwalaty na potwierdzenie #samdci osoby
sktadajcej/osdb sktadagych wniosek (zgodnie z wymogami w tym zakresie
okreslonymi przez 10K w dokumentacji konkursowej).

12.W przypadku, gdy wniosek w wersji _elektronicznegaslany jest przez osely nie
posiadajce statutowych uprawniedo reprezentowania projektodawcy lub gdy z innych
dokumentéw wynikaze uprawnionymi do ztgenia wniosku § co najmniej dwie osoby
IOK moze wymagéa ztozenia przed podpisaniem umowy o dofinansowanie
petnomocnictwa lub upowaienia do reprezentowania podmiotu ubiggago s¢

o_dofinansowanie (patrz: podrozdzial 6.Pddpisanie_umowy o dofinansowanie ‘[
Wymadq taki powinien zostawprowadzony w dokumentaciji konkursowe;.

Sformatowano: Czcionka:
Pogrubienie

13.W przypadku projektéw, ktére maby¢ realizowane w partnerstwie krajowym 10K peo
wymaga& od projektodawcy zienia elektronicznej wersji w _sposdb pozwadg na
potwierdzenie — obok #Isamdaci osoby sktadaiej/osdb sktadagych wniosek — réwnie
tozsamaci 0séb reprezentygych poszczegdlnych partneréw hioych udziat
w projekcie.

14.W przypadku projektéw wspotpracy ponadnarodowejjgitodawca sktada wraz z
wnioskiem wersj elektroniczm (skan) listu intencyjnego w _sprawie partnerstwa

ponadnarodoweqgo (patrz: podrozdziat.2 Dokumenty wymagane na _etapie

Sformatowano: Czcionka: Nie
Pogrubienie

aplikowania o dofinansowanie projektéw wspotpracy pnadnarodowej oraz
rozszerzania zakresu projektu o komponent ponadnamowy).

Ocenie formalnej podlega kdy ztozony w trakcie prowadzonego naboru wniosek
0 dofinansowanie (o ile zostal 2y w terminie okrdonym przez IOK i nie zostat
wycofany przez projektodawk Wnioski ziazone po zakficzeniu naboru pozostajbez
rozpatrzenia, jednak szczeg6towe procedury odnge do posipowania z takimi wnioskami
okresla IOK w swoich wewatrznych procedurach.

Ocena formalna wniosku sktadg gi dwoch etapéw, podczas ktérych rpsje sprawdzenie,
czy wniosek speia:

» o0golne kryteria formalne oraz
» kryteria dosgpu (w zakresie wskazanym przez IOK w dokumentacjkkosowej).

IOK okresla w dokumentacji konkursowej, weryfikacja ktoryctyteriow dosgpu nasgpuje
na etapie oceny formalnej, a ktérych na etapie yoegrytorycznej.

W przypadku weryfikacji kryteriow dogbu na etapie oceny formalnej wniosek, ktéry spetnia
kryteria dospu weryfikowane na etapie oceny formalnej i jednécizewszystkie kryteria
formalne przekazywany jest do oceny merytoryczne;.

Koniecznd¢ spetnienia kryteriow dogbu oznaczaze dofinansowanie nme uzyska tylko
ten wniosek, ktory je wszystkie spetnia (chybaw Planie dziataniaKomitet Monitorupcy
zatwierdzit kryteria dogpu wraz z wyodtbniors alokacy finansows, patrz poniej).
Kryteria dos¢pu mog dotyczy¢ spetniania przez projekt jednego lukzedj wymogow.

W Planie dziatanialP maze okréli¢ kryteria dostpu wraz z wyodsbniorg alokacy
finansowy obowhzujace w ramach konkurséw ogtaszanych w danym Dziatdoio
Poddziataniu PO KL. Tak okélone kryteria dogpu maj zastosowanie jedynie
w odniesieniu do projektow, ktérym udzielone zostadofinansowanie z tej pudrodkow.
W takim przypadku w ramach danego konkursu smtmane s dwie oddzielne listy

Usunieto: W procesie oceny
whnioskéw o dofinansowanie
stosuje si odpowiednio kryteria, o
ktérych mowa w rozdziale 5.9
Kazdemu projektodawcy
przystuguje prawo pisemnego
wystypienia do IOK o wycofanie
zlozonego przez siebie wniosku g
dofinansowanie projektu w ramag
PO KL z dalszych etapow
procedury udzielania
dofinansowania. Powgze
wystypienie projektodawcy nalg
uzna za skuteczne na kdym

etapie oceny, zaréwno formalnym,

jak i merytorycznym. Bez
znaczenia pozostaje rownie/

tym przypadku tryb konkursu:
otwarty lub zamknrity. OkreSlenie
procedury wycofania wniosku
nalezy do IOK i powinno zosta
dokonane w dokumentacji
konkursowej. Procedura wycofan|
whniosku opracowana przez IOK
powinna w szczegolioi
zapewnia sprawne wykonanie
woli projektodawcy w tym
zakresie.|

Kazdemu projektodawcy
przystuguje prawo pisemnego
wystpienia do IOK o
udostpnienie dokumentéw
zwigzanych z ocenziozonego
przez niego wniosku o
dofinansowanie projektu, w tym
kart oceny (formalnej i/lub
merytorycznej) bez danych
pozwalagcych na identyfikag
0s6b oceniaicych wniosek. IOK
zapewnia sprawne wykonanie wa
projektodawcy w tym zakresie.

rankingowe wnioskow: lista dla wnioskow, ktérychemotyczy spetnianie kryteriow dept
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okreslonych wraz z wyodtbniory alokacy finansows oraz lista dla wnioskow, ktérych
dotyczy spetnianie kryteriow dagtu okrélonych wraz z wyodibniorg alokacj finansowvg.

W przypadku, gdy alokacja (lub jej@Z) wyodrebniona w zwazku z okréleniem wPlanie
dziatania dodatkowych kryteribw dogbu pozostaje niewykorzystana IOK aeoprzesusé
niewykorzystanegrodki na dofinansowanie projektow, na ktérych dafisowanie zabrakio
srodkdw z ogolnej puli przewidzianej na dany konkurs

IOK zobowgzana jest do dokonania oceny formalnej, czyli spemia kompletnii

i poprawndci ztozonej dokumentacji w terminie 14 dni od daty zania wniosku
(w przypadku konkursu otwartego) lub 14 dni odndmwego terminu przyjmowania
wnioskéw (w przypadku konkursu zamkt@go). W uzasadnionych przypadkach (npzejlu
liczby wnioskéw) IOK mae wydlwyé termin na dokonanie oceny formalnej wniosku
o dofinansowanie zimnego w ramach konkursu zamdeigo do 21 dni, o czym informuje
niezwlocznie na swojej stronie internetowe;.

Oceny formalnej dokonuje¢sprzy pomocyKarty oceny formalnej wniosku o dofinansowanie
projektu konkursowego PO Kipatrz: zaicznik 2). Oceny formalnej dokonuje jeden
oceniajcy, ktérego ocena jest zatwierdzana przez jegagaeego, zgodnie z procedurami
wewretrznymi IOK. IOK zobowijzana jest do dokonania oceny formalnejzdego
ztozonego w trakcie naboru wniosku, zgd wniosek nie zostat wycofany przez
wnioskodawe.

Jezeli oceniagcy w trakcie oceny formalnej wniosku stwierdzie wniosek nie spetnia
kryterium formalnegowniosek ztéono w terminie wskazanym przez instytymjowadzcg
nabdr projektéw a mimo tego nie zostat pozostawiony bez rozpatazewiniosek jest
odrzucany (nie jest rejestrowany w Krajowym Systermimrmatycznym) i nie podlega
dalszej ocenie formalne;j.

Jezeli wniosek nie spetnia ktéregokolwiek z pozosthtymgolnych kryteribw formalnych
(patrz: zadcznik 8) lub kryteriow dogpu weryfikowanych na etapie oceny formalnej,
a uzupetnienie i/lub skorygowanie wniosku i/lubzzdnego wraz z nim listu intencyjnego nie
powoduje zmiany sumy kontrolnej wniosku, IOK jesbbawigzana do pisemnego
poinformowania projektodawcy o mwosci uzupetnienia i/lub skorygowania wniosku i/lub
ztozonego wraz z nim listu intencyjnego.

IOK zamieszcza kalorazowo w dokumentacji konkursowej informacktére uchybienia
formalne lub kryteria dogpu weryfikowane na etapie oceny formalnej (patrigczanik 8):

a) podlegay korektom lub uzupetnieniom w zakresie niepowadym zmiany sumy
kontrolnej wniosku o dofinansowanie,

b) podlegay korektom lub uzupetnieniom w zakresie ustalonymepriOK, mimoze
powodup zmiare sumy kontrolnej wniosku o dofinansowanie,

c) nie podlega korektom ani uzupetnieniom, a tym samym skufkogzwzgbdnym { usunieto:
odrzuceniem wniosku na etapie oceny formaihgko w zakresie dotyerym zmian -~ [ Usunieto:
sumy kontrolnej). ’ i

/// { Usunieto: nia
IOK okresla takze kazdorazowo w dokumentacji konkursowej, ktdly uchybiey, formalnych ~ { Usunieto: e
okreslonych w zahczniku 8

)
)
)
)
,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,, T { Usunigto: e ]
)
|
|

a) w przypadku konkurséw, w ramach ktérych wnioski maubg¢ sktadane w Wersji\;\ {uSunie,to: na
papierowej i elektronicznej oraz konkurséw w ram&ebrych wnioski mog byé \“{sformatowane: Punktory i
sktadane w wersji papierowej i elektronicznej — lndcie uchybié formalnych, numeracja

ktérych popemienie skutkuje negatywnym wynikieranpcformalnej wniosku o - "[sformatowano: Czcionka:
Kursywa
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dofinansowanie projektu w ramach PO KL ze wdglna niespetnienie wymogu
kompletndci wniosky

b) w przypadku konkursow, w ramach ktorych wnioski mdy¢ sktadane jedynie w
wersji_elektronicznej — naiiscie_uchybié formalnych, ktérych popetnienie skutku;e { usunieto: )

negatywnym wynikiem oceny formalnej wniosku o dnfiowanie projektu w ramach | usunieto: liscie wymogow

formalnych, ktérych niespetieni
PO KL zigonego w wersji elektronicznej ze wzhl na niespetnienie vaogu skutkue negatyanym wynikiom

kompletndci wniosku oceny formalnej wniosku o
. . dofinansowanie projektu w ramagh
Drojektodawca nie n#@ popeint w ramach danego konkursu. |\ | POKL ze wzghlu na
S S S 7777 vy | niespeinienie wymogu
Inne uchybienia formalne hbkrelone nawtasciwej liscie zamieszczonej w zgizniku 8 nie ", | | kompletnéci wniosku
mog stanowé przyczyny uzyskania przez wniosek negatywnego kgyoiceny formalnej ze {Sformatowano: Czcionka: J
wzgledu na niespetnienie powszego wymogu. Oznacza t@® wniosek, ktory wykazuje inne ' [ Kursywa
od powyszych uchybienia w zakresie spetiania wymogu ketnici wnloskuLJnu5| [§f°rmat°wa"°= Czcionka: J
o ursywa
zosta& przekazany do oceny merytorycznej, niezeby¢ za ani odrzucony, ani skierowany [ Y ]
do poprawy lub uzupehienia. | Usunieto:  stosowane
{ Usunieto: ]

W terminie 5 dni od dokonania oceny formalnej wniogku ztozenia przez przekmnego
podpisu naKarcie oceny formalngj w trakcie ktorej stwierdzonae wniosek i/lub zieony
wraz z nim list intencyjny, pomimo niespetniania og@lm kryteriéw formalnych lub
kryteriow dosgpu weryfikowanych na etapie oceny formalnej,zmaosté uzupetniony i/lub
skorygowany IOK wysyta do projektodawcy pismo infojpoe go o tym przypadku
i zakresie uzupetnienia i/lub skorygowania wnioskub ztozonego wraz z nim listu
intencyjnego.

Projektodawca dokonuje uzupetnienia i/lub skorygoaavniosku i/lub ztaonego wraz z
nim listu intencyjnego w zakresie wskazanym przez i@terminie 5 dni od dnia otrzymania
pisma informujcego go o takiej mdiwosci. Otrzymanie powsszego pisma potwierdzane
jest zwrotnym potwierdzeniem odbioru. Uzupetnieniebi/ skorygowanie wniosku i/lub
ztlozonego wraz z nim listu intencyjnego neozostd dokonane przez projektodagvev
siedzibie IOK lub te poprzez przestanie przez projektodawazupetnionego i/lub
skorygowanego wniosku i/lub ztonego wraz z nim listu intencyjnego do 10K.

W przypadku projektow przewidzianych do realizacjy partnerstwie krajowym
projektodawca mige dokona uzupetnienia i/lub skorygowania wniosku w zakresie
wskazanym przez IOK w terminie do 10 dni od dniaystrania pisma informggego go

o takiej maliwosci.

Weryfikacja przez IOK uzupetnionego i/lub skorygowego wniosku i/lub ztonego wraz z
nim listu intencyjnego odbywa ¢siw terminie 5 dni od daty otrzymania przez 10K
uzupetnionego i/lub skorygowanego wniosku i/lubzeivego wraz z nim listu intencyjnego.

W przypadku, gdy weryfikacja przez 10K uzupetniooetiub skorygowanego wniosku i/lub
ztlozonego wraz z nim listu intencyjnego nie jestdivea w terminie pozwalacym na
przekazanie wniosku do oceny merytorycznej na plasieiu KOP, na ktérym wniosek bytby
oceniany, gdyby nie zostat skierowany do popraviydaupetnienia, wniosek nadal podlega
weryfikacji oraz powinien zosta przekazany do oceny merytorycznej na kolejnym
posiedzeniu KOP — nawet w sytuacji, gdy alokacjgeptidziana na dany konkurs otwarty
zostata ju wyczerpana przez wnioski oceniane wiczej.

Informacja o tym, w jakim przypadku, zakresie, formieterminie dopuszczalne jest
uzupetnienie i/lub skorygowanie przez projektodavetozonego wniosku i/lub ztmnego
wraz z nim listu intencyjnego powinna zastawarta w dokumentacji konkursowe;.
Whiosek i/lub ztaony wraz z nim list intencyjny nie by uzupetniony i/lub skorygowany
przez projektodawcjednokrotnie w zakresie wskazanym przez IOK. W pazku, jeeli
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whniosek i/lub zlgony wraz z nim list intencyjny, mimo uzupetnienia lgkorygowania
przez projektodawcw zakresie okrdonym przez IOK, nadal nie spetnia ktdregokolwiek
z ogoinych kryteriow formalnych i/lub kryteriow depti weryfikowanych na etapie oceny
formalnej zostaje on odrzucony bez iwosci dokonania kolejnej korekty i/lub
uzupetnienia (nie jest rejestrowany w Krajowym Sgste Informatycznym). Whniosek
zostaje rownig odrzucony, jeeli projektodawca nie dokona uzupetnienia i/lubrgigowania
whniosku i/lub zt@aonego wraz z nim listu intencyjnego w terminie 5 bbb do 10 dni w
przypadku projektéw przewidzianych do realizacji partnerstwie krajowym od dnia
otrzymania pisma informagego go o takiej mdiwosci lub dokona uzupetnienia i/lub
skorygowania wniosku lub ztonego wraz z nim listu intencyjnego w zakresie inmnyin
wskazany przez IOK. Odrzucony wniosek nie podlegaekiom ani uzupetieniom. W
terminie 5 dni od rozpatrzenia wniosku (tj. Zaia przez przelmnego podpisu nKarcie
oceny formalngjlOK wysyta do projektodawcy pismo informage go o odrzuceniu wniosku
na etapie oceny formalnej, wraz z podaniem przyazgrrucenia, a tale o maliwosci
zlozenia protestu (patrz: podrozdzéafl6 Procedura odwotawczd.

W terminie 5 dni od dokonania oceny formalnej wniogku ztozenia przez przelmnego
podpisu n&Karcie oceny formalngj

— wniosek spetiacy wszystkie ogoélne kryteria formalne oraz wszyestkiryteria -

dostpu weryfikowane na etapie oceny formalnej jest tepagmny w Krajowym
Systemie Informatycznym, nadawany jest mu niepaaday numer identyfikacyjny,
zgodnie z zapisanwytycznych Ministra Rozwoju Regionalnego w zakreaieinkow
gromadzenia i przekazywania danych w formie elektemeji jest przekazywany do
oceny merytorycznej w sposéb zgody z procedurami wemmymi IOK, a take

— IOK wysyla do projektodawcy pismo informjge go o pozytywnym wyniku oceny
formalnej i przekazaniu do oceny merytorycznegateego przez niego wniosku oraz
zarejestrowaniu wniosku w Krajowym Systemie Inforneatyym i nadaniu mu
niepowtarzalnego numeru identyfikacyjnego.

6.4 Ocena merytoryczna — zasady ogolne

Ocenie merytorycznej podlega &y wniosek o dofinansowanie projektu, ktory uzyskat
pozytywny wynik oceny formalne;.

Ocena merytoryczna wniosku przeprowadzana jestakciypo:

> kryteria dostpu (w przypadku, j@i 10K zalozyta w dokumentacji konkursowej
ocerg kryteridw dos¢pu na etapie oceny merytorycznej),

» kryteria horyzontalne,

> o0golne kryteria merytoryczne oraz

» kryteria strategiczne.
Maksymalna liczba punktéw za spetnianie ogéinychédagw merytorycznych wynosi 100.
W przeciwigistwie do kryteriow dogpu, kryteria strategiczne mggale nie musg by¢
spetnione, by projekt mogt uzyskpozytywry ocerg merytoryczi
Ocery merytorycz projektéw zajmuj sie Komisje Oceny Projektow (KOP), ktore
umiejscowione gw IOK. Komisje powotuje kierugcy instytucy/jednostly petnigca role IOK
— np. dyrektor departamentu, prezes agencji lubktiyrevojewddzkiego urdu pracy.

W przypadku konkurséw otwartych pierwsze posiedzé€OP zwotywane jest nie pdiej
niz 30 dni od daty wplywu pierwszego wniosku o dofis@amanie (o ile & wnioski, ktére
przekazane zostaty do oceny merytorycznej), a kelpjpsiedzenia KOP zwotywane sie
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pézniej niz 30 dni od daty wptywu do 10K pierwszego wniosktrl zostat przekazany do
oceny merytorycznej po terminie zwotania poprzednigggiedzenia KOP.

W przypadku konkurséw zamktych KOP obraduje wygtznie w ramach jednego
posiedzenia, ktorego data rozpewa okrd&lona jest przez 10K w dokumentacji
konkursowej. W ramach posiedzenia KOP odbyveaj kolejne spotkania, w trakcie ktorych
ocenie podlegaj wylacznie wnioski, ktére zostaly ztone w terminie naboru wnioskéw
okreslonym w ogtoszeniu o konkursie. Zalazenie posiedzenia KOP ngstije po
dokonaniu oceny wszystkich wnioskéw, w dniu zateremia protokotu z prac KOP.

Czas trwania oceny merytorycznej wnioskbw w ramacmnedo posiedzenia KOP
uzaleniony jest od liczby wnioskéw ocenianych na danymsiedzeniu KOP (patrz:
podrozdziak.1 Ogtoszenie konkursi

W sktad KOP z prawem dokonywania oceny wnioskow auz:

1) pracownicy IOK; PR

2) pracownicy IP (jeeli IP podejmie tak decyzg) — w przypadku, gdy IOK jest IP2
3) pracownicy IP2 (jeeli IP podejmie tak decyzg) — w przypadku, gdy 10K jest 12
4) eksperci (obligatoryjnie).

IOK okresla minimalny poziom procentowy udziatu ekspertéw dadkie KOP.

Osoby powotane do sktadu KOP oraz przewodyigzKOP i zasfpca przewodnicgego
KOP musz spetnig warunki dotycace poziomu ich kwalifikacji zgodnie z polityk
szkoleniove okreslong przez IZ.

dokonywania oceny w ramach danego Priorytetu PO @Glhowigzek uzyskania autoryzaciji
do dokonywania oceny w ramach danego Priorytetu PO d#otyczy réwnie
przewodnicgacego KOP i zagpcy przewodnicgcego KOP.

Obowigzek uzyskania autoryzacji nie dotyczy sekretarz&Kéani protokolanta KOP.

Przed przysipieniem do oceny wnioskéw przewodnicy KOP ma obowizek przekazania
osobom, wchodgym w sklad KOP z prawem oceny wnioskdw, informacjtydmcych
wymogow, jakie musi spetntavniosek o dofinansowanie w ramach PO KL, w szczegol
informacji na temat procedur oceny oraz obgwjacych w ramach danego konkursu
kryteribw wyboru projektow.

W posiedzeniu KOP, w charakterze obserwatoréw,anégniez uczestniczy.

1) przedstawiciele ministra (ministréw) witdwego (widciwych) ze wzgidu na- -

zakres tematyczny konkursu (o ile zostali zgtosperéz ministra fdz ministréw);

2) przedstawiciele I1Z (z inicjatywy 12);

3) przedstawiciele IP (z inicjatywy IP w przypadku kansu przeprowadzanego przez
IP2);

4) przedstawiciele innych instytucji (z inicjatywy IOKa podstawie uzasadnionego
wniosku) oraz

1 powotanie do sktadu KOP z prawem dokonywania owemigskéw pracownikéw IP (jli IP podejmie tak
decyzg) — w przypadku, gdy IOK jest IP2 — o nasipi¢ pod warunkiem zawarcia pogdzy IP a 1P2
porozumienia przewidagego podziat kompetencji odnasych si do wyboru projektéw w ramach PO KL.
'8 powotanie do sktadu KOP z prawem dokonywania ocenipskéw pracownikéw IP2 (ieli IP_podejmie
taka decyzg) — w przypadku, gdy IOK jest IP — m® nasipi¢ pod warunkiem zawarcia pogzy IP a 1P2
porozumienia przewidagego podziat kompetenciji odnasych si do wyboru projektéw w ramach PO KL.
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5) osoby petnice funkcg meza zaufania (z inicjatywy KM PO KL lub PKM PO KL,
przy zachowaniu zasady bezstrofuip

Przewodniczcym KOP jest osoba kiemga IOK ydz pisemnie upowaiony przez rg
pracownik IOK. Liczba czionkéw KOP jest uzatéona od potrzeb, jedna& wynosi nie
mniej niz osiem os6b. Lista cztonkéw KOP (ininazwisko oraz miejsce zamieszkania
W rozumieniu przepiséw Kodeksu cywilnégojest podawana do publicznej wiadaitio
w momencie ogloszenia ostatniej listy uméw o dofinarenie zawartych w wyniku oceny
merytorycznej dokonanej w ramach danego posiedzKE@®, w szczegoélriei poprzez
zamieszczenie jej w siedzibie 10K w miejscu publiezrdosgpnym oraz na stronie
internetowej IOK.

Przewodniczcy KOP rozstrzyga lub podejmuje decyzjpp sposobie rozstrzygsia
w przypadku rénicy stanowisk dwoch ocenigych albo jednego z dwoch oceniajch
i trzeciego ocenigfego dotyczcych oceny wniosku. Do kompetencji przewodaaEmo
KOP naley w szczegdlnéri rozstrzyganie lub poggie decyzji o sposobie rozstrzygaia
w przypadku rénicy stanowisk dwoch ocenighych albo jednego z dwdch oceniajch
i trzeciego ocenigfego dotycgcych:
» spetnienia przez projekt kryteribw horyzontalnygjh,zgodndci z: prawodawstwem
wspolnotowym i krajowym, politykami i zasadami wspdmeymi;
» spetnienia przez projekt kryteriow strategicznych;
» spetnienia przez projekt kryteribw degsti (o ile kryteria dogpu weryfikowane byty
na etapie oceny merytorycznej);
» proponowanej kwoty dofinansowania;
» skierowania wniosku do negocjaciji.

Notatka zawierajca opis decyzji przewodniggego KOP podejmowanej w przypadku
réznicy stanowisk dwoéch ocenigjych albo jednego z dwoch ocem@jch i trzeciego
oceniajcego dotycgcych oceny wniosku wraz z uzasadnienienycizdna jest do protokotu
z prac KOP.

Do kompetencji przewodniggeego KOP naley rowniez weryfikowanie prawidtowgci
dokonanych ocen przed zatwierdzeniem protokotu ¢ K@P. W przypadku stwierdzenia, i
ocena zostata dokonana w sposéb wadliwy lub nigpeln szczegoéingi, gdy wartéé
towarow / ustug w ocenionym projekcie w opinii przelniczcego KOP jest zawypna w
stosunku do stawek rynkowych, przewodatzKOP mae podjé¢ decyzg o:

» zwrOceniuKarty oceny merytorycznejo poprawy przez oceni@ego, ktdry dokonat - - | sformatowano: Wciecie: Z
wadliwej lub niepetnej oceny (ze wskazaniem, ktoreementy oceny wg Le“)’;gmofi w;rga’f;gtﬁ‘é“?”f N
przewodniczcego KOP zostaly uznane za wadliwe lub niepetis) al cm + Tabulator po: 2,54 cm +

> skierowaniu wniosku do ponownej oceny, ktdprzeprowadza inny ocenigly B ot oy oY’

wybrany w drodze losowania (przy czym przewodgigzKOP w takim przypadku w 2,54 cm

nie ma obowizku przeprowadzania losowania w obed@iao najmniej 3 cztonkéw

KOP).
Poprawa nanoszona przez ocequago, ktory dokonat nieprawidtowej lub niepetnegpng
lub ponowna ocena przeprowadzana przez innego ageggo dokonywana jest przed
zatwierdzeniem protokotu z prac KOP przez przewcmdcego KOP. W przypadku pagijia
jednej z powyszych decyzji spomrizana jest notatka obejmuop w szczegOlnwi
wyjasnienie przyczyn podgia przez przewodnigzego KOP okrédonej decyzji. Notatka
dolgczana jest do protokotu z prac KOP.

19 Miejscowai¢, w ktérej osoba przebywa z zamiarem statego pétggm. 25 Kodeksu cywilnego).



Przewodniczcy KOP mae spdrod czionkéw KOP wyznacZy swojego zagpcg oraz
sekretarza KOP, ktorego obawki okresla regulamin KOP.

Podczas dokonywania oceny merytorycznej wnioskowofindnsowanie naly stosowd
nastpujace standardy:

» dostp do dokumentéw zwranych z ocenmog miet jedynie osoby uczestnigze
w organizacji konkursu (#eli zapewnienie dogbu do tych dokumentéw jest
uzasadnione wykonywanymi przez daosolg czynndciami) oraz osoby bigce
udziat w posiedzeniu KOP (czionkowie KOP oraz obsgorzy biogcy udziat w
posiedzeniu KOP);

» wszystkie osoby uczestnig®e w organizacji konkursu oraz osoby hu® udziat
w posiedzeniu KOP (czlonkowie KOP oraz obserwatorbijoracy udziat
w posiedzeniu KOP)aszobowhzane do zachowania poufod danych i informacji
zawartych w dokumentach zyzianych z ocep

» informacje o przebiegu i wynikach oceny merytorygzio® momentu zakazenia
przeprowadzania oceny merytorycznej w ramach KOP,irpow by¢ udzielane
wytacznie osobom uczestnigzym w organizacji konkursu, obserwatorom (o ile
uczestniczyli w posiedzeniu KOP) oraz cztonkom KOP;

» czionek KOP obowizany jest spetnitaswoje funkcje zgodnie z prawem, sumiennie,
sprawnie, doktadnie i bezstronnie;

» czionek KOP jest niezatay co do tréci swoich ocen;

» zgodnie z art. 28 ust. 8 ustawy wszelkie dokumentgegstawiane przez
projektodawcow, oceniane w trakcie trwania konkurgudanej rundy konkursu, do
czasu zawarcia uméw o dofinansowanie lub aakenia danej rundy konkursu
w przypadku konkursu otwartego, nie stanpwiformacji publicznej w rozumieniu
ustawy z dnia 6 wrzaia 2001 r. o dogpie do informacji publicznej (Dz. U. Nr 112,
poz. 1198, z pfn. zm.);

> przebieg catego procesu oceny wnioskéw (w tym wzegélngci zdarzenia
niestandardowe) powinien byrejestrowany (protokoty, notatki, itp.) w sposob
umazliwiajacy jego péniejsze odtworzenie.

6.5 Ocena merytoryczna — procedura

Oceny merytorycznej dokonuje esiprzy pomocy Karty oceny merytorycznej wniosku
o dofinansowanie projektu konkursowego PO (Katrz: zadcznik 4) z systemem wagowym
zawartym w dokumentacji konkursowe;.

Stosuje si wagowy system oceny merytorycznej, poleggjna podziale ogdlnej liczby
punktéw maliwych do przyznania w poszczegdlnych punktach (84; 3.2; 3.3; 3.5; 3.6 i
3.7 i IV) czsci B. Karty oceny merytoryczneyvg wymienionych w Karcie oceny
merytorycznejkategorii oceny (np. 3.1 a). IOK nie @® natomiast wprowadgzido Karty
oceny merytorycznejnowych kategorii oceny ani modyfikowa kategorii oceny
wymienionych wKarcie oceny merytorycznefarta oceny merytorycznej wprowadzonym
przez IOK w kolumnieMaksymalna liczba punktéypodzialem ogélnej liczby punktow na
kategorie oceny zamieszczana jest w dokumentackuldsowe;.

Ocena merytoryczna kdego z projektéw dokonywana jest przez dwie osolyprane
w drodze losowania przeprowadzonego przez przewagtrdgo KOP na posiedzeniu KOP
w obecndci co najmniej 3 cztonkéw KOP. W celu zapewnien@emiagcym maliwosci
prawidtowej oceny potencjatu finansowego i/lub laglego danego projektodawcy (zgodnie
z kryteriami wyboru projektéw zawartymi w dokumentackonkursowej), ktory
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w odpowiedzi na dany konkurs 2ig wiecej niz jeden wniosek podleggly ocenie
merytorycznej na danym posiedzeniu KOP przewodoiczKOP mae zdecydowéa
o skierowaniu wszystkich wnioskéw zlinych przez tego projektodagvdo oceny przez te

same dwie osoby wybrane lub przez gdsol; (w przypadku Dziataig,9.5; patrz poriej)

Usunieto:

n

wybramg w drodze losowania, o ktérym mowa poeyy

163,73,

{
[ Usunieto
W przypadku projektéw ubieggiych st o dofinansowanie w ramach Dziatapia 9.5 (oddolne { Usunieto

16.3,7.3i

: lokalne

Dziatah PO KL wartg¢ wnioskow o dofinansowanie (maksymalnie 50 tys.I@K na etapie = {Usunieto

: realizowane

formutowania dokumentacji konkursowej o podj¢ decyzg o dokonaniu oceny \{Usunieto:

o L

merytorycznej projektéw przez jednego oceqiago. Oce@ koncows projektow, lgdaca

podstavg do utaenia listy rankingowej, stanowi wowczas gdiednia dwdch oceniggych,

ale ocena przyznana przez jednego, losowo wylogimneceniagicego. W pozostatych
kwestiach zastosowanie maprocedury analogiczne do przedstawionych w ninj&js
podrozdziale.

Ocena merytoryczna dokonywana jest niezake przez kadego z oceniggych.
Przewodniczcy KOP jest odpowiedzialny za organizacpracy KOP umgliwiajaca
poufna¢ i bezstronnéé procesu oceny. Kay czionek KOP zobowrany jest do
poinformowania przewodnigzego KOP o probie wywierania nacisku.

W celu usprawnienia procesu dokonywania oceny ragrgznej kierugcy IOK maze podaé
decyzg o0 odsgpieniu od dokonywania oceny wnioskéw w trybie stagrnym

i przeprowadzeniu oceny w trybie niestacjonarnymymachowaniu standardow okle@nych
w podrozdziale6.4 Ocena merytoryczna — zasady ogolnaV powyzszym przypadku
przebieg i sposob organizacji prac KOP mglednotow& w protokole z prac KOP (w jego
tresci badz w postaci notatki, stanowdej zahcznik do protokotu z prac KOP).

Ocena merytoryczna kdego z projektéw dokonywana jest zgodnie z pemiprocedus.

1. Przed przysipieniem do oceny merytorycznej wniosku ocequgj podpisuje
deklaracy poufndci (patrz: zadcznik 5) oraz éwiadczenie o bezstronfo
(w przypadku pracownika IOK lub IP zgodne ze wzorakneslonym w zahczniku
5A, w przypadku eksperta zgodne ze wzorem sdngm w zahczniku 5B).
Deklaracja poufngi, o ktorej mowa powsej podpisywana jest przez oceni@go
jednokrotnie przed przygtieniem do oceny pierwszego wniosku w ramach danego
posiedzenia KOP. Deklargcjpoufngci przed rozpocxiem posiedzenia KOP
podpisuj rowniez przewodnicgcy KOP, zasipca przewodnicego KOP oraz
sekretarz KOP. 10K spogdza list projektow (wraz z nazgvpodmiotu skltadagego
wniosek oraz tytutem projektu i numerem w KSI i/luy Lokalnej Sieci
Informatycznej (LSI)) skierowanych do oceny merytarnyg w ramach danej rundy
konkursowej lub danego konkursu oraz projektow,rékt@o ocenie formalnej
skierowane zostaty do uzupetnienia i/lub skorygowamog zost& przekazane do
oceny merytorycznej w ramach danej rundy konkursowiej danego konkursu i
przedstawiag do wiadoméci cztonkom KOP przed przygiieniem przez nich do
oceny merytorycznej wnioskow.

2. W przypadku, gdy ocenigy stwierdzi,ze wniosek nie spetnia ogélnych kryteriow
formalnych kdz kryteriow dosgpu, ktérych weryfikacja dokonywana byta na etapie
oceny formalnej, poniewauchybienia te nie zostaly dostzpe na etapie oceny
formalnej, wniosek, jako niepodlegay ocenie merytorycznej, trafia ponownie do
oceny formalnej. Oceniggy odnotowuje ten fakt n&arcie oceny merytorycznej
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Ponowna ocena formalna odbywa siterminie 5 dni od daty podpisarifarty oceny
merytorycznej

3. Jezeli IOK okreslita w dokumentaciji konkursowefe weryfikacja kryteriéw dospu
lub wybranych kryteri6w dospu odbywa s na etapie oceny merytorycznej,
oceniajcy dokonuje weryfikacji spetniania przez projekyteriow dosgpu.

4. Oceniajcy dokonuje weryfikacji spetniania przez projekt zwstkich kryteriow
horyzontalnych (dotyczy to réwriesytuacji, gdy wcz@iej oceniajcy uznal, ze
wniosek nie spetnia co najmniej jednego z kryteridestpu weryfikowanych na
etapie oceny merytorycznej).slleoceniapcy uzna,ze zapisy projektugsniezgodne z
ktorakolwiek z zasad (przepiséw), weryfikowanych podczaeny merytorycznej
(zgodnd¢ z prawodawstwem wspolnotowym i krajowym, z politykaimdasadami
wspolnotowymi) i/lub projekt nie spetnia standardunimum realizacji zasady
rownaosci szans kobiet i mrczyzn, odnotowuje ten fakt n&arcie oceny
merytorycznej Spetnienie powiszego standardu minimum oznacza uzyskanie przez
wniosek co najmniej dwdch pozytywnych odpowiedzi tipa rozdziat |l
Wypetnianie wniosku o dofinansowanie projektu w ranach PO KL dokumentu
Instrukcja wypetniania wniosku o dofinansowanie jgktu w ramach PO K{9).
PytaniaCzy projekt jest zgodny z zagadwnaosci szans kobiet i ggczyznoraz Czy
projekt jest zgodny z pozostatymi politykami i dasai wspoélnotowymi (w tym
politykg réwnasci szans i koncepgjzrOwnowaonego rozwoju)zawarte wKarcie
oceny merytorycznejceniajcy jest zobowjzany traktowé rozigcznie. W zwizku z
powyzszym, jeeli projekt nie jest zgodny ze standardem minimum,azeacza to
automatycznie zaznaczenia przez ocenego odpowiedzi NIE w dwoch g
wymienionych pytaniach, a jedynie w tym dotycym zgodnéci projektu z zasag
réwnasci szans pici. W przypadku uznania przez oceo@jo,ze projekt naley do
wyjatku, co do ktérego nie stosujeesstandardu minimum, ocerdgy nie musi
wypetnia wszystkich pyta w ramach standardu minimum. Powinien zaznéacay
standardzie pozytyven odpowied dotyczca przynalencsci projektu do wyjtku
(pytanie 7 standardu minimum) jak réwhieaznaczy odpowied TAK w pytaniu
0gblnymCzy projekt jest zgodny z zagadwnasci szans kobiet i paczyzn.

5. Oceniagcy dokonuje sprawdzenia spetniania przez projekzyst&ich ogolnych
kryteribw merytorycznych, przyzrg punkty w poszczegolnych kategoriach oceny
(dotyczy to réwnie sytuacji, gdy wcz@iej oceniajcy uznat,ze wniosek nie spetnia
co najmniej jednego z kryteriow depti weryfikowanych na etapie oceny
merytorycznej i/lub co najmniej jednego z kryteridaryzontalnych). W przypadku,
gdy oceniajcy uznat,ze projekt nie spetnia co najmniej jednego z kryterabstpu
weryfikowanych na etapie oceny merytorycznej i/lkityterium horyzontalnego:
zgodnd¢ ze SzczegOtowym opisem Priorytetow PO iKiha to wptyw na ocen
spetniania przez projekt oktenych ogélnych kryteribw merytorycznych oceniaj
moze odnotowa ten fakt w tych cgciachKarty oceny merytorycznejv odniesieniu
do ktérych dokonanie oceny nie jestilie i nie ma obowjzku ich wypetniania. Za
spetnianie wszystkich ogélnych kryteriow merytorygzim oceniaicy maze przyzna
maksymalnie 100 punktéw. Ocena wz#laj czsci wniosku o dofinansowanie
(zgodnie z Kartg oceny merytoryczneg systemem wagowym zawartym w
dokumentacji konkursowej) przedstawiana jest w mbslazb catkowitych (bez
czesci utamkowych).

2 |nstrukcja wypetniania wniosku o dofinansowaniejekéu w ramach PO Kistanowi odgbny dokument
opracowany przez 1Z PO KL, dephy na stronie internetowej www.efs.gov.pl.
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6. Oceniagcy dokonuje sprawdzenia spetniania przez projekeystkich kryteriéw
strategicznych, o ile ocenigly przyznat wnioskowi co najmniej 60 punktow, azak
przynajmniej 60% punktow w poszczegoélnych punktaateng merytorycznej
(dotyczy to réwnie sytuaciji, gdy wcz@iej oceniagcy uznat,ze wniosek nie spetnia
co najmniej jednego z kryteriow dept weryfikowanych na etapie oceny
merytorycznej i/lub co najmniej jednego z kryteridwryrzontalnych). Spetnienie
kryterium strategicznego oznacza przyznanie $&nej dla niego wPlanie dziatania
wagi punktowej. Minimalna waga punktowa dla krytemistrategicznego wynosi 5
punktéw. Niespetnianie kryterium lub jegogéziowe spetnianie jest rbwnoznaczne z
przyznaniem mu O punktéw; mlove jest spetnianie przez projekt tylko niektérych
kryteriow strategicznych.

7. Oceniagcy maze:

» zaproponowé&zmniejszenie wnioskowanej kwoty dofinansowania dsyenalnie - - - | sformatowano: Weiecie:

25% w zwizku ze zidentyfikowaniem wydatkéw niekwalifikowalryc lewej: 1,27 cm, Punktowane +
Poziom: 1 + Wyrdwnanie:

(niespetniajcych zasad kwalifikowalrii okreslonych wWytycznych w zakresie 0,63 cm + Tabulator po: 1,27

kwalifikowania wydatkéw w ramach PO ®Lw szczegdlnéci niezgodnych ze cm + Weiecie: 1,27 cm,
. . , . .. , Tabulatory: 1,9 cm, Tabulator
stawkami rynkowymi, dotyczy to rowriesytuaciji, gdy dczna warté¢ ustug / listy + Nie w 1,27 cm + 2,54

towarow uwzgtdnionych w budecie projektu lub cat wartas¢ projektu jest
zawyzona w stosunku do stawek rynkowych);

» zaproponowa zwieckszenie wnioskowanej kwoty dofinansowania o maksgaa
5% w zwhzku z wprowadzeniem dodatkowych, nieprzewidzianyatzep
projektodawe zada i/lub dokonanie przeswid czsci budzetu medzy
poszczegllnymi zadaniami,$fe uzna, ze takie zmiany pozwelw wickszym
stopniu przyczyri si¢ do osiagniccia celow projektu.

Oceniajcy maze zaproponow@zmniejszenie lub zwkszenie wnioskowanej kwoty

dofinansowania rowniew sytuacji, gdy wcz@iej uznat,ze wniosek nie spetnia co

najmniej jednego z kryteriow degtu weryfikowanych na etapie oceny merytorycznej
i/lub co najmniej jednego z kryteriéw horyzontalnych

Oceniajcy wyraza swojp opinie na temat celowdri podgcia lub niepodjcia przez

IOK negocjacji dotycacych zasadniwi i wysokdci wydatkéw, ktére budzity

watpliwosci w trakcie oceny (dotyczy to rOwriesytuacji, gdy wczéniej uznat,ze

wniosek nie spetnia co najmniej jednego z kryteridostpu weryfikowanych na
etapie oceny merytorycznej i/lub co najmniej jednedwyteriow horyzontalnych).

Oceniajcy maze zaproponowaréwniez zmiany dotycace zakresu merytorycznego
projektu. W przypadku zaproponowania przez oceocémo zmian w zakresie
merytorycznym i/lub bugkcie projektu projekt kierowany jest do negocjdpptrz:
podrozdzia6.12 Negocjacjg

8. Kazdy ocenigjcy zobowijzany jest do przedstawienia wyczeymggo
(. odnosacego st do przyznanej punktacji) pisemnego uzasadnienigamysnej
oceny w odpowiednich miejscagtarty oceny merytorycznej

9. WypetioneKarty oceny merytoryczngjrzekazywane gsprzewodniczcemu KOP,
sekretarzowi KOP albo innej osobie upawianej przez przewodnigzego KOP.

10.Po otrzymaniuKart oceny merytorycznggrzewodnicacy KOP, sekretarz KOP albo
inna osoba upowaiona przez przewodnigzego KOP dokonuje weryfikacjart

2 Wytyczne w zakresie kwalifikowania wydatkéw w ram&O KL dostpne na stronie internetowej
www.efs.gov.pl.
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11.

12

13.

14.

pod wzgtdem formalnym, a tale sprawdza, czy wygtity rozbieznosci w ocenie
dokonanej przez ocenigjych w czsci A Karty oceny merytoryczn#ub dotyczce
proponowanej kwoty dofinansowania oraz skierowaminiosku do negocjacji.
W przypadku wysipienia rozbienosci w ocenie przewodnigey KOP rozstrzyga je
lub podejmuje decyzjo innym sposobie ich rozstrzygnia. W przypadku standardu
minimum za rozbignos¢ naley uzn& pozytywry ocerr wniosku pod ktem
standardu minimum przez jednego z ocewigih, przy jednoczesnym odrzuceniu
wniosku przed drugiego ocerjaggo. Rozbignoscia nie jest natomiast brak
zaznaczenia identycznych odpowiedzi w standardziénmim przez oceniagych.

W przypadku wnioskow, ktére spetnjajszystkie kryteria dogpu weryfikowane na
etapie oceny merytorycznej oraz wszystkie kryterayhontalne przewodnigey
KOP, sekretarz KOP albo inna osoba upaviena przez przewodniggego KOP
obliczasredni arytmetyczg punktéw przyznanych za ogélne kryteria merytorgczn
(nieuwzgkdniajgca punktdéw przyznanych za spetnianie kryteriéw tegi@znych);
srednp arytmetyczn oblicza s¢ rowniez w odniesieniu do kalej czsci wniosku
podlegajcej ocenie. Tak obliczonychrednich ocen nie zaokgla sk, lecz
przedstawia wraz z egciag utamkows. Maksymalna mdiwa do uzyskanigrednia
liczba punktéw za spetnianie kryteriow merytoryczmyeynosi 100.

.Projekt, ktéry spetnia kryteria strategiczne i jedmenie uzyskat od kalego

z oceniajcych co najmniej 60 punktéw podczas oceny spetniag@nych kryteridw
merytorycznych, a tale przynajmniej 60% punktdw od k@ego z ocenigfych
w poszczegollnych punktach oceny merytorycznej (ziyefar w Karcie oceny
merytoryczngj maze otrzyma dodatkowo premgi punktows w wysokaci okreslone;
przez IP wPlanie dziatania nie wiksz niz 40 punktow. W przypadku zdicy
w ocenie spetniania przez projekt kryteriow straaegych méedzy dwoma
oceniajcymi przewodnicgcy KOP rozstrzyga, ktéra z ocen spetniania przegegt
kryteribw strategicznych jest prawidtowa lub wskigzinny sposob rozstrzyggtia
réznicy w ocenie. Decyzja przewodnizego KOP odnotowywana jest rkarcie
oceny merytorycznejego z oceniagych, ktérego ocena spetniania przez projekt
kryteribw strategicznych jest nieprawidtowa. Prenmpanktowa jest sum wag
punktowych przypisanych kdemu kryterium strategicznemu, ktére spetnia projekt.

Przewodnicacy KOP, sekretarz KOP albo inna osoba upowana przez
przewodniczcego KOP oblicza uiice w liczbie punktow przyznanych przez dwaoch
oceniajcych za spetnianie ogdlnych kryteribw merytorycznyoeuwzgédniajaca
punktéw przyznanych za spetnianie kryteriéw stratagych).

W przypadku, gdy rinica w liczbie punktéw przyznanych przez dwdéch dajgnych
za spelnianie ogoélnych kryteriow merytorycznycht jesniejsza ni 30 punktow
koncowg ocerg projektu stanowi suma:

> dredniej arytmetycznej punktéw ogétem z dwéch ocenoskii za spetnianie
0golnych kryteribw merytorycznych oraz

premii punktowej przyznanej projektowi za spetniakigteriow strategicznych, o ile
wniosek od kadego z oceniggych uzyskat co najmniej 60 punktéw, a Zak

przynajmniej 60% punktéw od kdego z oceniagych w poszczegoélnych punktach
oceny merytorycznej. Whniosek, ktéry uzyskat w trakabceny merytorycznej

maksymalg liczbe punktéw za spetnianie wszystkich ogolnych kryterio
merytorycznych (do 100 punktow) oraz wszystkich &r@iw strategicznych (do 40
punktéw) mae uzyska maksymalnie 140 punktow.
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15.W przypadku, gdy wniosek od przynajmniej jednego censajcych uzyskat co
najmniej 60 punktéw, a tak 60% punktéw w poszczegodlnych punktach oceny
merytorycznej oraz uhica w liczbie punktéw przyznanych przez dwoéch
oceniajcych za spetnianie ogélnych kryteriow merytorycznyeynosi co najmniej
30 punktéw projekt poddawany jest dodatkowej ocektéra przeprowadza trzeci
oceniajcy, wylosowany przez przewodnigego KOP na posiedzeniu KOP. Trzeci
oceniajcy zobowizany jest do przedstawienia wyczegmggo (tj. odnosgrego s¢
przynajmniej do przyznanej punktacji) pisemnego udwiggia wystawionej oceny w
odpowiednich miejscacKarty oceny merytorycznejsili IOK tak zdecyduje, przed
dokonaniem trzeciej oceny, m®zas¢gnac¢ opinii eksperta, o ktbrym mowa w art. 31
ustawy na zasadach oklenych w podrozdziale6.10 Zasady fakultatywnego
wyrazania opinii przez eksperta

16.W przypadku dokonywania oceny wniosku przez tragziecenisgcego ostateczn
i Wigzaca ocerg projektu stanowi suma:

> sredniej arytmetycznej punktow ogotem za spetnianiélmgh kryteridw - - - | sformatowano: Weiecie:

H rni H H lewej: 1,9 cm, Punktowane +
merytorycznych Z oceny trzemego ocemago oraz z tej oceny Jednego Poziom: 3 + Wyréwnanie:

z dwdch oceniagych, ktéra jest liczbowo Hisza ocenie trzeciego 3,49 cm + Tabulator po: 4,13

oceniajcego oraz cm + Wciecie: 4,13 cm,
Tabulatory: 2,54 cm,
> premii  punktowej przyznanej projektowi za spetn@nikryteriow Tabulator listy + Nie w 3,81

strategicznych, o ile wniosek od trzeciego oceuoEgo i oceniacego,
ktérego ocena jest liczbowo bdiza ocenie trzeciego ocenigg¢go uzyskat co
najmniej 60 punktéw, a tak przynajmniej 60% punktéw w poszczegolnych
punktach oceny merytorycznej.

Jezeli réznice medzy liczly punktéw przyznanych przez trzeciego ocejtiefo

a liczbami punktéw przyznanymi przezzkego z dwéch oceniggych g jednakowe,

ostatecza i wigzaca ocerg projektu stanowi suma:

> Sredniej arytmetycznej punktow ogotem za spetniang®lmych kryteriow - - - | sformatowano: Weiecie:

H eni A lewej: 1,9 cm, Punktowane +
merytorycznych z oceny trzeciego ocegiaggo oraz z oceny tego z dwdch Posiorm: 3 + Wyrwnanie:

oceniajcych, ktory przyznat wnioskowi wksz liczbe punktow oraz 3,49 cm + Tabulator po: 4,13
. . . . . .. ., cm + Weciecie: 4,13 cm,
» premii punktowej przyznanej projektowi za spenénikryteriow Tabulatory: 2,54 cm,

strategicznych, o ile wniosek od trzeciego ocepigo oraz tego z dwdch [ Tabulatorlisty + Nie w 3,81
oceniajcych, ktéry przyznat wnioskowi wksz liczbe punktéw uzyskat co

najmniej 60 punktéw, a tak przynajmniej 60% punktéw w poszczegolnych

punktach oceny merytorycznej.

W przypadku rénicy w ocenie spetniania przez projekt kryteridwastgicznych
migdzy trzecim ocenigcym a: oceniajcym, ktdérego ocena jest liczbowo adra
ocenie trzeciego ocenigiego albo tym z dwdch oceniaych, ktoéry przyznat
wnioskowi wiksz liczbe punktéw przewodnicgy KOP rozstrzyga, ktéra z ocen
spetniania przez projekt kryteribw strategicznyeht jprawidtowa lub wskazuje inny
sposoéb rozstrzygetia r&nicy w ocenie.

17.Przewodniczcy KOP, sekretarz KOP albo inna osoba upowana przez
przewodniczcego KOP oblicza kitows ocers wniosku.

18.Przewodniczcy KOP zatwierdza protokdét z prac KOP (patrz: padmat
6.11 Protokot z prac KOP oraz lista rankingowa wniokow).
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19.Na podstawie oceny wytanej w zatwierdzonym protokole z prac KOP spdzana
jest lista rankingowa wszystkich wnioskéw przekazdndo oceny merytorycznej (tj.
lista projektow, ktére podlegaly ocenie merytoryejzruszeregowanych w kolejém
malepcej liczby uzyskanych punktow). Projekty niespelia co najmniej jednego z
kryteribw dosgpu weryfikowanych na etapie oceny merytorycznejpi/tw najmniej
jednego z kryteribw horyzontalnych umieszczanena liscie rankingowej z liczip
punktéw wynoszca 0 jako projekty niespelnigge wymaga minimalnych, aby
uzysk& dofinansowanie.

20.Projekt umieszczony nastiie rankingowej meze zosté przyjety do dofinansowania,
jesli jego warta¢ nie przekracza 125% kwoty deghej jeszcze do zakontraktowania
w ramach konkursu orgrednia arytmetyczna dokonanych ocen wynosi:

| » minimum 60 punktéw ogétem za spetnianie ogoélnych daigtv merytorycznych- - -
oraz

| » co najmniej 60% punktéw w poszczegdlnych punktackngcmerytorycznej
(zgodnie z Kartg oceny merytoryczneg systemem wagowym zawartym
w dokumentacji konkursowej).

| 21.Zasady dokonywania ponownej oceny wniosku przepdaamej w wyniku
pozytywnego rozpatrzenigrodka odwotlawczego opisano w podrozdzi@el6
Procedura odwotawcza.

6.6 Zasady powotywania ekspertow oraz prowadzeniaalz ekspertow

| 1. 1Z oraz IP, poprzez opracowanie jednolitych zasadpewniaj funkcjonowanie- - |

przejrzystego i konkurencyjnego systemu naboru ek®pe o ktérych mowa w art. 31

ustawy, niebdacych pracownikami IOK, dokonggych na zlecenie IOK oceny projektow

lub zapewniajcych wsparcie eksperckie przy ocenie projektow.otdz IP dokonujc
naboru ekspertdw maguszczegotowd kryteria ich naboru, zachowagj jako niezidne
minimum warunki okrdone w niniejszym dokumencie.

2. Ekspertenmoze zosté osoba, ktéra spetnia jednoémie nasgpujace warunki:

1) Kkorzysta z petni praw publicznych;

2) posiada pekpzdolngé¢ do czynnéci prawnych;

3) nie zostala skazana prawomocnym wyrokiem za pEssto umyglne lub za
umysine przestpstwo skarbowe;

4) posiada wyksztatcenie wyze;

5) posiada minimum dwuletnie éwiadczenie zawodowe w dziedzinie ¢tj
programami operacyjnymi wspotfinansowanymi z Europeggk Funduszu
Spotecznego;

| 6) nie zostata uprzednio skiena z listy ekspertéw, ktéra prowadzona byla przez
ministra wigciwego do spraw rozwoju regionalnego, centralnetybakspertow
prowadzonej przez ministra vitawego do spraw rozwoju regionalnego lub z listy
asesorow prowadzonej przy ktorejkolwiek z IP.
| 3. Ekspertem nie m@ by osoba, ktéra w okresie ostatnich 6 mijegi przed dniem
zlozenia wniosku o wpis do bazy ekspertow prowadzoregplZ oraz do centralnej bazy
ekspertow prowadzonej przez ministra $glavego do spraw rozwoju regionalnego
pozostawata z IZ lub z IP, ktéra prowadzi dany mad@pertdw w stosunku pracy.

| 4. Ekspert mae zosté powotany przez IP lub 1Z.
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5. Ekspert jest powotywany przez IP lub IZ bezterminow

6. IP lub I1Z ogtasza nabor ekspertow w zalesci od potrzeb.

. W celu powotania eksperta IP lub 1Z zamieszcza, wjspsiedzibie w miejscu publicznie

o

dostpnym oraz na swojej stronie internetowej, ogloszemimaliwosci ubiegania si
o wpis do bazy ekspertéw prowadzonej przez |Z atazcentralnej bazy ekspertow
prowadzonej przez ministra vitsiwego do spraw rozwoju regionalnego.

8. Ogtoszenie o mdiwosci ubiegania si 0 wpis do bazy ekspertdw prowadzonej przez

IZ oraz do centralnej bazy ekspertow prowadzonegpministra wisciwego do spraw
rozwoju regionalnego zawiera co najmniej:

1) zaproszenie do zienia wniosku o wpis do bazy ekspertéw prowadzomnegpz
IZ oraz do centralnej bazy ekspertow prowadzonegprministra wiéciwego do
spraw rozwoju regionalnego, wraz z podaniem obszaparcia, w ktérym powotany
zostanie ekspert;

2) adres wiéciwej instytucji, do ktdrej nalsy ztozy¢ wniosek;

3) termin ztazenia wniosku, nie krotszy nilO dni od dnia publikacji ogtoszenia;

4) liste wymogow niezbdnych do uzyskania statusu eksperta @&rg/ch w art. 31 ust.
2 pkt 1, 2, 3 ustawy oraz w niniejszym podrozdziale.

| 9. Wniosek o wpis do bazy ekspertéw prowadzonej prizemraz do centralnej bazy

| 10.Wnioski ztazone po terminie (decyduje data wptywu) lub niesggdoe powyiszych

ekspertow prowadzonej przez ministra $glavego do spraw rozwoju regionalnego
zawiera:

1) kopie dokumentéw stwierdzgych spetnienie  warunkéw  dotygz/ch:
a) wyksztatcenia oraz b) éleiadczenia zawodowego;

2) oswiadczenie zainteresowanege®, spetnia warunki dotygze: a) korzystania z petni
praw publicznych; b) peinej zdolém do czynnéci prawnych oraz c) niekaraléo za
przestpstwo umylne lub za um§ine przesipstwo skarbowe (zgodnie ze wzorem
okreslonym w zahczniku 6);

3) oswiadczenie zainteresowanegae nie skrélono go z listy ekspertow, ktéra
prowadzona byla przez ministra Wtadwego do spraw rozwoju regionalnego,
centralnej bazy ekspertéw prowadzonej przez mimisteiciwego do spraw rozwoju
regionalnego oraz listy asesorow prowadzonej ptoyeiolwiek z IP (zgodnie ze
wzorem okrélonym w zaczniku 6);

4) oswiadczenie zainteresowaneg® w cigu ostatnich 6 miesty przed podpisaniem
oswiadczenia nie pozostawat w stosunku pracy z IRvadzca nabér ekspertow lub
z 1Z (zgodnie ze wzorem oldlenym w zahczniku 6);

5) zgott zainteresowanego na zamieszczenie jego danychowgoh w bazach
ekspertbw oraz na przetwarzanie danych osobowyethvrnipnych przez niego
w procesie tworzenia i prowadzenia baz ekspert@odamie ze wzorem okilwnym
w zahczniku 6A).

warunkéw pozostawiagbez rozpatrzenia.

11.1P lub 1Z w terminie 45 dni od dnia, w ktérym upiyriermin sktadania wnioskow:

1) dokonuje analizy zimonych wnioskéw oraz
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| 2) ma maliwos¢ przeprowadzenia weryfikacji wiedzy i deiadczenia kandydatéw,
ktérzy w najwyszym stopniu spetnigjvymagania okrdone w ogtoszeniu o naborze
(o ile IP lub IZ podejmie decygjo przeprowadzeniu dodatkowej weryfikacji wiedzy
i doswiadczenia kandydatéw).

| 12.Kandydaci, kt6rzy pom§nie przeszli procedgr kwalifikacyjna powotywani g do
petnienia funkcji eksperta i pisemnie informowani ymt fakcie przez instytugj
prowadacg nabér ekspertow w ggu 5 dni od daty powotania.

| 13.Jereli nabor ekspertow prowadzita IP lista wybranydkspertow przekazywana jest
w formie elektronicznej oraz papierowej do 1Z (wrazpodpisanymi przez ekspertow
zgodami na zamieszczenie ich danych osobowych w chazkspertow oraz na
przetwarzanie danych osobowych ujawnionych przeegh niv procesie tworzenia
i prowadzenia baz ekspertow — patrzaeahik 6A) w terminie 5 dni od dnia zakezenia
danego naboru ekspertow. Lista wybranych ekspejétvsporzdzana i przekazywana
przez IP do IZ na podstawie porozumienia o zbierapiaetwarzaniu danych osobowych
ekspertéw zawartego pogaizy 1Z a IP.

| 14.0soby powotane do petnienia funkcji eksperta zobpane s do podnoszenia swoich
kwalifikacji zgodnie z polityly szkoleniovg okreslong przez 1Z, IP lub IP2 (o ile dana IP
lub IP2 prowadzi polityk szkoleniovd).

| 15.0s0by powotane do petnienia funkcji ekspejta zobpsie § do zrealizowania - - { Usunieto: po 1 stycznia 2011+
obligatoryjnego programu szkolenia internetowegoMzZakresie i terminie wskazanym
przez 1Z (termin nie me by krétszy nk 4 miesjce od daty powotania eksperta).
Zrealizowanie programu szkoleniowego w zakresiemteie wskazanym przez IZ jest
réwnoznaczne z autoryzowaniem eksperta do dokonwawvaceny/wydawania opinii na

rzecz IP/IP2 odpowiedzialnych za ogeémybor projektow do dofinansowania.

| 16.JP/IP2 odpowiedzialne za oagnwybdr projektéw do dofinansowania mpgowotywa: - -{ Usunieto: <nr>Osoby powotane
7777777777777 ‘acisa A wvdania aninii tvllka AA tveh albenartdw ktArsvaaaleali do petnienia funkcji eksperta prze
w skigd KOP lub zwragasic 0 wydanu_a opinii tylko do tyc_h ekspe__rtow, ktorzgysgkali 1 stycznia 2011 1. zobowgane §
wlasciwg autoryzaci do dokonywania oceny/wydawania opinii w ramach dane | do zrealizowania obligatoryjnego

; programu szkolenia internetoweg
Prlorytetu PO KL. 1Z w zakresie wskazanym przez |

N o

| 17.0soby powotane do petnienia funkcji eksperta wpmye § do bazy ekspertow | reamowane ocorame "

prowadzonej przez IZ. szkoleniowego w powiszym
terminie | zakrgsie wskazanym
| 18.Baza ekspertow prowadzona przez 1Z obejmuje: przez IZ jest rownoznaczne 2
autoryzowaniem eksperta do
e i H . dokonywania oceny/wydawania
1) imig¢ i nazwisko eksperta; opinii na rzecz 1PP2
. . dpowiedzialnych i
2) adres poczty elektronicznej eksperta; wybor projektow do.
. . . . dofinansowania.
3) obszar wiedzy (daviadczenia) eksperta alty PO KL. Od dnia 1 lipca 2011 1.

Ekspert niezwtocznie informuje 1Z o zmianie danyah, ktérych mowa powsej
w punktach 1i 2.

| 20.Zgodnie z art. 31 ust. 6 ustawy 1Z udgstia utworzog baz ekspertow na swojej strorie - | Sformatowano: Wciecie: Z
internetowej oraz przekazuje ministrowi ¥davemu do spraw rozwoju regionalnego mﬁimo fTs“t‘;l"r‘]iﬁ‘g;?ﬂ

dane w niej zawarte. 2,3, ... + Rozpocznij od: 20 +

. .. . . Wyréwnanie: Na lewo +

| 21.Zgodnie z art. 31 ust. 8 ustawy minister $glavy do spraw rozwoju regionalnego tworzy | wyréwnanie: 2,22 cm +

i prowadzi centralp baz ekspertéw, na podstawie danych przekazanych pnsggucje J\fctl’ulféof;‘ge (Z:H?G'Iggu-‘l-ato .
zarzdzapce oraz udogpnia g na swoich stronach internetowych. 0163e cm, Tabulator listy + NZ'

w 1,27 cm + 2,86 cm
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| 22.Bazy ekspertow prowadziesiw podziale na obszary wsparcia PO KLMozna by
jednoczénie ekspertem w odniesieniu dogegj niz jednego obszaru wsparcia.

| 23.1P oraz IP2 mogkorzyst& z ustug wszystkich ekspertow wpisanych do cengjaazy
ekspertow prowadzonej przez ministra $gtavego do spraw rozwoju regionalnego pod
warunkiem spetnienia przez ekspertéw innych wymogksestonych przez 1Z PO KL.

6.7 Zasady odwotywania ekspertow oraz skéania ekspertow z baz ekspertow
| 1. 1Z odwoluje eksperta:
1) gdy ekspert przestat spetdigeden z poriszych warunkow:
»  korzystanie z petni praw publicznych,
> posiadanie petnej zdolbd do czynnéci prawnych,
» _ niekaralng¢ za przesipstwo umyglne lub za um$ine przesgpstwo skarbowe;

2) gdy ekspert zlgyt fatszywe dwiadczenie dotycce jego bezstrondoi wzglkdem
podmiotu ubiegajcego st o dofinansowanie lub podmiotu, ktéry Zyd wniosek
bedacy przedmiotem oceny;

3) gdy zachodzi uzasadnionatpliwosé, co do stosowania przez eksperta standardéw
dokonywania oceny merytorycznej wnioskow o dofimavenie okrélonych
w podrozdzialés.4 Ocena merytoryczna — zasady ogoélne

4) gdy opinia wyraona przez eksperta budzi uzasadnione zasini® co do jej
rzetelndci;

5) gdy ekspert ztgyt do 1Z rezygnagj z petnionej funkciji;

6) gdy ekspert nie wywgzuje sé z obowizku podnoszenia swoich kwalifikacji zgodnie
z polityka szkoleniovy okreslong przez 1Z, IP lub IP2 (o ile IP lub IP2 prowadzi
polityke szkoleniows);

7) w przypadku trzykrotnej nieuzasadnionej odmowy d@koa oceny wniosku
o dofinansowanie lub wyzania opinii 0 wniosku (odmowa dokonania oceny lub
wyrazenia opinii o wniosku dokumentowana jest przez I@Knformacja o odmowie
wraz ze wskazaniem danych eksperta przesylanagelft € jeeli IOK jest IP2 i IP
zostata powotana, a naghie do 12);

| 8) w przypadku powzicia informacji o zaistnieniu innych, niewymienionyehpkf 1-7

powyzej okoliczndci, uniemdliwiajacych petnienie funkcji eksperta w sposéb
bezstronny lub rzetelny.

1 Sformatowano: Wciecie: Z

lewej: 0 cm, Numerowanie +

2, 3, ... + Rozpocznij od: 1 +
Wyréwnanie: Na lewo +
Wyréwnanie: 2,22 cm +
Tabulator po: 2,86 cm +

0,63 cm, Tabulator listy + Nie

| w 1,27cm+ 2,86 cm

Poziom: 1 + Styl numeraciji: 1,

Wciecie: 2,86 cm, Tabulatory:

| Sformatowano: Wciecie:

Wysuniecie: 0,32 cm,
Punktowane + Poziom: 1 +
Wyréwnanie: 0,95 cm +
Tabulator po: 1,59 cm +
Weciecie: 1,59 cm

: [ Usunieto: .

| 2. 1Z moze odwotd eksperta w sytuaciji, gdy nie podejmuje on dziaia rzecz uzyskania - | sformatowano: Weiecie: 2

autoryzacji do dokonywania oceny/wydawania opinie(zak@éczyt w ustalonym przez
| IZ zakresie i terminie szkaleinternetowych), a tym samym nie @Q@fnggigpyﬁ@g
sktad KOP ani wydawaopinii o projektach.

| 3. IP, ktéra powotata eksperta lubxt IP w przypadku, gdy eksperta powotata Izzmo\\
zwrécic sie do 1Z z pisemnym wnioskiem o odwotanie eksperta wypadkach
okreslonych powyej w pkt. 1 oraz w innych przypadkach uregulowanychumowie

22 zatrudnienie, edukacja, szkolnictwo igye, integracja spoteczna, adaptacggnopracownikéw

i przedstbiorstw, administracja publiczna, rozwéj zasobowzkich na obszarach wiejskich, funkcjonowanie
systemu ochrony zdrowia, wspétpraca ponadnarodowa.
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lewej: 0 cm, Numerowanie +

2, 3, ... + Rozpocznij od: 2 +
Wyréwnanie: Na lewo +
Wyréwnanie: 0,95 cm +
Tabulator po: 1,59 cm +

0,63 cm, Tabulator listy + Nie

| w 1,59 cm + 2,54 cm

Poziom: 1 + Styl numeraciji: 1,

Wciecie: 1,59 c¢cm, Tabulatory:

{ Usunieto: od 1 lipca 2011 1

)




4. Szczegotowe zasady pggbwania w przypadku, gdy zachodzi przestanka, oektbowa

zawartej z ekspertem lub w regulaminie wetznym instytucji, ktéra korzysta z jego
ustug.

P [ Usunieto: .

5. W przypadku, gdy IP Ilub IP2 w zwiku 2z ddwiadczeniami pltyacymi

6.

z przeprowadzania procesu oceny wnioskow o dofmaasie stwierdzi,ze zachodzi

informacg o tym przypadku wraz z uzasadnieniem danemu eksyerto

Zainteresowany ekspert zajmuje stanowisko w spramf@maciji przekazanej przez IP
lub IP2 w terminie wyznaczonym odpowiednio przeuP IP2, nie krotszym iS5 dni.

7. Po otrzymaniu stanowiska eksperta IPzenprzekazainformacg, o ktérej mowa w pkt.

5 wraz z uzasadnieniem oraz stanowiskiem zainter@sego eksperta do IP, ktéra
powotywala eksperta lub do 1Z,2eli eksperta powotywata 1Z.

przez IP2 informacja, o ktérej mowa w pkt. 5 wramzasadnieniem oraz stanowiskiem
zainteresowanego eksperta przekazywana jest dgtunpt ktéra powotywata eksperta
(IP lub 1Z) za pérednictwem wiaciwej IP.

9. Niezagcie przez eksperta stanowiska w wyznaczonym ternmieéewstrzymuje biegu

powotywala eksperta (IP lub 12).

10.Przestank zakwestionowania stosowania przez eksperta stdéadlokonywania oceny

merytorycznej wnioskoéw/rzeteldc opinii wyrazonej przez eksperta m® by w
szczegOlnéci:

1) blad formalny popetniony przy wypetlnianilKarty oceny merytorycznejzy
sporadzaniu opinii;

2) brak uzasadnienia dokonanej oceny/spadepnej opinii;
3) niewystarczajce uzasadnienie dokonanej oceny/sgdzenej opinii;

4) niespdjné¢ uzasadnienia dokonanej oceny i/lub komentarzy Karcie oceny
merytorycznépyzasadnienia spagdzonej opinii z dokonan przez eksperta
oceny/sporzdzory przez eksperta opii

11.W przypadku, gdy IP, ktéra powotata eksperta pattde wystpowanie przestanki,

12.W przypadku, gdy IP, ktéra powotata eksperta nievErdzi wystpowania przestanki, o

dokumentagj sprawy.

informacg, o ktérej mowa w pkt. 5 w terminie 15 dni od datyzginania tej informaciji.

W terminie, o ktérym mowa powj IP, ktdra powotata eksperta wysyla do eksperta
pismo o charakterze upomigeym. Pismo wystane do eksperta przesytane jest gwni
do wiadoméci IZ.

13.Whasciwa IP przekazuje informagjotrzyman od IP, ktéra powotata eksperta do 1P2

w terminie 10 dni od daty otrzymania tej informaggiz€li informacg, o ktérej mowa w (Usunieto
-7 uni HN
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| 14.W przypadku, gdy do IP, ktéra powotata ekspertaywigt druga informacja, o ktorej
mowa w pkt. 5 dotycra tego samego eksperta IP sktada do 1Z wniosekwmladie
eksperta wraz z cpblokumentagj sprawy.

| 15.1Z po otrzymaniu wniosku, o ktérym mowa w pkt 11 i d@wyzej od IP, ktéra powotata - - { usunieto: .

eksperta, po zapoznaniugsiz cah dokumentag sprawy, mae podiaé decyzp
o odwotaniu danego eksperta.

16.W przypadku, gdy eksperta powolywata 1Z i do 1Z wpke co najmniej dwa razy

informacja, o ktorej mowa w pkt 5 wraz z uzasadmiemod tej samej IP lub oddych - { Usunieto: .

IP, 1Z, po zapoznaniu giz cah dokumentagj sprawy, mae poda¢ decyzg o odwotaniu
tego eksperta.

| 17.W przypadku odwotania eksperta po fakcie powotgmalo sktadu KOP i przydzielenia
mu wnioskéw do oceny ekspert dazy ocer przydzielonych mu ju wnioskow,
a dokonana przez niego ocena zachowujnoég.

| 18.W przypadku odwotania eksperta po fakcie powotagoado sktadu KOP i dokonaniu
przez niego oceny wniosku, ale przed zaizeniem prac KOP ocena dokonana przez
eksperta zachowuje waos¢.

| 19.W przypadku odwotania eksperta po fakcie powotgtialo wyraenia opinii 0 wniosku
opinia wyraona przez eksperta zachowujezwaé¢ niezalenie od tego, czy zostala
wyrazona przed odwotaniem, czy po odwotaniu eksperta.

| 20.Ekspert, w przypadku odwotania, zostaje niezwlogzmiowiadomiony przez 1Z
o odwotaniu i skréleniu go z bazy ekspertow prowadzonej przez |Z araentralnej
bazy ekspertéw prowadzonej przez ministraseitsego do spraw rozwoju regionalnego
wraz z uzasadnieniem przyczyny oraz terminemskime.

21.Skrelenie z bazy ekspertéw prowadzonej przez orazemtralnej bazy ekspertow

21. Skresleni b k 5 d j 1z Inej b k 0
prowadzonej przez ministra witawego do spraw rozwoju regionalnego wrpsje
w przypadku:

1) odwotania eksperta;
2) $mierci eksperta.

6.8 Zasady wykonywania obowgzkow przez ekspertéw powotanych do sktadu KOP

| 1. Ekspert, w uzgodnieniu z IOK, me dokona oceny osoBicie na posiedzeniu KOP, jak- - | sformatowano: Wcigcie:

A P20 } i i ialei A lewej: 0 cm, Numerowanie +
rowniez drogy korespondencyjnlub drog, elektronicza. Decyzja, w jaki sposéb ekspert | 9= ° =1 Styl numeracii: 1,

dokonuje oceny, podejmowana jest z uwdgieniem intereséw obu stron (IOK oraz | 3,3, ... + Rozpocznij od: 1 +

eksperta). Ekspert dokonuje oceny w terminie wyzoagm przez IOK. Przekazywanie | Wyrwnanie: Na lewo +
p ) p J y wyzaagm p yw Wyréwnanie: 2,22 cm +

dokumentoéw nagpuje w ogolnie przyjtych i stosowanych formach, w zafesci od Tabulator po: 286 cm +
wyboru dokonanego przez IOK. Wcigcie: 2,86 cm, Tabulatory:
. ; . . o 0,63 cm, Tabulator listy + Nie
| 2. 10K nie mare korzysté z ustug eksperta, ktory w okresie ostatnich 6 redgsprzed w 1,27 cm + 2,86 cm

przystpieniem do oceny projektu pozostawat z glHDK w stosunku pracy.
| 3. IOK moze przesta ekspertowi wniosek o dofinansowanie podleggjocenie drog

elektroniczi lub jego wersj papierovy poczt, a ekspert mae przesta elektroniczi

wersg wypetnionejKarty oceny merytorycznepwniez drogy elektroniczig oraz wersj

papierove poczti. W przypadku dokonywania przez eksperta oceny skuigedynie

drog; elektroniczia przesytlane dokumenty musbhy¢ opatrzone bezpiecznym podpisem

elektronicznym weryfikowanym przy pomocy iveego kwalifikowanego certyfikatu

zgodnie z odgbnymi przepisami albo zabezpieczone w inny sposoékrzig z wymogami
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okreslonymi przez IOK. W przypadku dokonywania przez ek&p oceny drag
elektronicza do obowjzkéw 10K naley dotazenie wszelkich stafa aby uzyskéa
potwierdzenie dokonywanych czyrio (np. poprzez zachowanie lub wydrukowanie
e-maili).

| 4. Zgodnie z art. 31 ust. 4 ustawy ekspert, przedstygieniem do oceny projektu sktada

instytucji korzystajcej z jego ustugi éwiadczenieze nie zachodziadna z okolicznei
powodujcych wyhczenie go od udziatlu w ocenie projektu na podstawitawy z dnia
14 czerwca 1960 r. — Kodeks pgstwania administracyjnego (Dz. U. Nr 98, poz. 1071,
z p&n. zm.) orazze nie zachodg zadne okolicznéci mogice budzt uzasadnione
watpliwosci, co do jego bezstrondd wzgledem podmiotu ubiegagego st

o dofinansowanie lub podmiotu, ktory z4d wniosek ledacy przedmiotem oceny (patrz:
zahcznik 5B). Gwiadczenie jest skladane pod rygorem odpowiedzalnkarnej za
skladanie falszywych zezfiao czym naley skltadajcego poucz§ przed ziageniem
oswiadczenia.

5. Przepisy Kodeksu pagiowania administracyjnego w tym zakresie stosuje si

odpowiednio take do pracownika IOK, ktéry jest czionkiem KOP. Termsaprawa”
uzywany w art. 24 8 1 Kodeksu pegbwania administracyjnego naile odnost do
posiedzenia KOP, w ramach ktérego pracownik IOKatnlfe oceny projektéw.

6. Ekspert, przed przygtieniem do oceny projektu, sktada instytucji kotaygej z jego

ustugi deklaragj poufngci (patrz zadcznik 5).

7. Ekspert oceniacy dany wniosek w ramach posiedzenia KOP nigangdnoczénie

wyraza¢ opinii o tym samym wniosku (patrz: rozdziét9 Zasady obligatoryjnego
wyrazania opinii przez eksperta.

8. Ekspertowi przystuguje wynagrodzenie zazdeg dokonal w ramach KOP ocen

w wysokaci ustalonej przez instytugjkorzystagca z jego ustug. 1IZ mee wyd&
zalecenia w zakresie stawek wynagrodzenia zdgkdokonan przez eksperta w ramach
KOP ocer lub za kada opinic sporadzory przez eksperta. Wynagrodzenie pasze
jest wyplacane przez instytgcjkorzystajca z ustug eksperta (zé&rodkéw pomocy
technicznej PO KL lub wiasnych).

9. Ekspertowi mae réwnie: przystugiwg zwrot kosztow podrdy na zasadach okdlenych

w przepisach w sprawie wysala@ oraz zasad ustalania natesci przystugugcych
pracownikowi, zatrudnionemu w fistwowej lub samorglowe] jednostce sfery
budzetowej, z tytutu podrdy stuzbowej na obszarze kraju.

| 10.Szczeg6towe warunkiwiadczenia ustug przez ekspertaokreslone w umowie cywilno-

prawnej zawieranej pordzy ekspertem a instytuckorzystajca z jego ustug (IP2, IP
lub 12).

6.9 Zasady obligatoryjnego wyraania opinii przez eksperta
| 1. Ekspert, o ktérym mowa w art. 31 ustawy i — w prajipaprojektéw konkursowych«—- - |

ktory nie zostat powotany do sktadu KOP, w ramatbrdj oceniany jest dany projekt
obligatoryjnie uczestniczy (z prawem wyesia opinii 0 wniosku) w procesie oceny
projektu:

1) ktérego wartéc¢ przekracza:
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Sformatowano: Wcigcie: Z
lewej: 0 cm, Numerowanie +
Poziom: 1 + Styl numeraciji: 1,
2, 3, ... + Rozpocznij od: 1 +
Wyréwnanie: Na lewo +
Wyréwnanie: 2,22 cm +
Tabulator po: 2,86 cm +
Wcigcie: 2,86 cm, Tabulatory:
0,63 cm, Tabulator listy + Nie
w 1,27 cm + 2,86 cm




| » w przypadku projektow systemowych — 5 min ztotychyifwdg ten nie dotyczy - - | sformatowano: Wciecie:

projektow przewidzianych do realizacji w ramach Podidn: 6.1.3, 7.1.1 oraz Ir?cﬁ%mlzziwyrszmanf;

7.1.2), cm + Tabulator po: 2,54 cm +

. , , L. Wciecie: 2,54 ¢cm, Tabulatory:

| > _w przypadku projektow konkursowych — 5 min ztotychboa 150% sredniej 1,9 cm, Tabulator listy + Nie w
wartcsci projektow w ramach danego konkursu (w przypadkonkursu 2,54 cm

zamknétego) lub danej rundy konkursowej (w przypadku kask otwartego),

o ile srednia warté¢ projektbw w ramach danego konkursu (w przypadku
konkursu zamkritego) lub danej rundy konkursowej (w przypadku kask
otwartego) przekracza 5 min ziotych oraz 10K podejaecyzs 0 podwyszeniu
wartasci projektu, od ktérej wymagana jest opinia eksperta

2) systemowego IP lub IP2 ocenianego odpowiednio prigeziub IP2, zgodnie
z zasadami okéonymi w podrozdzialet.3 Projekt systemowy realizowany przez
Instytucje Pasredniczaca Il stopnia i w podrozdziale4.4 Projekt systemowy
realizowany przez Instytucje Posredniczaca;

3) ktéry w odpowiedzi na konkurs zostat zémy przez podmiot, w ktérym samatkz
wojewOdztwa posiada wkszas¢ udziatdw lub przez jednostki organizacyjne
samoradu wojewddztwa (wymoég ten dotyczy projektéw konkuvgoh
w komponencie regionalnym);

4) ktory w odpowiedzi na konkurs zostat zémy przez podmiot, w ktérym organ
administracji radowej petnacy funkcg 10K dla danego konkursu posiadactszasé¢
udziatéw lub przez jednostki podlegte organowi adstiacji rzydowej petnijce
funkcje IOK dla danego konkursu (wymdg ten dotyczy projektkonkursowych
w komponencie centralnym);

5) ktéry, na skutek uwzgtinienia odwotania, zostat skierowany do ponownesngc
merytorycznej.

| 2. W przypadkach, o ktérych mowa w pkt. 1 ust. 1-4 pmy ekspert wyrza Swoj opini¢ 0« - - - | Sformatowano: Weiecie: 2

H H H ; ini lewej: 0 cm, Numerowanie +
wniosku o dofinansowanie na podstawdarty oceny merytorycznejzn. opinia eksperta Posiom: 1 4 Styl numeraci: 1,

uwzglkdnia odpowiedzi na wszystkie pytania zawart&avcie, przy czym ekspert nie ma 2, 3, ... + Rozpocznij od: 1 +

obowizku przyznawania punktéw w poszczegoélnycscimchKarty. Wyréwnanie: Na lewo +

B przy P p goiny EB Yy Wyréwnanie: 2,22 cm +

| 3. W przypadku, o ktérym mowa w pkt. 1 ust. 5 pasyekspert wyrza swoj opinie 0 Ect:ul?éor%e (Z:H?GTFaT)uTato ,
wniosku o dofinansowanie na podstavdarty oceny merytorycznegle opinia dotyczy 0,63? cm, Tabulator listy + Nirz_'

tylko tych elementow wniosku, ktére bylty przedmiot@nocedury odwotawczej i ktore w 1,27 cm + 2,86 cm

beds przedmiotem ponownej oceny merytorycznej. Przed ieyi@m opinii ekspert
zapoznaje si z przekazam przez instytug korzystagca z jego ustug dokumentagi
dotyczca danego wniosku, obejmaga dokumenty, ktére pozwgl ekspertowi na
wyrazenie opinii dotyczacej elementéw wniosku, ktére bylty przedmiotem proecgdu
odwotawczej i ktére &da przedmiotem ponownej oceny merytoryczne;.

| 4. W przypadku projektu wybieranego w trybie konkurgawopinke wyraza ekspert, ktéry
nie zostat powotany do sktadu KOP w ramach danemgkirsu (w przypadku konkursu
zamknitego) lub danej rundy konkursowej (w przypadku kansk otwartego).

| 5. Zgodnie z art. 31 ust. 4 ustawy ekspert, przed gpieniem do wyrzenia opinii
o projekcie, sktada instytucji korzysiagj z jego ustugi @wiadczenie,ze nie zachodzi
zadna z okolicznéei powodujcych wyhczenie go od udzialu w ocenie projektu na
podstawie ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Koghelsgpowania administracyjnego,
orazze nie zachodgzadne okolicznéci mogice budzt uzasadnione gtpliwosci co do
jego bezstronnwi wzgledem podmiotu ubiegagego st o dofinansowanie lub podmiotu,
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ktory ztazyt wniosek fedacy przedmiotem oceny (w przypadku projektu konkuresgay
zgodnie ze wzorem okdlenym w zahczniku 5B, w przypadku projektu systemowego
zgodnie ze wzorem okilenym w zahczniku 5E). Qwiadczenie jest skiadane pod
rygorem odpowiedzialrioi karnej za sktadanie falszywych zeana czym naley
sktadajcego pouczg przed ztaeniem dwiadczenia.

6. Ekspert, przed przygtieniem do wyraenia opinii o0 projekcie, sktada instytucji
korzystajcej z jego opinii deklaragjpoufncci (patrz: zadcznik 5C).

7. Opinia eksperta spagdzana jest przed dokonaniem oceny merytorycznej giane
wniosku przez wylosowanych do jego oceny cztonkd@Falbo przez wyznaczonego do
jego oceny pracownika IP, IP2 lub 1Z (w przypadkajektow systemowych).

8. Opinia eksperta nie jest g¥igca i ma charakter pomocniczy dla oséb dokgeygh oceny
merytorycznej danego wniosku. W przypadku nieuwdgienia opinii eksperta (lub
czesci opinii eksperta) osoba, ktéra dokonuje ocenyedanwniosku jest zobowdana do
sporadzenia pisemnego uzasadnienia swojego stanowisk&rageego rozbienosci
pomiedzy dokonan ocery a oping eksperta.

9. Ekspert mae wyrazé swop opinic drogs korespondencyjnlub drog elektronicza.
Przekazywanie dokumentow ngstje w ogolnie przytych i stosowanych formach,
w zaleznosci od wyboru dokonanego przez instytukprzystajcs z ustugi eksperta (IP2,
IP lub 1Z).

10.Instytucja korzystajca z ustugi eksperta me przestd wniosek o dofinansowanie,
ktérego dotyczy ma opinia drog elektroniczig lub wersg papierove wniosku pocz,
a ekspert mee przesta elektroniczm wersg opinii rowniez drogs elektronicz oraz
wersg papierovg poczt.. W przypadku wyrzania opinii przez eksperta jedynie dgog
elektronicza przesytane dokumenty muszby¢ opatrzone bezpiecznym podpisem
elektronicznym weryfikowanym przy pomocy iaveego kwalifikowanego certyfikatu
zgodnie z odgbnymi przepisami albo zabezpieczone w inny sposoékrzig z wymogami
okreSlonymi przez instytugj korzystajca z ustugi eksperta. Do oboazkéw instytucii
korzystajcej z ustugi eksperta nale dotazenie wszelkich stafa aby uzyskéa
potwierdzenie dokonywanych czyrigo (np. poprzez zachowanie lub wydrukowanie
e-maili).

11.Ekspert wyraa swoj opinic w terminie wyznaczonym przez instytedkorzystajca
Z jego ustugi (IP2, IP lub 1Z).

12.Ekspertowi przystuguje wynagrodzenie zazdkp sporadzorg opinie, W WysOKGCi
ustalonej przez instytugkorzystajca z jego ustug. 1Z mee wyda zalecenia w zakresie
stawek wynagrodzenia zaAda dokonam przez eksperta w ramach KOP ogédub za
kazda opini¢ sporadzory przez eksperta. Wynagrodzenie pasae jest wyptacane przez
instytucg korzystajca z ustug eksperta (z&odkéw pomocy technicznej PO KL lub
wiasnych).

13.Ekspertowi mae rowniez przystugiwa zwrot kosztow podrdy na zasadach okélenych
w przepisach w sprawie wysal@ oraz zasad ustalania natesci przystugugcych
pracownikowi, zatrudnionemu w fistwowej lub samorglowej jednostce sfery
budzetowej, z tytutu podrdy stuzbowej na obszarze kraju.

14. Szczegb6towe warunkwiadczenia ustug przez ekspertaokreslone w umowie cywilno-
prawnej zawieranej poguzy ekspertem a instytuckorzystajcs z jego ustug (IP2, IP
lub 12).
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6.10 Zasady fakultatywnego wyraania opinii przez eksperta

| 1. I10K/instytucja weryfikujca projekt systemowy me skorzysté4 z opinii eksperta, —
o ktorym mowa w art. 31 ustawy i — w przypadku prajek konkursowych — ktéry nie
zostal powotany do sktadu KOP, w ramach ktorej caayijest dany projekt w innych
przypadkach, i okreSlone w podrozdziale5.9 Zasady obligatoryjnego wyraania
opinii przez eksperta (np. jezeli wartas¢ projektu jest nmisza nk 5 min ziotych albo
w procesie oceny projektu innowacyjnego lub/i wepaty ponadnarodowej).

| 2. Powotanie przez 10K/instytugj weryfikujaca projekt systemowy dodatkowych
ekspertéw, nie zwalnia IOK/instytucji weryfikigej projekt systemowy z oboyzku
skorzystania z opinii eksperta w przypadkach i asadach szczeg6towo okienych
w podrozdzialés.9 Zasady obligatoryjnego wyraania opinii przez eksperta

| 3. IOK/instytucja weryfikujca projekt systemowy me skorzysta z opinii eksperta,
0 ktérym mowa w art. 31 ustawy podczas oceny zasadneprowadzenia zmian
w projekcie, dotycgcych nawgzania wspétpracy ponadnarodowej, aztakkceptacji lub
odrzucenia strategii wdtania projektu innowacyjnego przez |OK/instytucj
weryfikujacg projekt systemowy. W tych przypadkach o zaapganiu eksperta

decyduje IOK/instytucja weryfikgfa projekt systemowy.

| 4. Zgodnie z art. 31 ust. 4 ustawy ekspert, przed ggieniem do wyrzenia opinii
o projekcie, sktada instytucji korzysiaegj z jego ustugi ewiadczenie,ze nie zachodzi
zadna z okoliczngzi powodujcych wyhczenie go od udzialu w ocenie projektu na
podstawie ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Koghglskpowania administracyjnego,
orazze nie zachodgzadne okolicznéci mogce budz uzasadnione gtpliwosci co do
jego bezstronnwi wzgledem podmiotu ubiegggego st o dofinansowanie lub podmiotu,
ktory ztazyt wniosek fedacy przedmiotem oceny (w przypadku projektu konkuresgay
zgodnie ze wzorem okilenym w zahczniku 5B, w przypadku projektu systemowego
zgodnie ze wzorem okilenym w zahczniku 5E). Gwiadczenie jest skiadane pod
rygorem odpowiedzialrioi karnej za sktadanie falszywych zeana czym naley
sktadajcego pouczg przed ztageniem dwiadczenia.

| 5. Ekspert, przed przygieniem do wyraenia opinii o projekcie, sktada instytucii
korzystajcej z jego opinii deklaragjpoufndci (patrz: zadcznik 5C).

| 6. Ekspert mae wyrazé swop opinie drogy korespondencyjnalbo drog elektronicza.
Przekazywanie dokumentow ngstje w ogolnie przytych i stosowanych formach,
w zalenoéci od wyboru dokonanego przez instytudjorzystajca z ustugi eksperta
(IOK/instytucje weryfikujaca projekt systemowy).

| 7. Instytucja korzystaca z ustugi eksperta me przesta wniosek o dofinansowanie,
ktérego dotyczy ma opinia drog elektroniczig lub wersg papierovs wniosku pocz,
a ekspert mee przesta elektroniczm wersg opinii rowniez drogs elektronicz oraz
wersg papierowg poczti. W przypadku wyrzania opinii przez eksperta jedynie dgog
elektronicza przesytane dokumenty muszby¢ opatrzone bezpiecznym podpisem
elektronicznym weryfikowanym przy pomocy iaveego kwalifikowanego certyfikatu
zgodnie z odgbnymi przepisami albo zabezpieczone w inny sposoékrzig z wymogami
okreslonymi przez IOK. Do obowaizkéw |OK/instytucji weryfikupcej projekt systemowy
nalezy dotazenie wszelkich stafia aby uzyské potwierdzenie dokonywanych czyrico
(np. poprzez zachowanie lub wydrukowanie e-maili).

| 8. Ekspert wyraa swoj opinie w terminie wyznaczonym przez instyteckorzystajca
z jego ustugi (IOK/instytugj weryfikujaca projekt systemowy).
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| 9. Ekspertowi przystuguje wynagrodzenie zazdg sporadzomy opinic, W wySokgci
ustalonej przez instytugkorzystajgca z jego ustug. 1Z mee wyda zalecenia w zakresie
stawek wynagrodzenia za#ia dokonag przez eksperta w ramach KOP ogdub za
kazda opini¢ sporadzory przez eksperta. Wynagrodzenie pasae jest wyptacane przez
instytucg korzystajca z ustug eksperta (z&odkéw pomocy technicznej PO KL lub
wiasnych).

| 10.Ekspertowi mae réwnie: przystugiwa zwrot kosztéw podréy na zasadach okdlenych
w przepisach w sprawie wysal@ oraz zasad ustalania natesci przystugugcych
pracownikowi, zatrudnionemu w fistwowej lub samorglowe] jednostce sfery
budzetowej, z tytutu podrdy stuzbowej na obszarze kraju.

| 11.Szczegotowe warunkiwiadczenia ustug przez ekspertaokreslone w umowie cywilno-
prawnej zawieranej porguzy ekspertem a instytuckorzystajcs z jego ustug (IP2, IP
lub 12).

<« - - — | Sformatowano: Bez

6.11 Protokot z prac KOP oraz lista rankingowa wnioskw
1. Po zakdczeniu prac KOP spagdzany jest protokot zawiergy co najmniej:

» decyzg o powolaniu KOP w ok&onym skladzie, b&dacg jednoczénie
udokumentowaniem zachowania udziatu ekspertéw wdgldaKOP na minimalnym
poziomie procentowym okénym przez 10K,

> liste czlonkbw KOP oraz zestawienie deklaracji podfmoi oswiadcze
0 bezstronn@&i czionkbw KOP oraz deklaracji pouffm i oswiadczeé
0 bezstronngi ekspertow opiniajcych projekty (o ile wnioski bylty opiniowane
przez ekspertow), wraz z lisprojektow (zawierajca nazwe podmiotu sktadarego
wniosek oraz tytut projektu i numer w KSI) skierawah do oceny merytorycznej
w ramach danej rundy konkursowej lub danego konk@usizgkdniajaca projekty,
ktére po ocenie formalnej skierowane zostaly do afipnia i/lub skorygowania
i zostaly nasipnie przekazane do oceny merytorycznej w ramach jdamely
konkursowej lub danego konkursu),

» deklaracje poufriei przewodniczcego KOP, zagpcy przewodniczcego KOP oraz
sekretarza KOP,

» deklaracje poufnizi 0sOb uczestnigeych w posiedzeniu KOP w charakterze
obserwatora (o ile takie osoby uczestniczyly w @dseniu KOP),

» opis sposobu i wynikdw losowania czionkbw KOP daljgoych oceny
merytorycznej kadego z projektdw przeprowadzanego przez przewogcego KOP
na posiedzeniu KOP,

» wypemione karty oceny formalnej oraz merytoryczndj Informacg o miejscu ich
przechowywania,

> liste wnioskow skierowanych do oceny w ramach danego tkaklub danej rundy
konkursowej, z przyposzlkowaniem 0s6b ocenigjych wniosek (z uwzgtnieniem
ekspertéw, o ile wnioski byty opiniowane przez ekspw) i liczby przyznanych
punktéw ogotem i w kadej czsci oceny merytorycznej,
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» obligatoryjne i fakultatywne opinie ekspertow datyce poszczegoélnych wnioskéw
(o ile wnioski byly opiniowane przez ekspertéw) lififormacg o miejscu ich
przechowywania,

» pisemne uzasadnienia nieuwgdjlienia opinii ekspertdw spadzone przez
cztonkébw KOP, ktorzy dokonali oceny danych wnioskéw ile wnioski byly
opiniowane przez ekspertéw, a ich opinie nie zgsializgkdnione,

» zestawienie wynikbw oceny merytorycznej w postaadjgktu listy rankingowej
wnioskéw ocenionych w trakcie prac KOP,

» opis przebiegu pracy KOP spadzony w sposob unitiwiajacy jego péniejsze
odtworzenie, zawiergfy w szczegOln&i opis zdarzé niestandardowych, ktére
zaszty w trakcie prac KOP, do ktérych nalewtaszcza:

— ujawnienie istnigjcego konfliktu intereséw i innych okoliczém odnoszcych
sic do niewtdciwego sprawowania funkcji przez osoby uczesttez
w pracach KOP,

- wywieranie naciskbw na czionkbw KOP ze strony osélpodmiotow
zewretrznych lub wewatrznych,

— wykrycie innych nieprawidtow&zi przebiegu pracy KOP,

- roznica stanowisk dwoch ocendalych albo jednego z dwdch ocen@jch
i trzeciego ocenigfego dotycgcych oceny wniosku,

»_opis decyzji przewodnigzego KOP podejmowanej w przypadkumity stanowisk- - -

dwdch oceniagjcych albo jednego z dwoch ocemn@jch i trzeciego oceniggego
dotycacych oceny wniosku oraz w przypadku stwierdzeniaprawidtowdci
w ocenie wniosku, wraz z uzasadnieniem (patrz: quikial 6.4 Ocena
merytoryczna — zasady ogolne

2. Protokdt z prac KOP zatwierdzany jest przez przevicgcego KOP przed
sporzdzeniem listy rankingowe;.

3. Ocena wyraona w protokole z prac KOP, dokonana przez KOPostapodstaw do
utozenia listy rankingowej wnioskow przekazanych do mycenerytorycznej (tj. listy
wnioskéw, ktére podlegalty ocenie merytorycznej, usgewanych w kolejniei
malepcej liczby uzyskanych punktéw). Projekty niespghga co najmniej jednego z
kryteribw dosgpu weryfikowanych na etapie oceny merytorycznejbi/luryteriéw
horyzontalnych umieszczang 1sa liscie rankingowej z liczip punktéw wynoszca O jako
projekty niespetniaice wymagéa minimalnych, aby uzyskadofinansowanie.

4. lista rankingowa spogzizana jest po zakeozeniu kadej rundy konkursowej (w
przypadku konkursu otwartego) albo po dokonaniungcmerytorycznej wszystkich
projektéw (w przypadku konkursu zamki@go).

5. W przypadku dwoch Ilub wcej projektow standardowych oraz wspétpracy
ponadnarodowej o rownej ogolnej liczbie punktowzsae miejsce nadtie rankingowej
otrzymuije ten, ktory uzyskat kolejno wsz liczbe punktéw w nasipujgcych punktach
Karty oceny merytorycznej

» Uzasadnienie potrzeby realizaciji i cele projektu
» Zadania;
» Grupy docelowg

» Wydatki projektu
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| 6. W przypadku dwoch

~

» Potencjat i dgwiadczenie projektodawcy/Sposéb zdwania projektem
» Oddziatywanie projektu

lub wecej projektow standardowych oraz wspOtpracy- |
ponadnarodowej o charakterze analityczno-badawcayan iaformacyjno-promocyjnym

o réwnej ogolnej liczbie punktéw, vgze miejsce nadeie rankingowej otrzymuje ten,
ktory uzyskat kolejno wisz liczbe punktdw w nasfpujagcych punktachKarty oceny
merytorycznej

Zadaniag

>
» Uzasadnienie potrzeby realizacji i cele projektu

» Wydatki projektu

» Potencjat i déwiadczenie projektodawcy/Sposob zawzania projektem
» Oddziatywanie projektu

W przypadku dwoch lub weej projektow innowacyjnych sktadanych w trybie -
konkursowym o rownej ogolnej liczbie punktéw, xgge miejsce nasdiie rankingowej
otrzymuje ten, ktory uzyskat kolejno wsz liczbe punktéw w nasipujgcych punktach
Karty oceny merytorycznej

» Innowacyjnd@¢ i grupy docelowe

Uzasadnienie potrzeby realizaciji i cele projektu
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>
» Zadanig

» Wydatki projektyu
>

Potencjal déwiadczenie projektodawcy/ Sposéb zdwania projektem / Ryzyko
nieosigniecia zalcen projektu;

» Oddziatywanie projektu

W przypadku, gdy wnioski uzyskaly identyazliczbe punktow w kadej czsci Karty« - - -
oceny merytorycznejraz w niewymienionych powgj przypadkach dwoch lub gdej
projektow o réwnej ogdlnej liczbie punktéw, miejsoa liscie rankingowej zaleyy od
wynikow komisyjnego losowania, w ktérym uczestiicgrzewodniczcy KOP, zasipca
przewodnicacego KOP (jeeli taki zostat powotany) oraz sekretarz KOP. Wbleaniu w
charakterze obserwatoréw mpgzia¢ udziat projektodawcy, ktérych losowanie dotyczy.

9. Lista rankingowa wraz z zatwierdzonym przez przevicxcego KOP protokotem z prac
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KOP Ilub z wycigiem protokotu z prac KOP przedktadana jest niegzwmhie do
zatwierdzenia wkciwemu organowi lub jego upowaionemu przedstawicielowi, ktory
zatwierdza list w terminie 5 dni od daty jej przedienia. Po zatwierdzeniu listy
rankingowej organ lub osoba zatwierdgaj lise rankingows wnioskow mae
zdecydowa o nieprzyznaniu dofinansowania danemu projektodawcyprzypadku
zaistnienia nowych, nieznanych osobie oceoijj na etapie oceny wniosku o
dofinansowanie okoliczroi uzasadniacych podgcie takiej decyzji, m.in.:

» brak wystarczajcego potencjatu finansowego i/lub kadrowego dargggektodawcy
(zgodnie z kryteriami wyboru projektow zawartymi wkdmentacji konkursowej)
niezkednego do realizacji wszystkich zionych przez tego projektodagvprojektow,
ktére uzyskaty dofinansowanie,
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» ujawnienie podania przez projektodawaieprawdziwych informacji we wniosku o
dofinansowanie,

» rekomendowanie do dofinansowaniac®dj niz jednego projektu w tym samym
zakresie rozumianym jako typy dziatev projekcie skierowanego do tej samej grupy
docelowej (w sytuacji, gdy realizacjaasej niz jednego projektu skierowanego do tej
samej grupy docelowej jest nieuzasadniona). W takimygadku dofinansowanie
otrzymuje ten projekt (lub projekty), ktory uzyskejwicksz liczbe punktow.

| 10.Decyzja o nieprzyznaniu dofinansowania danemu ptogiikvcy wymaga przedstawienia

przez organ lub oseb zatwierdzajca liste rankingows wnioskéw pisemnego
uzasadnienia, ktére powinno zastgodane do publicznej wiadosgwd oraz zachowania
zasady przejrzysfoi procedur.

| 11.Nie jest maliwa zmiana kolejnéci wnioskéw na HKcie. Zatwierdzona lista podlega
niezwtocznemu ogtoszeniu na stronie internetowef avasiedzibie IOK w publicznie
dostpnym miejscu. Zatwierdzona lista zamieszczona jestedzibie |IOK w publicznie
dostpnym miejscu do czasu zawarcia ostatniej w ramaclegtakonkursu lub danej
rundy konkursowej umowy o dofinansowanie. Zawiera nasgpujace informacje: tytut
projektu, nazw beneficjenta ze wskazaniem jego siedziby (miejscaieszkania), licap
przyznanych projektowi punktow ogétem oraz — w pamgku, gdy wniosek zostat
odrzucony — przyczynodrzucenia wniosku.

12.W przypadku konkursu otwartego IOK oglasza zatwierd liste rankingows
sporzdzory na podstawie oceny dokonanej na danym posiedzeDR e wczéniej niz
po ogloszeniu zatwierdzonej listy rankingowej spdeonej na podstawie oceny
dokonanej na poprzednim posiedzeniu KOP. Boay zapis nie dotyczy zatwierdzonej
listy rankingowej sporglzonej na podstawie oceny dokonanej na pierwszyramach
danego konkursu otwartego posiedzeniu KOP, ktorazwbgkdnie podlega
niezwtocznemu ogtoszeniu.

13.Wniosek, w odniesieniu do ktéregwednia arytmetyczna dokonanych ocen wynosi:
minimum 60 punktéw ogoétem za spetnianie ogolnych kigtermerytorycznych oraz co
najmniej 60% punktéw w poszczegolnych punktach gcerrytorycznej (zgodnie z
Kartg oceny merytorycznejz systemem wagowym zawartym w dokumentacji
konkursowej) mee nie otrzyméa dofinansowania — jli suma wnioskowanych i
zaakceptowanych dofinansofivarzekroczy wysok& srodkéw przeznaczonych przez
IOK na dany konkurs i dofinansowanie otrzymdylko wnioski o wyszej liczbie
punktéw, znajdujce st na wyzszych pozycjach listy rankingowe;j.

14.W sytuacji, gdy projektodawca, ktorego projekt abstakwalifikowany do otrzymania
dofinansowania, z jakichprzyczyn zrezygnuje z realizacji projektu (np. ok st z
podpisania umowy w terminie wskazanym przez IOK lule diostarczy na czas
wymaganych dokumentéw, stan@eych zahczniki do umowy o dofinansowanie),
wowczas projekty, ktére znajdujsic na licie na dalszych miejscach i uzyskaty
najwicksz liczbe punktéw, mog zost& przyjgte do realizacji. Wysolkd kwoty
,Zwolnionej” przez projektodawes ktory zrezygnowat z realizacji projektu doliczgeat
do kwoty dosfpnej jeszcze do zakontraktowania w ramach konkursu.

| 15. Dofinansowanie mie zosté przyznane projektowi z dalszego miejsca listy rag&ivej,
jezeli wysoka¢ wnioskowanej kwoty dofinansowania jest niegkgiza ni 125% kwoty
dostpnej jeszcze do zakontraktowania w ramach konkupsu dpliczeniu wysokei
»Zwolnionej” kwoty). W tym przypadku IOK podejmujeegocjacje z projektodawc
dotyczce zmniejszenia budtu projektu lub zakresu zadarzewidzianych w projekcie
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(patrz: podrozdziab.12 Negocjacjg. IOK przekazuje informagjdo projektodawcy w
terminie 5 dni od dnia uptywu terminu na podpisani®wy z poprzednim beneficjentem
lub od dnia jego rezygnacji.

| 16.Po zatwierdzeniu listy rankingowej wnioskow prokawca otrzyma (wystane za
potwierdzeniem odbioru) pismo informaog o:

| a) mozliwosci przyjecia wniosku do realizacji — pismo informuje projeldady o
pozytywnym rozpatrzeniu wniosku (wraz z podaniemzegétowej punktaciP) i
mozliwosci przyjecia do realizacji wraz z proponowahkwota dofinansowania, pod
warunkiem dostarczenia w podanym terminie (nie kydtsmiz 5 dni od daty
otrzymania pisma) wymaganych dokumentowgezahikéw),

| b) mozliwosci podgcia negocjacji — pismo informuje o wyniku oceny merytznej
(wraz z podaniem szczegétowe] punktacii), azéalpropozycji dokonania zmian
merytorycznych w tr&ei wniosku i/lub zmian w bugkcie projektu (w tym wysokai
kwoty dofinansowania) wraz z uzasadnieniem (patdrqazdzialé.12Negocjacje,

albo

| C) pozytywnym rozpatrzeniu wniosku, ale niepexyi go do dofinansowania z powoedu -

brakusrodkéw finansowych (wraz z podaniem szczego6towekiaaji),

| d) odrzuceniu wniosku — pismo informgg projektodawg o negatywnym rozpatrzeniu
wniosku wraz z podaniem przyczyny, w tym szczegojqwaktacii.

| 17.Pismo informujce o jednym z czterech przypadkéw, o ktérych mowaiv 6 wysytane
jest po zatwierdzeniu listy rankingowej do projalawcy w terminie 10 dAf od daty
zakaczenia posiedzenia KOP, podczas ktoérego dany wkimgeoceniany (w przypadku
konkursu otwartego) lub 40 dfi od daty zarejestrowania ostatniego wniosku
poprawnego formalnie w Krajowym Systemie Informatycznfmmprzypadku konkursu
zamknetego). Aby informacja mogta dotrgew tym terminie, pisma mag byé¢
przekazywane réwniedrog; faksows lub poczg elektroniczg na numery faksow lub
adresy poczty elektronicznej podawane we wnioshkat€do niezwykle wane jest, aby
wpisane tam dane rzeczyeie zapewnialy szybkie nagdanie kontaktu). Za dat

2 Termin ,szczeg6towa punktacjazywany w niniejszym dokumencie oznacza liegtunktéw przyznanych w
kazdej czsci oceny przez kalego z ocenigfych (w tym réwnie przez trzeciego ocenigiego jeeli trzeci
oceniajcy byt powotywany) orazredni arytmetyczg punktdw przyznanych przez i@ego z oceniatych,
powickszory o premg¢ punktows przyznam projektowi za spetnianie kryteridw strategicznyalbo sredni
arytmetyczg punktéw przyznanych przez trzeciego ocey@ego i punktdw przyznanych przez: jednego z
dwdch oceniajcych, ktérego ocena jest liczbowo Aslza ocenie trzeciego oceniegégo albo tego z dwéch
oceniagcych, ktory przyznat wnioskowi wksz liczbe punktow, powgkszora o preme punktows przyznama
projektowi za spetnianie kryteriéw strategiczny€znacza toze IOK w przypadku wysgpienia trzeciej oceny
jest zobowazana do poinformowania projektodawcy o tym fakgi@zado podania liczby punktéw przyznanych
w kazdej czsci Karty oceny merytoryczngjrzez wszystkich trzech ocerjeych, a take do zamieszczenia w
tresci pisma informujcego o wynikach oceny wysytanego do projektodawecgnoz trzechKart oceny
merytoryczneplbo do zajczenia o do pisma informagego o wynikach oceny kopiart oceny merytorycznej
(bez danych pozwalgych na identyfikagj os6b oceniacych wniosek). Podstawewentualnego zi@nia
protestu od wynikéw oceny wniosku mpgy¢ Karty oceny merytorycznejecydugce o ostatecznym wyniku
oceny (trzeciego ocenigjego oraz jednego z dwoch ocenigich, ktdrego ocena jest liczbowo4siza ocenie
trzeciego ocenigfego albo tego z dwoch ocenieych, ktory przyznat wnioskowi wksza liczbg punktow).

24 W uzasadnionych przypadkach termin tenzenaosté wydtuzony do 15 dni, o czym niezwlocznie, wraz z
podaniem przyczyny wydienia terminu, informuje siwszystkich wnioskodawcow za frednictwem strony
internetowej IOK.

% W przypadku, gdy w ramach konkursu zamgkerjo do oceny merytorycznej przekazangoej niz 200
wnioskow termin ten mie zosta odpowiednio wydtiony (patrz: podrozdzid@.1 Ogtoszenie konkursiy
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otrzymania przez projektodawdénformaciji dotycacej wynikow oceny wniosku natg
uznawd dat doreczenia pisma poczt

| 18.Pismo, o ktérym mowa powgj zawiera cat trei¢ Karty oceny merytorycznejlbo
zahcznik w postaci kopiiKarty oceny merytoryczngpez danych pozwakgych na
identyfikacg 0s6b oceniacych wniosek). W przypadku, gdy pismo zawierddngarty
oceny merytorycznepja pisemne wyspienie projektodawcy IOK wysyta rowriew
terminie 3 dni od daty otrzymania pisma od projektecia kopi Karty oceny
merytorycznefbez danych pozwakgych na identyfikag oséb oceniacych wniosek).
Odpowiednie zapisy dotygee przekazywania projektodawcom informacji dotpyzh
oceny merytorycznej wniosku powinny zdstauregulowane w procedurach
wewretrznych IOK oraz stanowielement dokumentacji konkursowej.

IOK zwraca st w tym samym terminie rowniedo Ministerstwa Finansow z pisemnym
wnioskiem o przekazanie informaciji, czy dany prajeldwca — zgodnie Zwiadczeniem
mowa w art. 207 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 finansach publicznych (Dz. U. Nr
157, poz. 1240, z @é. zm.). Weryfikacja dokonywana jest przez Minist@sFinansow
na podstawie rejestru podmiotéw wykluczonych, o ywtdmowa w art. 210 ustawy o
finansach publicznych oraz w rozpgdzeniu Ministra Finanséw z dnia 23 czerwca 2010
r. w sprawie rejestru podmiotéw wykluczonych zzlimosci otrzymania srodkow
przeznaczonych na realizacj programow finansowanych 2z udziatenrodkdw
europejskichDz. U. Nr 125, poz. 846).

| 20.Pisma informujce projektodaweg o nieotrzymaniu dofinansowania zawigrgjouczenie
o maliwosci zlozenia protestu od wynikow oceny wniosku, a zekod sposobu
dokonania oceny (w zakresie ewentualnych narugreceduralnych, ktére mogty ndie
wplyw na prawidtowé¢ i bezstronn& dokonanej oceny) wraz ze wskazaniem terminu
i trybu, w jakim naley zlozy¢ protest okrédonych w podrozdziale5.16 Procedura
odwotawcza

| 21.Informacja o pozytywnym rozpatrzeniu wniosku z jeckesnym nieprzggciem go do
dofinansowania z powodu brakemdkéw finansowych (tj. wyczerpania alokacji danego
konkursu), nie stanowi przestanki do rozpgma negocjacji z projektodawow trybie
okreslonym w podrozdziale 6.12 Negocjacje chyba ze kwota ewentualnego
dofinansowania stanowi nie gdej niz 125% kwoty dospnej jeszcze do
zakontraktowania w ramach konkursu.

| 22.Wnioski, ktére nie zostaly prate do dofinansowania z powodu wyczerpastiadkow
finansowych w danej rundzie konkursowej, magst& ponownie ziaone w odpowiedzi
na kolejny konkurs lub na ten sam konkurs (w prejpakonkursu otwartego), lecz
musz ponownie przégi procedu¢ oceny formalnej oraz oceny merytorycznej. W
przypadku zlaenia wnioskow, o ktérych mowa powgj na ten sam konkurs, podczas
dokonywania oceny, czionek KOP ocea@j wniosek zapoznaje ¢siz wynikami
poprzednio dokonanej oceny, lecz nie jest nimgzamy podczas dokonywania oceny.

/

6.12 Negocjacje )

| 1. Wniosek mae zosté skierowany do negocjacji przez ocenigich na etapie oceny

merytorycznej. Negocjacje mggdotyczy zaréwno zakresu merytorycznego, jak i
budzetu projektu, w tym wysokoi kwoty dofinansowania.Negocjacje budetu
powinny prowadzi¢ do ustalenia wydatkow na poziomie racjonalnym i efktywnym,
w szczegOllnéci do zapewnienia zgodn&i ze stawkami rynkowymi nie tylko

54

Sformatowano: Wcigcie: Z
lewej: 0 cm, Wysuniecie: 0,63
cm, Numerowanie + Poziom: 2
+ Styl numeracji: 1, 2, 3, ... +
Rozpocznij od: 1 +
Wyréwnanie: Na lewo +
Wyréwnanie: 1,9 cm +
Tabulator po: 2,31 cm +
Wciecie: 2,31 cm, Tabulatory:
0,63 cm, Tabulator listy + Nie
w 2,31 cm+ 2,54 cm




pojedynczych wydatkow, ale rowni¢ tacznej wartosci towarow

uwzglednionych w budzecie projektu lub catej wartoici projektu.
Propozycja dokonania zmian merytorycznych vwédirevniosku i/lub zmian w bugkcie

projektu (w tym wysokéci kwoty dofinansowania) zawarta jest wérpie adresowanym
do projektodawcy.

ustug /

2. Projektodawca, ktoremu w wyniku oceny KOP przyznaiisz; od wnioskowanej kwet

dofinansowania ze wzglu na zidentyfikowanie wydatkow niekwalifikowalnych
(nieuprawnionych, nieuzasadnionych lub zasrych w poréwnaniu ze stawkami
rynkowymi), ma prawo pod§ negocjacje z IOK, o ile dysponuje istotnymi argunaerit
swiadczicymi o prawidtowdci swoich zatéen budzetowych.

3. Etap negocjacji sty weryfikacji i wyjasnieniu kwestii problemowych, a ta

wyjasnieniu rozbienosci pomidzy stanowiskiem projektodawcy a stanowiskiem IOK w

szczegOlnéci w sytuaciji, gdy w wyniku oceny KOP (patrz: poddaiat 6.5 Ocena
merytoryczna — procedurgd przyznano sz od wnioskowanej kwet dofinansowania
ze wzgkdu na zidentyfikowanie wydatkéw niekwalifikowalnych

4. Zmniejszenie wnioskowanej kwoty dofinansowania wastal w wyniku negocjacji nie

moze by wyzsze nk 25% pocatkowe] wartdci projektu. W przypadku, gdy
zmniejszenie wnioskowanej kwoty dofinansowania ost@lw wyniku negocjacji bytoby
wyzsze ni 25% pocatkowej wartdci projektu 10K odsgpuje od podpisania umowy o
dofinansowanie projektu.

konkursu nie pozwala na pedje negocjacji z projektodawcktorego wniosek znajduje
sic na wyszej pozycji listy rankingowej wnioskéw (wysalo kwoty ewentualnego
dofinansowania wniosku stanowiagiej niz 125% wysokéci kwoty dosgpnej jeszcze do
zakontraktowania w ramach konkursu) 10K zaopodaé¢ negocjacje z projektodawic
ktérego projekt znajduje gina nizszej pozyciji listy rankingowej wnioskow, a wysagko
kwoty ewentualnego dofinansowania tego projektunasta nie wkecej niz 125%
wysokasci kwoty dostpnej jeszcze do zakontraktowania w ramach konkuFsakt
niepodgcia negocjacji z danym projektodagvgpowinien zosté udokumentowany
zgodnie z procedurami wewtnznymi [OK.

6. Negocjacje natey podp¢ w terminie 5 dni od otrzymania pisma informeggo o tym

przypadku i musg zostd zakaiczone w cigu 20 dni od dnia rozpogzia negocjaciji.
Negocjacje prowadzi osoba kiego@ 10K lub jej upowaniony przedstawiciel, w formie
pisemnej (w tym z wykorzystaniem poczty elektronigeridub ustnej (spotkanie obu
stron).

7. W przypadku prowadzenia negocjacji w formie pisemsipny negocjacji (IOK i

projektodawca) odnogzsie do pisemnego stanowiska drugiej strony w termininisod
terminu otrzymania tego stanowiska. Termin otrzymampigemnego stanowiska
potwierdzany jest zwrotnym potwierdzeniem odbioru.

8. Z przeprowadzonych negocjacji ustnych (i pisemnyellj IOK zdecyduje w takim

przypadku o spogglzeniu protokotu) spogriza s¢ podpisywany przez obie strony
protokdt ustalé. Protokét zawiera opis przebiegu negocjacji alimoajacy jego
pézniejsze odtworzenie. Protokédt z negocjacji spdeany jest w terminie 2 dni od
zakaiczenia negocjacji przynajmniej w dwéch egzemplarzadtiprych jeden zatzany
jest do dokumentacji projektu, a drugi przekazywgasy projektodawcy.

| 9. Jereli w wyniku negocjacji podja zostanie decyzja o miwosci podpisania z danym

projektodawg umowy o dofinansowanie IOK zwracag siv najkrotszym mgliwym
terminie do Ministerstwa Finans6w z pisemnym wnioskie przekazanie informaciji, czy
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5. W przypadku, jeeli wysoka¢ kwoty dosgpnej jeszcze do zakontraktowania w ramach
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dany projektodawca — zgodnie Zweadczeniem zionym w pkt. V wniosku o
dofinansowanie — nie podlega wykluczeniu, o ktérymwaav art. 207 ustawy z dnia 27
sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U1SV7, poz. 1240, z ga. zm.).

Weryfikacja dokonywana jest przez Ministerstwo Fisé&w na podstawie rejestru
podmiotéw wykluczonych, o ktorym mowa w art. 210ausf o finansach publicznych
oraz w rozporgdzeniu Ministra Finanséw z dnia 23 czerwca 201@ sprawie rejestru

podmiotéw wykluczonych z nitiwosci otrzymania srodkdéw przeznaczonych na
realizacg programéw finansowanych z udziateémodkéw europejskich (Dz. U. Nr 125,
poz. 846).

| 10.Je&li w wyniku negocjacji zmieni gizakres merytoryczny projektu lub jego batibedzies -

inny od pierwotnie wnioskowanego, wéwczas proje&teca na wezwanie IOK i w
okreslonym przez nj terminie, jednake nie krétszym i 5 dni (lub 10 dni w przypadku
projektow przewidzianych do realizacji w partneiistwkrajowym) od zakéczenia

negocjacji, sktada skorygowany (wgnie o ustalenigrynikajace z negocjaciji) wniosek
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o dofinansowanie N

11.W zalenoici od sposobu zi@nia pierwotnej wersji wniosku o dofinansowanie w
odpowiedzi na konkurs (w_ wersji papierowej i elekiicznej albo tylko w wersji
elektronicznej) wniosek sktadany jesv postaci pliku .xml_(ZIP_POKL) oraz
2 egzemplarzach papierowych, tj. oryginahtrzony piecziami, podpisany przez oseb ~ { Usunieto: ( )
(osoby) do tego upowaioms (upowanione) wskazagle w punkcie 2.6 wniosku o
dofinansowani®raz kopia péwviadczona za zgod&éz oryginatem zgodnie ze sposobem

Wcigcie: 2,31 cm, Tabulatory:
0,63 cm, Tabulator listy + Nie
w 2,31 cm+ 2,54 cm

{ Usunieto: zawarte w protokol J

wskazanym przez IOK w dokumentacji konkursowej zargunictwem elektronicznej
platformy ustug administracji publicznej (ePUAP)bluw inny réwnowany sposoéb
pozwalajcy na potwierdzenie #@amdaci osoby sktadace] wniosek (zgodnie z
wymogami w tym zakresie olkdlenymi przez IOK w dokumentacji konkursowej).

(oryginatdéw) wniosku o dofinansowanie opatrzonegb/pieczciami, podpisanego/ych
przez osob (osoby) do tego upowniona (upowanione) wskazagle w punkcie 2.6
whniosku wyhcznie po zakfdczeniu negocjacji. Oznacza tee projektodawcy nie nmie
by¢ stawiany wymodg skiadania oryginatu (oryginatdw) iegku opatrzonego/ych
pieczciami, podpisanego/ych przez osdlmsoby) do tego upoviaiona (upowanione)
wskazan/e w punkcie 2.6 wniosku o dofinansowaniezd@azowo na poszczegodlnych
etapach negocjacji (w ramach kolejnych rund negeggjach).

13.Jali 10K tak postanowi skorygowany w wyniku ustalez negocjacji wniosek o
dofinansowanie m@ zosté zlozony wraz ze wszystkimi wymaganymi dokumentami
(zalgcznikami) przed podpisaniem umowy o dofinansowamé.przypadku zmiany
wartasci  projektu, zmianie ma ulec rownie proporcjonalnie wklad wilasny
projektodawcy, a tale wartg¢ cross-financingu. Niezi@nie w terminie poprawionego
wniosku, ziaenie wniosku o dofinansowanie skorygowanego nieagod ustaleniami
zawartymi w protokole z negocjacji, ze zmianami nielkgacymi z tych ustake lub
innymi bledami upowania IOK do odsipienia od podpisania umowy o dofinansowanie
projektu, bez miiwosci ponownej poprawy wniosku.

| 14.W przypadku przeprowadzenia spotkania negocjacgineskutkujcego brakiem

wypracowania kompromisu lub niewystaregajargumentagj po stronie projektodawcy,

IOK moze zdecydow& o niepodpisaniu z nim umowy o dofinansowanie projeKakt

niepodpisania umowy o dofinansowanie projektu z dargrojektodawg powinien

zost& udokumentowany zgodnie z procedurami wetemymi IOK.
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| 15.W przypadku, gdy projektodawca, w wyniku prowadzumynegocjacji, rezygnuje z
podpisania umowy o dofinansowanie lub rezygnuje djgoia negocjacji, pisemnie
informuje o tym fakcie IOK i nie przystuguje mu prawdo zt@enia protestu, o ktérym
mowa podrozdzialé.16 Procedura odwotawcza tym samym prawo do wniesienia
skargi administracyjnej na mocy art. 30c ust. 1 ugtaw

6.13 Podpisanie umowy o dofinansowanie projektu

| 1. J&li projektodawca otrzymat pismo informige go o meliwosci przyjecia wniosku de- - |
realizacji lub z pozytywnym dla siebie skutkiem aabzyl negocjacje z 10K, na
wezwanie IOK i w okrdonym przez rj terminie, nie krotszym gi5 dni od otrzymania
przez niego informacji w tej sprawie, sklada wszigstilymagane dokumenty (aakniki)
do umowy o dofinansowanie. Niezinie dokumentacji w wyznaczonym terminie
oznacza rezygnaci ubiegania gio dofinansowanie i IOK me odsgpi¢ od podpisania
umowy z projektodawg

2. Wymagane dokumenty magbejmowa np.:

formy organizacyjneprojektodawcy;

dofinansowanie (zatznik wymagany, gdy wniosek jest podpisywdnip sktadany
przez osobly nie posiadajce statutowych uprawrnie do reprezentowania
projektodawcy lub gdy z innych dokumentéw wynikae uprawnionymi do
podpisanidub ztazeniawniosku g§ co najmniej dwie osoby);

» formularz informacji o otrzymaniu pomocy publicznejn@ niz de minimis na
przedsiwziccie, na ktérego realizacjpodmiot ubiega si o wsparcie, wymagany
przed uzyskaniem wsparcia na podstawielmaych przepiséw prawa;

| » formularz informacji o otrzymaniu pomodie minimisna przedswziccie, na ktérego
realizacg podmiot ubiega gio wsparcie, wymagany przed uzyskaniem wsparcia na
podstawie odfbnych przepiséw prawa.

IOK moga wymaga rowniez innych dokumentow. Zamkgta lista dokumentdw, ktére

sklada projektodawca przed podpisaniem umowy jesteslmka w dokumentacji

konkursowej, a wic jest znana potencjalnym beneficjentom przedeziem wniosku

o dofinansowanie.

Przy opracowywaniu listy dokumentéw wymaganych przemipisaniem umowy o
dofinansowanie w_dokumentacji konkursowej |IOK pomdnw miae mazliwosci
uwzgkdni¢ ustave z dnia 25 marca 2011 @. ograniczaniu barier administracyjnych dla -
obywateli i przedgbiorcéw (Dz. U. Nr 106, poz. 622, z pd. zm.) wprowadzara w
wielu przypadkach prawo sktadanidwdadczél w miejsce obowizku przedstawiania

zawiadczé.

3. W przypadku, gdy okres realizacji projektu zawavtg wniosku o dofinansowanie- -
projektu na skutek ogdien w ocenie wniosku zaktada rozpecie realizacji projektu
przed terminem zawarcia umowy o dofinansowanie |OKzenavyrazé zgod: na
dostosowanie okresu realizacji projektu (w tym ré&@inharmonogramu realizaciji
projektu, harmonogramu ptatfw i budzetu projektu w cogci dotyczcej daty
poniesienia wydatku) do terminu podpisania umowy dindasowanie. Zmiana
(przesungcie) okresu realizacji projektu e nasipi¢ na pisemny wniosek 10K lub na
pisemny wniosek beneficjenta, za zgd®@K albo w wyniku ustal& z negocjacji ustnych
lub pisemnych, potwierdzanych w protokole spdepnym z negocjaciji.
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| 4. Po zakéczeniu negocjacji, a przed podpisaniem umowy o dofiowanie nie jest
mozliwe wprowadzanie jakichkolwiek zmian w projekcigyrocz dostosowania okresu
realizacji projektu ( w tym réwnie harmonogramu realizacji projektu, harmonogramu
ptatnaci i budzetu projektu w cgsci dotyczcej daty poniesienia wydatku) do terminu
podpisania umowy o dofinansowanie projektu.

| 5. Umowa o dofinansowanie projektu meobyé zawarta pod warunkiem otrzymania przez
IOK z Ministerstwa Finansow pisemnej informacje dany projektodawca nie podlega
wykluczeniu, o ktérym mowa w art. 207 ustawy z dBiasierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240, zzp6zm.) (patrz: podrozdzi&.11 Protokét z
prac KOP i lista rankingowa wnioskow oraz podrozd#tel2 Negocjacjg

W przypadku, gdy z informacji przekazanej IOK pradinisterstwo Finanséw wynika,
ze dany projektodawca podlega wykluczeniu, o ktérgowa w art. 207 ustawy z dnia
27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (DzNW157, poz. 1240, z pa. zm.) IOK
odstpuje od podpisania umowy o dofinansowanie projekyune projektodawg.

| 6. W terminie 5 dni od wptywu do 10K wszystkich wymagahypoprawnie spoggzonych - - - | Sformatowano: Wciecie: Z
zakcznikéw, 10K dokonuije ich weryfikacji i przesytagjektodawcy (za potwierdzeniem | & 0 cm. Wysuniecte: 0,63
odbioru) opatrzone parafami na zkej stronie dwa egzemplarze UumMOWYy O | + Styl numeragi: 1,2, 3, ... +

dofinansowanie projektu z pitm o ich opatrzenie parafami nazkiej stronie i podpisanie wZROCZ”iJ'_Od;\Ilr .
L. . . . rownanie: Na lewo
przez upowazniong/e osoly/y reprezentujca/e projektodawe oraz odestanie. Wzréwnanie: 1,9 cm +

. . . . . . H Tabulator po: 2,31 cm +
Termin przestania projektodawcy (za potwierdzeniathiaru) opatrzonych parafami na Weiecie: 2.31 cm, Tabulatory:

kazdej stronie dwéch egzemplarzy umowy o dofinansowamiejektu mae ulec 0,63 cm, Tabulator listy + Nie
przesungciu do momentu otrzymania przez 10K z MinisterstwaaRBow pisemne;j w 1,27.cm + 2,31 cm

informaciji, ze dany projektodawca nie podlega wykluczeniu, gyktdomowa w art. 207
ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach pabiich (Dz. U. Nr 157, poz. 1240, z
pézn. zm.).

| 7. Projektodawca w terminie 3 dni od daty otrzymania fauygch przez 10K dwoeh - - | sformatowano: Weiecie: 2

egzemplarzy umowy o dofinansowanie odsyta do |OKp@avierdzeniem odbioru) dwa | 'ewei: 0cm, Wysunigcie: 0,63
cm, Numerowanie + Poziom: 1

egzemplarze umowy o dofinansowanie opatrzone parafarkedej stronie i podpisane + Styl numeragji: 1, 2, 3, ... +

przez upowazniong/e o0sol/y reprezentujca/e projektodawe. Po  otrzymaniu Rozpocznij od: 1 +
L . . L. .. Wyréwnanie: Na lewo +
podpisanych przez beneficjenta egzemplarzy umowyweggony przedstawiciel IOK w Wyréwnanie: 1,0 cm +

terminie 3 dni podpisuje oba egzemplarze umowy i @dsyiezwiocznie (za Tabulator po: 2,31 cm +
potwierdzeniem odbioru) jeden egzemplarz do benefigjeZa dat podpisania umowy | JEd= 220 o 10RO
uznaje s} wowczas dzig podpisania umowy przez przedstawiciela IOK. Podpésa w 1,27 cm + 2,31 cm

umowy jest réwnig mozliwe w siedzibie IOK. IOK zapewnia istnienie spraago
systemu zawierania uméw z beneficjentami.

6.14 Ogtaszanie listy zawartych uméw o dofinansowami

IOK, nie rzadziej ni raz na miegc, ogtasza na swojej stronie internetowej oraz vejsw
siedzibie w publicznie dogbnym miejscu zbioreg informacg o podpisanych w ramach
danego konkursu umowach o dofinansowanie projekttym umowach o dofinansowanie
projektu z beneficjentami, ktérych wnioski przeszigzytywnie procedgr odwotawca.
Informacja powysza zawiera: tytut projektu, nagwbeneficjenta ze wskazaniem jego
siedziby (miejsca zamieszkania), waétprojektu, warté¢ przyznanego dofinansowania oraz
liczbe zdobytych punktéw ogétem i datzawarcia umowy. Informacja na temat umoéw
podpisanych w wyniku procedury odwotawczej powimttamlatkowo zawiekaadnotagj, iz
projekt uzyskat dofinansowanie w ramach rezerwy rfswavej przeznaczonej na procegdur
odwotawcz (jezeli IOK takg rezerve utworzyta).
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6.15 Procedura przyspieszonego wyboru projektow dl®ziatania 6.2 oraz Poddziata
6.1.1i8.1.2

W zwigzku z potrzelp zapewnienia elastycznego reagowania poprzez ietespy
Europejskiego Funduszu Spotecznego w obszarze drég¢nia i restrukturyzacii
przedsgbiorstw w odpowiedzi na negatywne skutki spowolidegospodarczego na rynku
pracy, I1Z dostrzega potrzelskrocenia czasu naboru, oceny i wyboru do reglipagjektow
do 30 dni w ramach Dziala ktére zidentyfikowano jako w najgiszym stopniu
przyczyniajce st do poprawy sytuacji na rynku pracy sytuacji os@grezonych utrad
pracy lub ktére utracity prac

Niniejsza procedura nie zosté zastosowana w ramach konkurséw otwartych ogtaskanyc
w ramach Dziatania 6.2 oraz Poddziatl1.1 i 8.1.2. W przypadku, gdy Rlanie dziatania
zatwierdzonym przez 1Z zaplanowano konkursy zagtkniw ramach ww. Dziafa i
Poddziata, IP maze odstpi¢ od zapiséwPlanu dziataniai dokona& zmiany trybu konkurséw
na tryb otwarty.

Decyzg o zastosowaniu procedury przyspieszonego wyboojektéw w odniesieniu do
wskazanych Dziafai/lub Poddziata podejmuje IP w porozumieniu z witawg IOK. 10K
ogtaszajc konkurs z zastosowaniem procedury przyspieszonggdoru projektu
zobowhzana jest umigi¢c w ogloszeniu prasowym oraz internetowym (dokumentacj
konkursowej) informagj o zastosowaniu ww. procedury w szczegétnoo fakcie, &
kolejncs¢ zlozenia wniosku decyduje o przyznaniu dofinansowaiastosowanie ww.
procedury nie zwalnia IOK od stosowania wszystkikhyteriow wyboru projektow
zatwierdzonych przez Komitet Monitoggy w ramachPlanu dziataniana dany rok, jak
réwniez nie umaliwia wprowadzania nowych kryteribw, ktére nie zdgt zatwierdzone
przez Komitet Monitorujcy.

1. IOK co najmniej 3 dni przed rozpogdem naboru wnioskéw publikuje ogtoszenie ™ zfvtv’gm?g‘gamm‘é‘:g@g;ei
prasowe i internetowe (dokumentackonkursowg) zgodnie z trybem i zasadami Pozig'n“+'5ty| numeracji: 1,

okreslonymi w podrozdziale 6.1 Ogloszenie konkursu. W przypadku konkursu 313 + ROZﬁoclznij od: 1+
H H 'yrownanie: Na lewo +

otw_artego p_rzeprowa_ldz_anego_ z zastosowaniem propedm_yspleszonego Wybpru Wyréwnanie: 0,63 cm +

projektdow nie obowgzuje zapis podrozdziahb6.1 Ogloszenie konkursy zgodnie Tabulator po: 1,27 cm +

z ktérym medzy dap zamieszczenia ogtoszenia (,internetowego”) na grotiernetowej prelse: Tlaiilgt‘;rﬁzi’y“'ftﬁz

IOK a dat zamkngcia lub zawieszenia konkursu nie feauptyra¢ mniej niz 20 dni. w 1,27 cm

| 2. 10K prowadzi nabér wnioskéw na zasadach dla konkwvartego. 10K podejmuje
decyzg (na etapie formulowania zasad konkursu w dokumentempkursowej) o
ewentualnym wyodtnieniu rund konkursu otwartego (z ollemiem dat rozpoezia i
zakaczenia poszczegdinych rund). IOK meopodaé decyzje o niewyodbnianiu rund
konkursowych.

| 3. Najp&niej w ciagu 5 dni od wplynjcia pierwszego wniosku o dofinansowanie projektu
IOK powotuje KOP. W przypadku KOP powotanych do mgewnioskéw w ramach
konkurséw z zastosowaniem procedury przyspieszomygoru projektow, zastosowania
nie maj zapisy podrozdziah6.4 Ocena merytoryczna — zasady ogoélndotyczce
obowigzku zapewnienia ustalonego odsetka ekspertow vdzietdalOP oraz podrozdziatu
6.5 Ocena merytoryczna - proceduradotyczce obowjzku losowania przez
przewodnicacego KOP o0s6b ocenigjych poszczegdlne wnioski w obeéob co
najmniej 3 cztonkow KOP. Na etapie prowadzenia nabsnioskdéw przewodniczy
KOP mae dokond losowania oséb ocenigych ad hoc tzn. wylosowaosoby
oceniajce dla poszczegolnych (niezemych jeszcze) wnioskéw w zaleosci od
kolejncici ich ztazenia. Osoby ocenigge wnioski w procedurze przyspieszonego wyboru
projektéw podpisyj deklaraci poufndci (patrz: zajcznik 5) i dwiadczenie o
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4.

bezstronnéci w stosunku do danego projektu, ktéry oceni@ przypadku pracownika
IOK zgodne ze wzorem olkdlenym w zajczniku 5D, w przypadku eksperta -$ljezostat
on powotany do sktadu KOP — zgodne ze wzoremstdingm w zahczniku 5E).

IOK w ciggu 5 dni od zteenia danego wniosku dokonuje jego oceny formalneparciu

o kryteria formalne i kryteria dogiu. W przypadku, gdy wniosek nie spetnia kryteriéw
dostpu, jest odrzucany, o czym IOK pisemnie informuje jgktodawe

w terminie 3 dni od daty zatwierdzerarty oceny formalnejw przypadku stwierdzenia
uchybieh w zakresie kryteriow formalnych, IOK podejmuje degyczy stwierdzone
uchybienia umgliwiajag ocerr merytoryczm wniosku (z zastosowaniem jednolitych
przestanek podejmowanych decyzji wobec wszystkicfegtodawcow).

5. W przypadku decyzji, zi uchybienia formalne we wniosku unie#fiwiajg ocerg

merytorycza, IOK w terminie 3 dni od daty zatwierdzenigarty oceny formalnej
pisemnie wzywa projektodawodo uzupetnienia uchyhieformalnych we wniosku w
terminie nie krotszym @i4 dni. W przypadku wezwania projektodawcy do uinipeia
uchybier formalnych we wniosku, na dalszym etapie oceny iepodwania decyzji o
przyznaniu dofinansowania, pod uwagbrana jest data ponownego z&aia
(uzupetnionego) wniosku o dofinansowanie tzn. wypadku, gdy o przyznaniu
dofinansowania decyduje kolegtoztozenia wnioskéw, w pierwszej kolejbd maze by
dofinansowany wniosek, ktory zostat zémy w terminie péniejszym, ale byt poprawny
formalnie, nk wniosek ztaony w terminie wczéniejszym, ale przekazany projektodawcy
do uzupetnienia ze wzgldu na uchybienia formalne. IOK dopuszcza jedyniaegedzowe
wezwanie projektodawcy do uzupetnienia uchgbitormalnych we wniosku. W
przypadku, gdy projektodawca nie zyouzupetnionego wniosku we wskazanym terminie
lub gdy ztaony wniosek nadal zawiera uchybienia formalne, wekgest odrzucany, o
czym IOK pisemnie informuje wnioskodagown ciggu 3 dni od uplywu terminu
uzupetnienia wniosku (jli wniosek nie zostat zimny) lub od daty zatwierdzenigarty
oceny formalnefjezeli ponownie ztaony wniosek nadal zawiera uchybienia formalne).

6. W przypadku, gdy wniosek jest poprawny formalnie lgty uchybienia formalne

umazliwiaja jego dalsz ocer (na podstawie decyzji IOK), wniosek wagu 3 dni od
daty zatwierdzeniaKarty oceny formalnejrejestrowany jest w Krajowym Systemie
Informatycznym i kierowany do oceny merytorycznej.

7. Ocena merytoryczna dokonywana jest wgai 14 dni od daty zarejestrowania wniosku w

Krajowym Systemie Informatycznym na zasadach ogoinyeksionych w podrozdziale
6.5 Ocena merytoryczna — proceduraW przypadku wnioskow, w ktérych stwierdzono
uchybienia formalne, a ktére mimo to zostaly skienoevalo oceny merytorycznej,
oceniajcy wypetniagc Karte oceny merytorycznajie kierup wniosku do ponownej
oceny formalnej.

8. Przed przysipieniem do wyraenia opinii o projekcie w ramach przyspieszonej

procedury oceny projektow w przypadkach dlorych w podrozdziales.9 Zasady

obligatoryjnego wyrazania opinii przez eksperta ekspert podpisuje deklaracj
poufnaci (patrz: zadcznik 5C) i dwiadczenie o bezstrongm w stosunku do danego
projektu, o ktérym wyrza opink (patrz: zajcznik 5E).

9. Dofinansowanie przyznawane jest zgodnie z kokgjiaoztozenia wniosku (lub zizenia

jego uzupetnienia) tym wnioskom, ktorychbowa ocenasfednia ocen) wynosi co
najmniej 60% punktéw za ogolne kryteria merytoryczaoemz 60% punktéw w
poszczegdllnych punktach oceny merytorycznej. W tyrygadku nie jest spogdzana
lista rankingowa projektow.
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| 10.Protokét z prac KOP spagdzany jest jednorazowo po zamdeiu lub zawieszeniu
konkursu nie wczaiej jednak ni po dokonaniu oceny merytorycznej wszystkich
wnioskow, ktére skierowane zostaly do oceny mergzomgj. Protokét z prac KOP
obejmuje wszystkie elementy oklene w podrozdzial®.11 Protokét z prac KOP oraz
lista rankingowa wnioskdw, z wylaczeniem dokumentéw, ktére nig sporadzane w
ramach procedury przyspieszonego wyboru projektow.

| 11.W terminie nie péniejszym ni 30 dni od daty zizenia wniosku o dofinansowanie
projektu, lecz nie pniejszym ni 3 dni od daty zakieczenia oceny merytorycznej danego
wniosku tj. podpisani&arty oceny merytoryczngrzez ostatniego z ocergeych (oraz
przy spetnionym warunku zachowania przez projektagawszystkich termindw
wyznaczonych przez IOK np. uzupetnienia uchgbitormalnych), 10K pisemnie
informuje projektodawg o wynikach oceny merytorycznej, przgiju wniosku do
dofinansowania lub jego odrzuceniu, ewentualnej ideanaci negocjacji i/lub
uzupetnienia wniosku w zwiku z uchybieniami formalnymi, o ile zostaly takie
stwierdzone na etapie oceny formalnej, a IOK pladjiecyz¢ o skierowaniu wniosku do
oceny merytorycznej. IOK informuje rowrigrojektodawe o przewidywanym terminie
zawarcia umowy o dofinansowanie projektu.

| 12.10K wzywajac projektodawe do negocjacii i/lub uzupetnienia wniosku o stwizrde
uchybienia formalne, okéa termin i forng ich przeprowadzenia, m@ na uwadze
zachowanie 14 dniowego terminu na ich Zakaenie oraz zapewnienie co najmniej 3
dniowego terminu dla projektodawcy na dokonanie mig&dgfi lub uzupetnié wniosku.

| 13.10K co 10 dni umieszcza na swojej stronie internefoviste zawartych uméw o
dofinansowanie oraz pozosfalo zakontraktowania w ramach konkursu kewabdkow
finansowych.

| 14.W ramach powyszej procedury IOK ma nibwosé odstpienia od poszczegdlnych,
czastkowych termindéw kolejnych etapéw oceny z zachdemn ogdlnej zasady
dotrzymania terminu maksymalnie 30 dni od daty zetba wniosku do daty
poinformowania projektodawcy o wynikach oceny gpazyjeciu lub odrzuceniu wniosku
o dofinansowanie.

15.W przypadku zastosowania procedury przyspieszomgdmru projektow zastosowanie
maja ogoblne zasady procedury odwotawczej éknee w podrozdzialé.16 Procedura
odwotawcza

W kwestiach nieuregulowanych niniegsprocedus zastosowanie m@jogolne zasady
wyboru projektow obowdizujace dla konkursu otwartego.

6.16 Procedura odwotawcza

W ramach procedury odwotawczej obgwmija dwa etapy: etap przegiowy w ramach
Systemu Realizacji PO KL oraz etagpdewy, przy czymsrodki odwotawcze przystugaj
wytacznie wnioskodawcom, ktérych wnioski uzyskaty ogeegatywn.

Na etapie przeddowym procedury odwotawczej wnioskodawcy przystggdyva srodki
odwotawcze: protest i odwotanie.

W przypadku, gdy konkurs jest ogloszony i prowadzpreez IP2 protest jest wnoszony do
i rozpatrywany przez odpowiedniP2, za odwotanie jest wnoszone do i rozpatrywane przez
odpowiedna IP lub IZ w przypadku Priorytetu V.
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W przypadku, gdy konkurs jest ogtoszony i prowadzpreez IP protest jest wnoszony do
i rozpatrywany przez odpowiedniP, z& odwotanie jest wnoszone do i rozpatrywane przez
1Z.

Zgodnie z art. 30c ust. 1 ustawy, prawo do wnieaieskargi do sdu administracyjnego
przystuguje wnioskodawcy po wyczerpaniérodkow odwotawczych przewidzianych
w Systemie Realizacji PO KL, czyli protestu oraz othmia (za wyczerpaniérodkéw
odwotawczych uznaje sitakze sytuac pozostawienia bez rozpatrzenia ktéregokolwiek
z ww. srodkéw) i po otrzymaniu informacji o negatywnym wkmiprocedury odwotawczej
przewidzianej w Systemie Realizacji PO KL.

- Sformatowano: Odstep
Etap przedssdowy procedury odwotawczej Przed: 12 pt

Protest

Protest jest pisemnym, w tym elektronicznymsl(jdOK dopuszcza tak mozliwosé
w dokumentacji konkursowej) wygtieniem podmiotu wnioskggego o dofinansowanie
projektu o ponowne sprawdzenie zgoglioziozonego wniosku z kryteriami wyboru
projektow, podanymi przez 10K w dokumentacji kordauwvej (regulaminie konkursu)
i uprzednio przyjtymi przez Komitet Monitorujcy PO KL, a take procedurami
regulupcymi proces oceny wnioskéw. Protest powinien zawigoeecyzyjne wskazanie
podnoszonych zarzutéw, dotyexch kryteriow oceny/procedury dokonania oceny dchz
czytelne i zwgzle uzasadnienie, a tak dane pozwalgge na identyfikagj wniosku oraz
konkursu, w ramach ktérego zostat zday. Do protestu mma zagczy¢ dokumentag
majgca zwigzek ze sprawmogca mie¢ wptyw na rozstrzygriie.

Protest nie mze stwy¢ uzupelnieniu tréci wniosku o dofinansowanie realizacji projektu
i powinien odnosi sie jedynie do tréci zawartych we wniosku lub uwag dotgcych
procedury oceny wniosku. Ewentualne dodatkowe mémje niewynikajce z tréci
wniosku, a zawarte w praige nie g brane pod uwagprzez IOK przy jego rozpatrywaniu,
jako majice wplyw na dokonanocerg wniosku. Przedmiotem protestu nie powinna by
takze wnioskowanie o przyznanie oklenej punktacji, gdy procedura rozpatrywania
srodkéw odwotawczych w PO KL nie jestz&ama z ponowgiocerg wniosku.

Protest mee dotyczy kazdej fazy oceny projektow, a wd zarbwno oceny formalnej, jak
i merytorycznej, a taie sposobu dokonania oceny (w zakresie ewentualmghiszé
proceduralnych np. wyspienie podejrzenia o braku dokonania oceny wnioskirzez
oceniajcych w sposoéb niezairy itp.). Kazdemu wnioskodawcy przystuguje egi prawo do
wniesienia zaréwno protestu do wynikéw oceny forraplijak i oceny merytorycznej tego
samego wniosku, §& byly one negatywne.

Whioskodawca, ktérego projekt otrzymat oeeregatywn, czyli:
w przypadku oceny formalnej:

» nie spetnit ktéregokolwiek z kryteridw przedmiotovegjeny,

w przypadku oceny merytoryczne;j:

» nie otrzymal minimum 60 punktow ogélem za spehnianie Ilnpgd kryteriéw
merytorycznych i/lub co najmniej 60% punktow w poszgznych punktach oceny
merytorycznej (zgodnie z systemem wagowym dkreym w Karcie oceny
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merytorycznejzawartej w dokumentacji konkursowej) i/lub zostaraucony ze

» otrzymat minimum 60 punktow ogolem za spetnianie ogdinykryteriow
merytorycznych i/lub co najmniej 60% punktow w posgznych punktach oceny
merytorycznej (zgodnie z systemem wagowym dkreym w Karcie oceny
merytorycznegawartej w dokumentacji konkursowej), ale nie Zastwalifikowany
do dofinansowania ze wzglu na wyczerpanie pulérodkdw przewidzianych
w ramach danego konkursu (wniosek zarejestrowanyshjdko zatwierdzony),

w terminie 14 dni kalendarzowythod dnia otrzymania informacji w tej sprawie #o
zlozy¢ pisemny protest.

W przypadku, gdy podstawdo niezakwalifikowania projektu do dofinansowarjest
wyczerpanie alokacji, o ktérej mowa w art. 30 a Uspkt 2 ustawy, a wtc alokacji na
dziatanie lub priorytetsrodki odwotawcze nie przystugyj

Protest mee zosta ztozony jedynie w formie pisemnej, w tym elektronicznegzéli 10K
dopuszcza tak mozliwos¢ w dokumentacji konkursowej). Protest skiadany wmiier
elektronicznej musi by opatrzony bezpiecznym podpisem elektronicznym zgodni
z przepisamustawy z dnia 18 wrzeia 2001 r. o podpisie elektronicznyidz. U. z 2001 r.
Nr 130, poz. 1450, z gd. zm). Protest nie nie zostéd ztozony jedynie za pwednictwem
faksu. Wniesienie protestu jedynie za pomdeksu skutkuje pozostawieniem go bez
rozpatrzenia.

Zachowanie terminu na wniesienie protestu ustglaaipodstawie zwrotnego potwierdzenia
odbioru pisma informacego o wynikach negatywnej oceny oraz potwierdzera@dania
protestu w placowce pocztowej lub przez kuriesdzbstempla pocztowego na przesyice
zawierajcej protest lub te pieczci kancelaryjnej potwierdzgiej dokczenie osobiste
protestu. Przestanie protestu jedynie przy pomokguanie oznacza skutecznego zeia
protestu. Data nadania faksu nie jest uznawanatazidzenia protestu, tade w przypadku,
jezeli wnioskodawca pihiejszym terminie przte srodek odwotawczy poczttradycyjry lub
kuriersly, badZz w formie elektronicznej. W przedmiotowym przypadleuntin na ztaenie
protestu jest ustalany z uwegdhieniem wplywu do whxiwej instytucji srodka
odwotawczego w formie pisemnej, w tym elektroniczriggzeli IOK dopuszcza tak
mozliwos¢ w dokumentacji konkursowej).

W pismie informupcym wnioskodawe o negatywnych wynikach oceny jego projektu 10K
musi zawrzé pouczenie 0 mdiwosci wniesienia protestu, zawiegag informaaj o:

a. terminie, w jakim mee to by uczynione,

b. sposobie wniesienia,

c. instytucji, do ktorej protest natg wnies¢,

d. przypadkach, w ktérych protest pozostaje bez rozeaia.

Zgodnie z art. 30 b ust. 5 ustawy nie podlega rvzpaiu protest, jeeli mimo prawidtowego
pouczenia, zostat wniesiony:

a. po terminie, h
b. w sposéb sprzeczny z pouczeniem,
c. do niewtdciwej instytuciji.

%6 Termin obliczany jest zgodnie z zasadami gloreymi w Ksiedze |, Tytule V Kodeksu cywilnego.
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W odniesieniu do pkt. b. pourgj bez rozpatrzenia pozostaje réwinpeotest, ktory:
a. zostat wniesiony bez zachowania formy pisemnej;
b. zostat wniesiony jedynie za grednictwem faksu;

c. zostal wniesiony przez nieuprawniony podmiot tze. lgdacy wnioskodawg,
ktérego wniosek o dofinansowanie projektu podlegaknie i ktérego
whniesiony protest dotyczy, z uwzghieniem jednak sposobu reprezentacji
okreslonego podmiotu ddacego wnioskodawg Oznacza to,ziw przypadku
gdy protest jest podpisany przez ogoBoby inm/e niz wykazana/e w pkt
V wniosku, ktéregosrodek odwotawczy dotyczy, do protestu musi zésta
zahczony dokument pozwalgy na stwierdzenie uprawnienia do wniesienia
protestu w imieniu wnioskodawcy (np. odpis z $laego rejestru, wane
petnomocnictwo). W przypadku niedokenia odpowiedniego dokumentu
protest zostaje bez rozpatrzenia. Jedngtee podpis/ly zitaony/e pod
srodkiem odwotawczym musi/szdawa& podstaw do weryfikacji, & zostally
zlozony/e przez osafly uprawnion/e — tj. musi/sz by¢ to podpis/y czytelny/e
lub podpisly nieczytelny/e =z piegdg imienm. Podpisanie srodka
odwotawczego w sposOb niezgodny z ww. regutami asté@npodstaw
pozostawienia go bez rozpatrzenia;

d. zostat wniesiony od wynikéw oceny powtérnie przepadzone] w wyniku
pozytywnego rozstrzygetia srodka odwolawczego na poziomie Systemu
Realizacji PO KL lub uwzglnienia skargi dogslu administracyjnego;

e. nie zostal oparty o kryteria wyboru projektow podaw dokumentacji
konkursowej (regulaminie konkursu) i uprzednio pgigyj przez Komitet
Monitorujgcy PO KL lub nie zawiera zarzutéw proceduralnych;

f. zostal wniesiony przez wnioskodawydtory wycofat s¢ z procesu negocjacji
dotyczcego przedmiotowego wniosku;

g. zostat wniesiony za geednictwem innej instytucii;

h. dotyczy projektu, ktéry nie zostat zakwalifikowango dofinansowania
z powodu wyczerpania alokacji, o ktérej mowa w 3ét.a ust. 1 pkt 2 ustawy,
a wiec alokacji na dziatanie lub priorytet;

i. zawiera zarzuty/argumentacjdotyczceh nie wszystkich ogci oceny
whniosku, ktére zadecydowaly o negatywnym wyniku jegeryfikacji’ (np.
wniosek uzyskat powmej min. 60 % w pkt. 3.1 i 3.2 oceny, jednak
wnioskodawca wrodku odwotawczym odnosicsjedynie do oceny pkt. 3.1)
i/lub innych czsci wniosku n te, ktére zadecydowaty o negatywnym wyniku
jego weryfikacjf® [np. 1) wniosek nie uzyskat dofinansowania ze wagina
nieuzyskanie minimum 60% w pkt. 3.1, ssodek odwotawczy dotyczy
pkt. 3.2; 2) wniosek zostal odrzucony ze wggi na niespetnienie kryteriow
horyzontalnych i/lub dogpu (czs¢ A KOM), natomiast zarzuty podniesione
w protécie, dotyca wytacznie czsci B-D KOM)],

%" Dotyczy jedynie wnioskéw, ktére nie otrzymaly mimim 60 punktéw ogélem za spetnianie ogélnych
kryteriow merytorycznych i/lub co najmniej 60% pudk w poszczegolnych punktach oceny merytorycznej
(zgodnie z systemem wagowym odomym w Karcie oceny merytorycznefawartej w dokumentacji
konkursowej).

2 J.w.
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o ktérych to przypadkach nalepoinformowa wnioskodawe w pouczeniu.
Protest jest sktadany do i rozpatrywany przez I0K.

IOK w terminie przewidzianym na rozpatrzenie protesiformuje wnioskodawg

0 pozostawieniu protestu bez rozpatrzenia wrazdapiem przyczyny oraz wnioskodawcy
nie przystugujezaden dodatkowysrodek odwotawczy ok&ony w Systemie Realizacii
PO KL.

W celu udokumentowania przyczyn pozostawiedtizdka odwotawczego bez rozpatrzenia
lub poddania go dalszej weryfikacji wskazane jeststasowanie przez 10K listy
sprawdzajcej — minimalny zakres listy sprawdzegj zawarto w zagkzniku nr 16.

Protest podlega rozpatrzeniu w terminie 30 dni h@éezowych® od dnia jego otrzymania
przez widciwg instytucg (data wptywu). W terminie tym nadane zostaje pisnformujce
0 wyniku rozstrzygnicia.

Pisma dotyczce procedury odwotawczej nadawarens adres korespondencyjny zawarty
w pkt. 2.5 wniosku o dofinansowanie realizacji pktp. W przypadku zmiany niniejszego
adresu beneficjent powinien poinformawa tym fakcie IOK. Jednocgeie IOK nie ponosi
odpowiedzialnéci za niedogczenie pism w przypadku braku informacji w ww. zalges
Tym samym zaistnienie ww. okoliczéw nie stanowi przestanki do wydienia terminu na

wniesienie srodkéw odwotawczych, ktéry liczony jest od daty skgnia informacji - { sformatowano: Podkreslenie
0 dokczeniu ww. pistma wskazany we w wniosku adigzgodnie z informagj zawarg na - - { usunieto: nie
zwrotnym potwierdzeniu odbioru pispr) { Sformatowano: Podkreslenie

Za doeczone nalgy uzn& pismo jgli wystano je na adres wskazany w pkt 2.5 Wnlosku {Usunietm-
o dofinansowanie realizacji projekiu otrzymano zwrotne potwierdzenie jego odbloru [Usunie.to:

/ odmowe odbioru lub dwukrotnie otrzymano zwrotne potwiemireodbioru z informagj
0 nieodebraniu przesytk?

o JC

| Usunieto: .

Ewentualne dodatkowe poinformowanie beneficjentagditelefoniczra lub mailows przez
instytucg rozpatrujca srodek odwotawczy o wystaniu pisma na adres wskazaaywniosku
o _dofinansowanigealizacji projektunie powoduje zmiany sposobu liczenia ww. termirau

whniesienie odwotaniaakze w sytuacji przekazanja przez wnioskodewwgormacji 0 nowym - - Usunieto: w odpowiedzi )
adresie lub zgtoszenia przez niegoeaihodbioru osobistego ww. pisma, chypa 10K __ - { usunieto: z )
zadecyduje inaczej

JProtest moe zosta wycof any przez wnioskodawcktory go ztayt powinno to naspi¢ do - { usunieto: 1 )
czasu uptywu terminu na jego rozpatrzenie, eweni@alo czasu wydania rozstrzygoia | sformatowano: Podkreslenie |

w tej sprawie, jeeli nasgpi to przed uptywem terminu na rozpatrzenie protestu

Konsekwengj skutecznego (tzn. takiego, o ktérym wiaddootrzyma instytucja
rozpatrujca protest) wycofania protestu jest brak ziiweosci wniesienia przez
wnioskodawe skargi do sdu administracyjnego. W przypadkuzgd wniosek o wycofanie
protestu wplynie do instytucji go rozpatsagj po dacie rozpatrzenia protestu, instytucja ta

/{ Sformatowano: Wyjustowany

) { Usunieto: pi

29 Termin obliczany jest zgodnie z zasadami gloreymi w Ksiedze |, Tytule V Kodeksu cywilnego. )
% Oznacza to, 7 w przypadku otrzymania pierwszego zwrotnego patiienia odbioru z informasf” {Usunieto:e
0 nieodebraniu pisma instytucja rozpagosisrodek odwotawczy jest zobogziana do jego ponownego nadania,’ s

w_terminie 7 dni kalendarzowych od daty wplywu wwierwszego zwrotnego potwierdzenia OdeOI’U/ {
Po uzyskaniu drugiego zwrotnego potwierdzenia adbioinformacy o nieodebraniu przesyiki pismo naje "

y Usunieto: ego
uzna za dgeczone. Dataimieszczona ndrugjm zwrotgym potwierdzeni odbioru rozpoczyna bieg terminu r;(a { b 9

Usunieto: wptywy do ww.
instytucji

whniesienie odwotania. { Usunieto: ego
‘[ Usunieto: a

o 0 )




przesyta beneficjentowi piserpimformacg w tym zakresie ze wskazaniem,w terminie 14
dni kalendarzowyctt od daty nadania pisma powinien on przekadaemn decyzg o:

a. podtrzymaniu wniosku o wycofanie protestu, albo
b. nadaniu dalszego biegu procedurze odwotawcze;j.

W przypadku braku odpowiedzi ze strony beneficjenta ww. terminie instytucja
rozpatrujca protest kontynuuje czynée wynikajace z wydanego rozstrzygwia srodka
odwotawczego.

Podgcie przez beneficjenta decyzji w zakresie podtrzyimamiosku o wycofanie protestu
lub pozostawienie go w mocy nie wplywa na wydaneeprinstytugj rozstrzygngcie
w przedmiociesrodka odwotawczego. Jednoéme w przypadku, gdy rozstrzyguie byto
pozytywne, a beneficjent skutecznie wycofat protastytucja rozpatraca protest nie jest
zobowhzana do przeprowadzania ponownej oceny wniosku.

W przypadku, jeeli wniosek o wycofanie protestu zostanie podtrzyynanioskodawca nie
ma maliwosci ponownego ztzenia protestu dotygeego tego samego wniosku.

W wyniku rozpatrzenia protestu, instytucja go ramgjaca (IOK) mae:

a. rozpatrzy protest pozytywnie (uwzegtinic protest) — jeeli na podstawie- - -

zebranych informacji i dokumentacji uznae sprawdzenie zgodfm
zlozonego wniosku z kryteriami wyboru projektu nie zéstarzeprowadzone
w sposOb wigciwy i/lub ze naruszono procedury mgmg wplyra¢ na
bezstronn&t i prawidtowd¢ oceny, a wic ztozony protest byt zasadny, albo

b. rozpatrzy protest negatywnie (odrzdciprotest) — w przypadku braku
przestanek do uznania,z isprawdzenie zgod&o ziozonego wniosku
z kryteriami wyboru projektu zostato przeprowadzensposob niewkiwy
i/lub nie doszto do naruszenia procedur geygh wplyra¢ na bezstronrig
i prawidlowas¢ oceny i ziaony protest byt niezasadny.

Instytucja rozpatrajca protest (IOK) jest zwkana zakresem protestu, tzn. sprawdza

zgodnd¢ ztozonego wniosku o dofinansowanie projektu tylko z &nyterium lub kryteriami
oceny, ktore zostaly wskazane w péote lub/oraz w zakresie zarzutdéw dotygzych
sposobu dokonania oceny, podniesionych przez wodmke z zastrzeeniem wyhczen
wynikajacych z katalogu przypadkéw powodaych pozostawianigrodka odwotawczego
bez rozpatrzenia (pkt. f) oraz sytuacji opisanejipe.

W przypadku protestow zionych od negatywnej oceny wynikagj z niespetnienia
kryteribw horyzontalnych i/lub dogtu, gdy zarzuty podniesione w préte, dotyca
zarOwno oceny magej charakter vazacy dla projektu tj. niewypetnienia ww. kryteriéw,
jak i czsci B-D Karty oceny merytorycznéKOM), zarzuty wnioskodawcy dotygee czsci

B-D KOM bedg rozpatrywane wyicznie w przypadku uznania za zasadne zarzutOw

odnoszcych sk do czsci mapcej charakter waizacy dla oceny projektu.

Instytucja rozpatruca protest nie m@ wyda rozstrzygngcia czsciowo pozytywnego lub
negatywnego w przypadku uznania niektorych zarzugheedstawionych w proteie.
Podczas rozpatrywania protestu $eiava instytucja kadorazowo dokonuje analizy, czy
waga zarzutow uznanych za zasadne wplywa na ggiarg wniosku i na tej podstawie
wydaje pozytywnie lub negatywne rozstrzygmé protestu.Jednoczénie |OK jest

%1 Termin obliczany jest zgodnie z zasadami gloreymi w Ksiedze |, Tytule V Kodeksu cywilnego.
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zobowhzana do zaznaczenia w §té rozstrzygnicia czy dany zarzut przedstawiony
w protes’cie zostat odrzucony, uznany Iubf;é:tziowo uznany.

w ktorym w szczegolrm wskazuje, na czym. jej
przeprowadzenie oceny wniosku w zakresie ¢ty protestegn  Dodatkowo
w_podsumowaniu odpowiedzi na protest 10K wykazujejakich konkretnych e#ciach -
Wniosklégg)owinna zostaprzeprowadzona ponowna ocena z zachowapiem wwi wedym
zakresie.

W przypadku pozytywnego rozpatrzenia protestu daty@go naspujacych zarzutdw:
>

\

bteddéw w sumowaniu lub Wyliczaniéredniej arytmetycznej punktéw przyznanych

[N

» bleddw w wyliczeniu rénicy punktéw przyznanej przez dwoch oceu;naph\
skutkupcej dokonaniem oceny przez trzeciego ocen&jo;

» bledébw w zakresie oceny spetiania kryteriow horyzimyeh (gdy srodek
odwotawczy dotyczy jedynie egci A KOM);

> bledow w zakresie oceny spetniania szczego6towych ke dostpu (gdy srodek
odwotawczy dotyczy jedynie ¢gci A KOM);

» bledéw w zakresie przyznania punktdéw za spetniani¢ekigw strategicznych

projekt nie podlega ponownej ocenie. Jego ocenaakvesie stwierdzonych ¢dow jest
zmieniona poprzez dokonanie korekt na kartach oéemyalnej / merytorycznej w terminie
nie p&niejszym nk w wyznaczonym na dokonanie  powtdrnej
formalnej/merytorycznej.

W wyniku pozytywnego rozpatrzenia (uwgdhienia) protestuinstytucja go rozpatraga
(IOK) przekazuje wnioskodawcy informggawierajca:

a.
b.

rozstrzygngcie wraz z jego uzasadnieniem,

pouczenie, ze od wynikbw danego etapu oceny projektu, ponownie
przeprowadzonej w efekcie uwzgdhienia protestu nie przystuguje dodatkowo
zaden érodek odwotawczy przewidziany w Systemie Realizadefd KL

i w ustawie.

W przypadku ponownej oceny dotycej etapu oceny formalnej 10K jest zwmana
wynikami rozpatrzenia protestu. Natomiast w przypaginownej oceny merytorycznej IOK
zobowhzana jest do: /

/

’
-«

a. zapoznania siz wynikami pierwotnej oceny projektu,
b. zapoznania siz trecig protestu ztaonego przez wnioskodawc
C. wziecia pod uwag tresci rozstrzygngcia instytucji rozpatrujcej protest (IOK)

o {Usunieto:

! { Usunieto:
"\ | Usunieto:

N { Usunieto:

\‘[ Usunieto:

oceny'

\\| on zosta obligatoryjnie

[ Usunieto:

wraz z

eniem

go

{ Usunieto: ,

Usunieto: kieruje wniosek
objety protestem do ponownej
oceny w ramach etapu oceny,

Usunieto: ktdrej protest
dotyczyt.

Q
o U JC JC U

| Usunieto: (w przypadku, gdy w
wyniku ww. korekty poprawna
suma przyznanych wnioskowi o
dofinansowanie punktéw w
ramach oceny merytorycznej
pozwalataby rekomendowao do
dofinansowania, tj. przyznana
whnioskowi liczba punktéw bytaby
réwna lub weksza od liczby
punktéw, jakie otrzymat ostatni
rekomendowany do
dofinansowania wniosek z Listy
rankingowej .

w ramach posiedzenia KOP, na
ktérym oceniany byt
przedmiotowy wniosek, powinien

! skierowany do dofinansowania;

| Wyrdznienie
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wraz z jego uzasadnieniem, a w szczegd@inodo wnikliwego W 3,81 cm+ 413 cm
/{ Usunieto: dotyczac ]
/,, [ Sformatowano: Wyjustowany }
32 Np. wnioskodawca sformutowat trzy zarzydgtyczice oceny cesci 3.3 idwa zarzutyodngnie pktﬁlygf {Usunietm 9 ]
10K przy kazdym z nich powinna zawrzenformacje: odrzuconouznano / cgciowo uznano. B [ Usunieto: odndicnie ]
% Biorac pod uwag przyklad z przypisu powsej jeili IOK zadecyduje, 4 liczba i wagguznanychzarzutéw { Usunieto: uzanych ]
wskazuje na_konieczié poddania wniosku ponownej ocenie powinna wyrie wskaza, iz _ponowna ——
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przeanalizowania nieprawidtowa w przeprowadzonej ocenie, ktére zostaty
wskazane przez instytycjozpatrugca protest (I0K).

Z uwzgkdnieniem powyszego, IOK dokonuje ponownej oceny merytorycznejynésl
w_zakresie tych elementdw oceny pierwotnej projektdre bylty przedmiotem procedury
odwotawczej. Oznacza ta; IOK rozpatrujc catgciowo pozytywnie (uwzgldniajac) protest
ocenia ponownie wszystkie kryteria, co do ktérydlermutowano zarzuty wsrodku
odwotawczym, bez wzegtlu na to, czy pojedyncze zarzuty zostaty uznarmagadne lub nie.

W przypadku, gdysrodek odwotawczy zawiera odniesienie do kryteriGkredlonych
w podpunktach poszczegolnycheéz wniosku (np. w podpunktach a — céa 3.1 wniosku)
powtdrnej ocenie podlegajwymienione przez wnioskodawecw s$rodku odwotawczym
podpunkty. Jednoczeie, gdy zarzuty sformutowane $wodku odwotawczym nieagsna tyle
precyzyjne ponownej ocenie podlegajszystkie kryteria w danej ¢&i oceny (np. 3.1, 3.2).

Ponowna ocena na ¥@ym z etapdw oceny powinna bydokumentowana spaidzeniem
odpowiedniej karty/kart oceny.

. [ Usunieto: | ]

ustalana jako sumgedniej arytmetycznej wynikggej z dwoch pierwotnych ocen wniosku
w zakresie tych jego efci, ktore nie byly przedmiotem procedury odwotawazejzsredniej
arytmetycznej z dwoch powtdrnych ocen wniosku w esie czsci uwzgkdnionych
w $rodku odwotawczym.

Jednoczénie spetnianie przez wniosek warunkéw pozwglggh na przyznanie premii
punktowej za spelnianie kryteriow strategicznych wipmo by ustalone przez
przewodnicacego KOP z uwzgbnieniem ocen stanowdych czséci sktadowe oceny
koncowej wniosku podanego powtdrnej ocenie. Oznaczé@t@sli do koncowego wyniku
wniosku wliczana jestrednia arytmetyczna z oceny dwéch pierwszych ocgmyieh np.
w czsci 3.1 wniosku, z& w pozostalych aegciach ocena dwoch oceniajych wniosek
powtdrnie, przewodnigry KOP ustala, czy w kalej z ww. czsci wniosek uzyskat powagj
60 % od oceniagych go osab.

W przypadku, gdy ponownej ocenie podawane bytoekiyin okrélone w podpunkcie/ach
odpowiedniej cgsci wniosku (np. w podpunktach a — deéa 3.1 wniosku) o spetnianiu
warunkéw decyducych o przyznaniu premii punktowej za spehienieytdniow
strategicznego decyduje przewodnimg KOP wyliczajc og0lmy liczbe punktow w danej
czesci wniosku.

W sytuacji, gdy wniosek kwalifikuje sido przyznania premii punktowej za spetnianie
kryteriéw strategicznych przewodnigzy KOP kieruje go ponownie do oceny w tym zakresie
do oséb dokonggych powtdrnej oceny wniosku. Analogiczne rogzeinie jest stosowane
takze w sytuacji, gdy we wniosku negatywnie ocenionyndgzas pierwotnej oceny,
oceniajcy nie wskazali kwoty dofinansowania i/lub nie zeydowali w kwestii poddania
wniosku negocjacjom.

. . . . . .. . . Sf t : Interlinia:
Nalezy zaznaczy, iz wynik powtérnej oceny nie powinien &go do zasady mniej korzysthy | jare ane: Terini

niz_uzyskany podczas pierwotnej oceny wnigsku. Jednajeli podczas powtdrnej

Usunieto: 34
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weryfikacji wniosku 10K dostrzie wady wniosku nie pozwal@e na jeqgo dofinansowanie,

mimo iz nie byly one wykryte na etapie oceny pierwojpewinna je wykaza Sformatowano: Czcionka:
. . L S (DomysIny) Times New Roman,
W przypadku pozytywnego wyniku ponownej oceny pkhjepodlega on dalszej procedurze | 12 pt, Sprawds pisownig i
N gramatyke, Nie Rozstrzelone o
‘ / Zageszczone o

Zgodnie z art. 30b ust. 3 ustawy, w rozpatrywarmitgstu i w ponownej ocenie wniosku nie \{Usunieto: 1

mog brat udziatu osoby, ktére na jakimkolwiek etapie dokoaywczynndci zwigzanych
z okre&lonym projektem, w tym byly zaangawane w jego ocen Wylaczenie dotyczy
kazdej osoby zwizanej z projektem w sposab:

a. podmiotowy: wynikajcy z wiezéw pokrewiéstwa, powinowactwa, czy e
z kontaktéw kontraktowych, podlegid stuzbowej itp., jak rownie

b. przedmiotowy: wynikajcy z faktu zaang@wania danej osoby w oocgn
projektu na etapie konkursu lub w ramach ponowneppqrzeprowadzanej
w wyniku uwzgkdnienia srodka odwotawczego, gbz tez w rozpatrywanie
srodka odwotawczego na ktérymkolwiek etapie praedsvej procedury
odwotawczej.

W celu potwierdzenia braku wggiowania okolicznéci powodugcych koniecznée
wytaczenia pracownika z procedury rozpatrywania pratgsbwinien on podpigastosown
deklaract bezstronngci odnosacs si¢ do projektu, ktérego dotyczyodek odwotawczy.

IOK w terminie:
» 14 dni w przypadku protestu dotycego oceny formalnej lub
» 30 dni w przypadku protestu dotycego oceny merytorycznej

od daty wydania pozytywnego rozstrzygpia protestu przeprowadza proces ponownej oceny
whniosku i informuje beneficjenta o jego wynikach.

W przypadku _negatywnego rozpatrzenia (nieuwdiiienia) protestu instytucja go
rozpatrujca (IOK) przekazuje wnioskodawcy pisemrinformacg w tym zakresie.
Informacja ta zawiera:

a. wskazanie rozstrzygegia i jego uzasadnienie ze wskazaniem z jakich
powodow protest nie jest zasadny i w gxku z tym nie mee by
uwzgkdniony,

b. pouczenie o przystugagym wnioskodawcy na podstawie Systemu Realizaciji
PO KL prawie do zigenia odwotania, ze wskazaniem do jakiej instytucji
i w jakim terminie nalgy odwotanie ztay¢, a take sposobu (trybu)
whniesienia odwotania.

Informacg o pozostawieniu protestu bez rozpatrzenia alboglagnieniu (pozytywnym
rozpatrzeniu)/nieuwzgtinieniu  protestu  (negatywnym rozpatrzeniu) instgucjgo

rozpatrujca (IOK) przekazuje réwnielP (jesli instytucja rozpatrujca protest jest IP2) oraz
1Z w formie ustalonej odpowiednio: przez IP orazZ(p. zbiorczej informacji miestznej).

Dodatkowo 10K informuje IP oraz IZ o ogolnej liczbimioskéw, ktére w efekcie ponownej
oceny dokonanej w wyniku pozytywnego rozpatrzegiadka odwotawczego uzyskaty
dofinansowanie w formie ustalonej odpowiednio: prife@oraz 1Z (np. zbiorczej informacji
mieskcznej).

Ponadto 1Z rekomenduje prowadzenie przez instytuogpatrujce srodki odwotawcze
zbiorczych zestawie wskazugcych co najmniej informacje o wnioskodawcy i wniosku
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o dofinansowanie, ktérego dotyczykrodek odwotawczy, dacie wplywusrodka
odwotawczego, dacie i wyniku jego rozpatrzenia.

Odwotanie

Odwotanie stay co do zasady ponownemu rozpatrzeniu kwestidatych uprzednio
przedmiotem protestu. Oznacza tbzakres przedmiotowy odwotania jest zdeterminowany
zakresem wczmiej ztazonego protestu. Dodatkowo przedmiotem odwotania anbog
jedynie zarzuty dotyexe nieprawidtowéci w procedurze rozpatrywania protestu oraz
ewentualne informacje dotygze oceny wniosku, ktére nie byly znane wnioskodawey
etapie sktadania protestu. Poza ww. przypadkantytinga rozpatrujca odwotanie nie
odnosi s do zarzutow, ktore wczeiej nie zostaly wskazane w prétée. Ponadto instytucja
rozpatrujca odwotanie nie jest zobmwana do odnoszenia esido argumentow
wnioskodawcy pozytywnie rozpatrzonych przez IOKetapie rozstrzygania w przedmiocie

protestti”. Jednoczenie skala i waga kwestii, do ktérych IOK przychalist rozpatrujc: | Sformatowano: Podkreslenie |
protest jest brana pod uwagrzy wydawaniu rozstrzygetia w przedmiocie odwotania { usunieto: . )
Zasady spomgizania odwolania i wydawania rozstrzygia w jego przedmiocie | Sformatowano: Podiesirie |
z uwzgkdnieniem zapiséw niniejszej gxi dokumentu dotyce odwotania $ tozsame { usunieto: 1 )

Z wczeéniej opisanymi regutami dotygeymi protestu.

W pismie informupcym wnioskodawg o negatywnym rozpatrzeniu (nieuwgdmieniu)
protestu instytucja rozpatgga protest musi zawréepouczenie o madiwosci ztozenia
odwotania, zawiergfe informacg o:

a. terminie, w jakim mee to by uczynione,
b. sposobie wniesienia,

o

instytucji, do ktérej odwotanie natg wnies¢,

o

przypadkach, w ktérych odwotanie pozostaje bezatzpnia.

W przypadku negatywnego rozpatrzenia protestu wodewca, w terminie 7 dni
kalendarzowyc# od dnia otrzymania informacji w tym zakresie, /mavniei¢ odwotanie do
IP (jesli instytucjg rozpatrujca protest byta IP2) lub do 1Z @& instytucjg rozpatrujca
protest byta IP lub IP 2 w ramach Priorytetu V).

Sformatowano: Wyjustowany

‘;“ Usunieto:

Zachowanie terminu na wniesienie odwotania ustala 188 podstawie zwrotnego | (ysunieto:
potwierdzenia odbioru pisma informgpgo o rozstrzygeciu protestu oraz potwierdzenia Usunieto: 2
nadania odwotania w placéwce pocztowej lub przedeka ydz stempla pocztowego na '/

przesylce zawieragej odwotanie lub te pieczci kancelaryjnej potwierdzggej osobiste
doreczenie odwotania. Przestanie odwotania jedynie pppmocy faksu nie oznacza
skutecznego zlenia odwotania. Data nadania faksu nie jest uznawamn dag zlozenia
odwotania, take w przypadku, peeli wnioskodawca w piniejszym terminie przte srodek

Usunieto:

(
(
(
(
(
[ Usunieto: )
(
(
(
{

Usunieto:

Usunieto: .

Usunieto:

| Usunieto: e

% Oznacza to,z wnioskodawca mie pomimé w odwotaniu zarzuty uznane na poziomie rozpatr\'r&Té“t‘
protesty. Fakt ten powinien zoétazicty od uwag podczas weryfikacji powodéw pozostawienia odwaane

{ Usunieto: rozpatrzony

/) { Usunieto:

o U 0 0 0 0

sytuacii, gdy odwotanie dotyczy tylko pkt |V najepozostawd je bez rozpatrzenia ze wedu nagpktg) 7 - { Usunict

* Nalery mie¢ na uwadze zapisgawarte, na sti72 i 73 _niniejszego dokumentw zakresie wydawanig -~ '\ —SUT&2

pozytywnego rozpatrzengdwotania. ~ 7| Sformatowano: Nie
RN Wyrdznienie

%" Termin obliczany jest zgodnie z zasadami gloreymi w Ksiedze |, Tytule V Kodeksu cywilnego. \{ Usunieto:
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odwotawczy poczt

lub  kuriersly, badz w formie elektronicznej.

tradycyjry

W przedmiotowym przypadku termin na zémie odwotania jest ustalany z uwgadhieniem
wplywu do wigciwej instytucji srodka odwotawczego w formie pisemnej, w tym
elektronicznej (jeeli instytucja rozpatraca odwotanie dopuszcza takazliwosé).

Nie jest maliwe wniesienie odwolania, jeli

protest zostat rozpatrzony zgodnie

z postulatem wnioskodawcy, ktory ngstie przyktadowo uznatzipowinien byt podni&
zarzuty dotyczce innych kwestii.

Zgodnie z art. 30b ust. 5 ustawy nie podlega raozpatu odwotanie, jeli mimo
prawidtowego pouczenia, zostato wniesione:

a.
b.
c.

po terminie, .
W SposOb sprzeczny z pouczeniem,
do niewta@ciwej instytucji.

W odniesieniu do pkt. b. pougj bez rozpatrzenia pozostaje rowinielwotanie, ktére:

a. zostato wniesione bez zachowania formy pisemnej; AN

b. zostato wniesione jedynie zagpednictwem faksu;

c. zostalo wniesione

przez nieuprawniony podmiot tznie lkedacy
wnioskodawg, ktérego wniosek o dofinansowanie projektu podiemzenie

i ktérego wniesione odwotanie dotyczy, z uverfjlieniem jednak sposobu
reprezentacji okidonego podmiotu drlagcego wnioskodawe Oznacza to,
iz w przypadku, gdy odwotanie jest podpisane przesxgesoby inm/e niz
wykazana/e w pkt V wniosku, ktéreg@rodek odwotawczy dotyczy, do
odwotlania musi zostazahczony dokument pozwalgly na stwierdzenie
uprawnienia do wniesienia odwotania w imieniu wRim$awcy (np. odpis
z wiasciwego rejestru, wane petnomocnictwo). W przypadku niegictenia
odpowiedniego dokumentu odwotanie zostaje bez rozpaib. Jednoczmie
podpisly ztaony/e podsrodkiem odwotawczym musi/szdawa& podstaw do
weryfikacji, iz zostally ztagony/e przez osafly uprawnion/e — tj. musi/sz
by¢ to podpisly czytelny/e lub podpis/y nieczytelnyepieczcig imienr.
Podpisaniesrodka odwotawczego w sposéb niezgodny z ww. regutami
stanowi podstawpozostawienia go bez rozpatrzenia;

d. zostato wniesione od wynikéw oceny powtdrnie prog@dzonej w wyniku

pozytywnego rozstrzygetia srodka odwolawczego na poziomie Systemu
Realizacji PO KL lub uwzgldnienia skargi dogslu administracyjnego,

e. nie zostalo oparte o kryteria wyboru projektéw puelav dokumentacji

f.

konkursowej (regulaminie konkursu) i uprzednio pgigyj przez Komitet
Monitorujacy PO KL lub nie zawiera zarzutéw proceduralnych;

zostalo wniesione za prednictwem innej instytucii;

4. zawiera zarzuty/argumentaajotyczca nie wszystkich ogci oceny wniosku,

ktére zadecydowaly o negatywnym wyniku jego wergéiie® (np. wniosek
uzyskat poniej min. 60 % w pkt. 3.1 i 3.2 oceny, jednak wnioskwda

% Dotyczy jedynie wnioskéw, ktdre nie otrzymaty mimim 60 punktéw ogélem za spetnianie ogdlnych
kryteriow merytorycznych i/lub co najmniej 60% pudk w poszczegolnych punktach oceny merytorycznej
(zgodnie z systemem wagowym olomym w Karcie oceny merytorycznefawartej w dokumentacji

konkursowej).

71

| Sformatowano: Wcigcie: Z

lewej: 1,9 cm, Numerowanie
+ Poziom: 1 + Styl numeracji:
a, b, ¢, ... + Rozpocznij od: 1 +
Wyréwnanie: Na lewo +
Wyréwnanie: 3,81 cm +
Tabulator po: 4,44 cm +
Wcigcie: 4,44 cm, Tabulatory:
2,54 cm, Tabulator listy + Nie
w 4,44 cm

Sformatowano: Wciecie: Z
lewej: 1,9 cm, Numerowanie
+ Poziom: 1 + Styl numeracji:
a, b, ¢, ... + Rozpocznij od: 1 +
Wyréwnanie: Na lewo +
Wyréwnanie: 0,63 cm +
Tabulator po: 1,27 cm +
Wcigcie: 1,27 cm, Tabulatory:
Niew 1,27 cm




w $rodku odwotawczym odnosi siedynie do oceny pkt. 3.1) i/lub innych
czesci wniosku ni te, ktore zadecydowaly o negatywnym wyniku jego
weryfikacji®® [np. 1) wniosek nie uzyskat dofinansowania ze wagl na
nieuzyskanie minimum 60% w pkt. 3.1, ssodek odwotawczy dotyczy
pkt. 3.2; 2) wniosek zostat odrzucony ze wggl na niespetnienie kryteriow
horyzontalnych i/lub dogpu (czs¢ A KOM), natomiast zarzuty podniesione
w odwotaniu, dotycg wylacznie czsci B-D KOM)],

0 ktérych to przypadkach nalepoinformowd wnioskodawe w pouczeniu.

IP lub IZ w terminie przewidzianym na rozpatrzenievothnia informuje wnioskodawc
0 pozostawieniu odwotania bez rozpatrzenia wraz @dapiem przyczyny oraz
ze wnioskodawcy nie przystugujeaden dodatkowysrodek odwotawczy okigony

w Systemie Realizacji PO KL.

W celu udokumentowania przyczyn pozostawiedtizdka odwotawczego bez rozpatrzenia
lub podania go dalszej weryfikacji wskazane jest@sowanie przez instytycjozpatrujca
odwotanie (IP/1Z) listy sprawdzggej — minimalny zakres listy sprawdzegj zawarto
w zabczniku nr 17.

W przypadku zieenia przez wnioskodawadwotania, instytucja wkgiwa do rozpatrzenia
odwotania wysipuje do instytucji wiéciwej do rozpatrzenia protestu o niezwloczne
przekazanie posiadanej przezimstytucg kompletnej dokumentacji w sprawie, tzn. kopie
dokumentdw, wniosku o dofinansowanie, pism, kartngcelokumentagj konkursow, jej
czeé¢ lub wskazanie adresu internetowego, pod ktérynatmsimieszczona, elektroniczne
wersje dokumentéw — §B wszystkie powysze dokumenty gsistotne dla rozpatrzenia
sprawy, a take dane kontaktowe osoby w IOK, étavej dla sprawy (adres e-mail i numer
telefonu). Informacja me by¢ przekazana w formie elektronicznej.

Odwotanie jest rozpatrywane w terminie 30 dni kemzowyct’ od dnia jego otrzymania
(data wptywu) przez IP lub 1Z. W terminie tym nadamestaje pismo informagge
0 wyniku rozstrzygnicia.

Odwotanie mae zostd wycofane przez wnioskodawcktory je ziayt; powinno to nasipié
do czasu uptywu terminu na jego rozpatrzenie, evedmigel do czasu wydania rozstrzyegia
w tej sprawie, jeeli nastpi to przed uptywem terminu na rozpatrzenie odwatani

Konsekwengj skutecznego (tzn. takiego, o ktérym wiaddootrzyma instytucja
rozpatrujca odwotanie) wycofania odwotania jest brak Adiveosci wniesienia przez
wnioskodawe skargi do sdu administracyjnego. W przypadkuzg¢d wniosek o wycofanie
odwotania wptynie do instytucji go rozpatgagj po dacie rozpatrzenia odwotania, instytucja
ta przesyta beneficjentowi pisemimformacg w tym zakresie ze wskazaniem,w terminie

14 dni kalendarzowyéh od daty nadania pisma powinien on przekgsiaemn decyzg o:

a. podtrzymaniu wniosku o wycofanie odwotania, albo
b. wnioskowaniu o nadanie dalszego biegu proceduramiasvczej.

W przypadku braku odpowiedzi ze strony beneficjemta ww. terminie instytucja
rozpatrujca protest kontynuuje czynée wynikajace z wydanego rozstrzygwia srodka
odwotawczego.

3w,
% Termin obliczany jest zgodnie z zasadami éloreymi w Ksicdze 1, Tytule V Kodeksu cywilnego.
“1 Termin obliczany jest zgodnie z zasadami glareymi w Ksiedze I, Tytule V Kodeksu cywilnego.
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Podgcie przez beneficjenta decyzji w zakresie podtrzyimamiosku o wycofanie protestu
lub pozostawienie go w mocy nie wplywa na wydaneeprinstytugj rozstrzygngcie
w przedmiociesrodka odwotawczego. Jednoéme w przypadku, gdy rozstrzyguie byto
pozytywne, a beneficjent skutecznie wycofat odwianstytucja organizgga konkurs nie
jest zobowjzana do przeprowadzania ponownej oceny wniosku.

W przypadku, jeeli odwotanie zostanie podtrzymane wnioskodawca maé maliwosci
ponownego zizenia odwotania dotygzego tego samego wniosku.

W wyniku rozpatrzenia odwotania, IP lub 1Z a0

a. rozpatrzy odwotanie pozytywnie — jeli na podstawie zebranych informacji - |
i dokumentacji uzna,ze sprawdzenie zgodém ziozonego wniosku

z kryteriami wyboru projektu nie zostato przeprowauz w sposéb wigiwy

i/lub naruszono procedury mgge wplyra¢ na bezstronng i prawidtowaé

oceny albo

b. rozpatrz¢ odwotanie negatywnie —jeli uzna,ze protest zostat rozpatrzony
w sposOb wiéciwy, a z uzyskanych informacji i dokumentacji wynika nie
byto przestanek do jego uwzghienia.

IP lub 1Z rozpatrujc odwotlanie jest zwrzana jego zakresem, tzn.
powinno dotyczy okolicznaci i kwestii nie ugtych w odwotaniu.
Jednoczénie w przypadku odwofa ztozonych od negatywnego rozstrzyegia protestu
dotyczicego oceny wynikagej z niespetnienia kryteriow horyzontalnych i/ldbstpu, gdy
zarzuty podniesione w odwotaniu dotyczarbwno oceny magej charakter vazacy dla
projektu tj. niewypetnienia ww. kryteribw (e A KOM), jak i czsci B-D karty oceny
merytorycznej (KOM), instytucja rozpatagja odwotanie mze:

rozstrzygie nie

a. rozpatrz¢ odwotanie negatywnie tj. podtrzyhaozstrzygngcie protestu, - |
potwierdzagc zasadn& negatywnej oceny w e¢zci A KOM oraz
nieodniesienia gi przez 10K do argumentacji wnioskodawcy wegd B-D

karty oceny merytorycznej;

b. rozpatrz¢ odwotanie pozytywnie w zakresieeggzi A KOM, nie odnoszc sk
do czsci B-D karty oceny merytorycznej oraz jednogze kierupc wniosek
do ponownej oceny w_zakresie wszystkiclesck KOM w odniesieniu, do
ktoérych sformutowano zarzuty w odwotaniu (tj. zar@wvezesci A jak i B-D
KOM). Ponadto instytucja rozpataga odwotanie w rozstrzygggiu srodka
odwotawczego zobowtuje IOK do wzécia pod uwag podczas powtdrnej
oceny wniosku argumentéw wnioskodawcy dotypyzh oceny w agci B-D
KOM, ktére nie byly rozpatrywane na etapie rozsggemyia w zakresie

protestu.

Instytucja rozpatraca odwotanie nie me wyda rozstrzygngcia czsciowo pozytywnego |
lub negatywnego w przypadku uznania niektorych utame przedstawionych w odwotaniu,
Podczas rozpatrywania odwotania $diava instytucja kadorazowo dokonuje analizy, czy |
waga zarzutéw uznanych za zasadne wplywa na ggiilare wniosku i na tej podstaW|e '
wydaje pozytywne lub negatywne rozstrzygnie odwotania.

Jednoczénie w_sytuacji, gdy w_odwotaniu Wnioskodawca nieyt yponownie zarzutov‘vf
uznanych za zasadne na etapie rozpatrzenia proteghstytucja rozpatraga odwotanie

wydanego rozstrzvqm|a powinna wskaza iz ponownej ocenie podane zarowno kvvesne
ujete w protécie, jak i w odwotaniu,
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Rozpatrujc pozytywnie (uwzgidniajac) odwotanidP lub 1Z, wraz z uzasadnieniem swojego - | Usunieto: 1

fozstrzygngcia, - w -ktérym- w - szczego6ldoi -wskazuje- na czym- polegato nieddave

przeprowadzenie danego etapu oceny wniosku o dwdoveanie projektu, kieruje wniosek
o dofinansowanie projektugtiacy przedmiotem pogpowania odwotawczego, do ponowne;j
oceny na tym etapie, ktérego wyniki byly przedmiotemsgpowania odwotawczego, o czym
informuje:

a. wnioskodawe,
b. instytucg rozpatrujca protest (I0K).

Informacja przekazana wnioskodawcy, oprécz wskazaozstrzygnjcia w przedmiocie
odwotania wraz z jego doktadnym uzasadnieniem zawjetezenieze od wynikdéw etapu
oceny projektu, ponownie przeprowadzonej w efekowzgkdnienia odwotania nie
przystuguje dodatkowgadensrodek odwotawczy oké&ony w Systemie Realizacji PO KL.

W przypadku ponownej oceny dotycej etapu oceny formalnej 10K jest zwana
wynikami rozpatrzenia odwotania. Natomiast w przypagonownej oceny merytorycznej
IOK zobowgzana jest do:

a. zapoznania 8i z caldcia dokumentacji z przebiegu dotychczasowej oceny
projektu oraz wynikami kolejnych etapéw pgsbwania odwotawczego, oraz

b. do wzkcia pod uwag tresci rozstrzygngcia protestu, a naginie odwotania,
a w szczegolnwi, do wnikliwego przeanalizowania wskazanych przez
odpowiednie instytucje rozpatage srodki odwotawcze nieprawidtovoi
w przeprowadzonej ocenie.

Z uwzgkdnieniem powyszego, IOK dokonuje ponownej oceny merytorycznelyige

w zakresie tych elementdéw oceny pierwotnej projektdre byty przedmiotem procedury
odwotawczej. Oznacza toz catgciowe uznanie odwotania za pozytywne (uwegglienie)
powoduje ponowsp ocere wszystkich kryteriow, co do ktérych sformutowanorzay
w_s$rodku odwotawczym, bez wzglu na to czy pojedyncze zarzuty zostaly uznane za
zasadne lub nie.

W przypadku pozytywnego rozpatrzenia odwotania danigego nastpujacych zarzutow:

» bledéw w sumowaniu lub wyliczanigredniej arytmetycznej punktéw przyznanych
w ramach oceny merytorycznej wniosku;

» bleddw w wyliczeniu rénicy punktow przyznanej przez dwoch ocequgich
skutkupcej dokonaniem oceny przez trzeciego ocen&jo;

> bledow w zakresie oceny spetniania kryteriow horyzimyteh (gdy $rodek
odwotawczy dotyczy jedynie ¢gci A KOM);

> bledow w zakresie oceny spetniania szczego6towych ke dostpu (gdy srodek
odwotawczy dotyczy jedynie ¢gci A KOM);

> bledow w zakresie przyznania punktow za spetnianiéekigw strategicznych

projekt nie podlega ponownej ocenie. Jego ocenaakvesie stwierdzonych ¢déw jest
zmieniona poprzez dokonanie korekt na kartach oéemyalnej / merytorycznej w terminie
nie pé&niejszym nk w wyznaczonym na dokonanie powtdrnej oceny formalhej
merytorycznej.
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Przy powtérnej ocenie wniosku po pozytywnym rozpeiia odwotania maj zastosowanie
zasady dotycre sposobu ustalania fa@pwej oceny projektu i decyzji w zakresie
przyznawania kryteridw strategicznych, poddaniaoskii negocjacjom, okfkenia kwoty
dofinansowania, jak opisane poxey dla protestu.

Zgodnie z art. 30b ust. 3 ustawy, w rozpatrywandwatania i w ponownej ocenie
merytorycznej wniosku nie magbra: udzialu osoby, ktére na jakimkolwiek etapie
dokonywaty czynnéci zwigzanych z okrdonym projektem, w tym byly zaangawane
w jego ocen. Wylaczenie dotyczy kalej osoby zwjzanej z projektem w sposob:

a. podmiotowy: wynikaicy z wiczéw pokrewiéstwa, powinowactwa, czy e
z kontaktéw kontraktowych, podlegia stuzbowej itp., jak rownie

b. przedmiotowy: wynikajcy z faktu zaangamwania danej osoby w oogn
projektu na etapie konkursu lub w ramach ponownepgqrzeprowadzanej
w wyniku uwzgbdnienia srodka odwotawczego, adz tez w rozpatrywanie
srodka odwotawczego na ktérymkolwiek etapie przedsvej procedury
odwotawczej.

W celu potwierdzenia braku wggtowania okolicznéci powodugcych koniecznée
wytaczenia pracownika z procedury rozpatrywania odwaetarpowinien on podpisa
stosown deklarac bezstronnéci odnoszca sie do projektu, ktérego dotyczyrodek
odwotawczy.
IOK w terminie:

» 14 dni w przypadku odwotania dotycego oceny formalnej lub

» 30 dni w przypadku odwotania dotyczgo oceny merytoryczne;j

od daty wplywu do IOK pozytywnego rozstrzygrin odwotania przeprowadza proces
ponownej oceny wniosku i informuje beneficjenta goevynikach.

W trakcie ponownej oceny merytorycznej dokonywareejskutek uwzglnienia odwotania,
IOK korzysta z opinii eksperta, o ktorym mowa w &1. ustawy z uwzghbnieniem zasad
opisanych w w podrozdziat9 Zasady obligatoryjnego wyraania opinii przez eksperta.

Jezeli uprzednio na podstawie innych przestanek wskgata w podrozdzialé.9 Zasady
obligatoryjnego wyrazania opinii przez ekspertabyt angaowany ekspert, IOK nie jest
zobowhzana do korzystania z opinii innego eksperta.

W przypadku_negatywnedo rozpatrzenia (nieuwdmienia) odwotanidP lub 1Z przekazuje
wnioskodawcy pisempinformacg w tym zakresie. Informacja ta zawiera:

a. wskazanie rozstrzygegia i jego uzasadnienie ze wskazaniem z jakich
powodow odwotanie nie jest zasadne,

b. wskazanieze od rozstrzyggcia w przedmiocie odwotania przystuguje skarga
do wojewodzkiego &lu administracyjnego, ziona w terminie
przewidzianym w ustawie.

Informacja o nieuwzghnieniu odwotania jest przekazywanazakio instytuciji rozpatraggej
protest (IOK).

Informacg o pozostawieniu odwotania bez rozpatrzenia albaglenieniu (pozytywnym
rozpatrzeniu)/nieuwzgtinieniu  (negatywnym rozpatrzeniu) odwotania instjgucgo
rozpatrujca przekazuje 1Z (j instytucja rozpatrugca odwotanie jest IP) w formie ustalonej
przez 1Z (np. zbiorczej informacji miesiznej).
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Dodatkowo 10K informuje IP oraz IZ o ogoélnej liczhimioskéw, ktére w efekcie ponownej
oceny dokonanej w wyniku pozytywnego rozpatrzefiadka odwotawczego uzyskaty
dofinansowanie. Poinformowanie ngsije w formie ustalonej odpowiednio: przez IP oraz
IZ (np. zbiorczej informacji miestznej).

Ponadto 1Z rekomenduje prowadzenie przez instytuopgpatrujce srodki odwotawcze
zbiorczych zestawie wskazugcych co najmniej informacje o wnioskodawcy i wniosku
o dofinansowanie, ktérego dotyczykrodek odwotawczy, dacie wplywusrodka
odwotawczego, dacie i wyniku jego rozpatrzenia.

- Sformatowano: Odstep

Etap sadowy procedury odwotawczej — skarga doaglu administracyjnego Przed: 12 pt

Zgodnie z art. 30c ustawy od negatywnego wynikwcedory odwotawczej, tj. jedynie od
negatywnego rozstrzygmia wszystkich $rodkéw odwotawczych przewidzianych
w Systemie Realizacji PO KL, a tak od pozostawienigrodka odwotawczego bez
rozpatrzenia wnioskodawcy przystuguje skarga wnoszbezpérednio do wiaciwego
wojewddzkiego sdu administracyjnego w terminie 14 dni kalendarzow§cbd dnia
otrzymania informacji o wyniku procedury odwotawczefaz z komplety dokumentagj
w sprawie, obejmugra wniosek o dofinansowanie wraz z informagj przedmiocie oceny
projektu, kopie wniesionyclirodkéw odwotawczych oraz informacji o wyniku procegu
odwotawczej. Skarga podlega optacid®we;.

W wyniku rozpatrzenia skargad maze:

a. uwzgkdni¢ skarg, stwierdzajc, ze ocena projektu zostata przeprowadzona
w sposob naruszgly prawo, przekazag¢ jednoczénie spraw do ponownego
rozpatrzenia przez wdeiwa instytucg zaradzapca lub pgredniczca,

b. oddali skarg w przypadku jej nieuwzgtnienia,

€. umorzy postpowanie w sprawie, jeli z jakichkolwiek wzgédow jest ono
bezprzedmiotowe.

IOK w terminie:
» 14 dni w przypadku skargi dadu administracyjnego dotygzej oceny formalnej lub

» 30 dni w przypadku skargi doadu administracyjnego dotygzej oceny
merytorycznej

od daty wplywu do IOK informacji o uwzgiinieniu skargi przezad administracyjny
przeprowadza proces ponownej oceny wniosku i infgerbeneficjenta o jego wynikach.

Sad rozstrzyga spraywv terminie 30 dni kalendarzowythod dnia wniesienia skargi.
Whniesienie skargi:

a. po terminie,

b. niekompletnej,

c. bez uiszczenia optatydowej w terminie

“2 Termin obliczany jest zgodnie z art. 83 ustawynia®0 sierpnia 2002 r. Prawo o pgsiwaniu przedglami
administracyjnymi (Dz. U. z 2002 r. Nr 153, poz702z pé&n. zm.).
3 Termin obliczany jest zgodnie z art. 83 ustawyniad0 sierpnia 2002 r. Prawo o pgsiwaniu przedglami
administracyjnymi (Dz. U. z 2002 r. Nr 153, poz702z p&n. zm.).
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— powoduje pozostawienie jej bez rozpatrzenia.

IP przekazuje niezwtocznie do 1Z informaa wniesieniu przez wnioskodaweskargi lub
skargi kasacyjnej dagdu administracyjnego z powodu nieuwadienia odwotania przez IP.
IZ moze przysipi¢ do posgpowania administracyjnego.

Od wyroku wojewddzkiegoaslu administracyjnego skardasacyjm maze wnig¢ zarbwno
wnioskodawca, ktory wnidst uprzednio skardo wojewddzkiego glu administracyjnego,
jak réwniez IP lub 1Z.

W przypadku wniesienia skargi kasacyjnej przezyhusfe Pdrednicaca zaleca s, aby
instytucja ta kadorazowo informowata o tym fakcie Instyta@arzdzapcs.

Zakoiczenie posgpowania gdowego w zakresie danego projektu, ktérego wnioskma
wnidst skarg do gdu administracyjnego, oznacza réwnieakaczenie procedury
odwotawczej w tym zakresie, a wnioskodawcy nie pizgup zadne dodatkowerodki

odwotawcze. Dotyczy to rownie rozstrzygngcia 1Z lub IP, wydanego w zwiku

z przekazaniem przeads sprawy do ponownego rozpatrzenia, o ktorym moveaatw30c ust.
3 pkt 1 ustawy i od ktérego réwriaie przystuguj zadne dodatkowérodki odwotawcze.

Sposob _posfpowania _z wnioskami o _dofinansowanie projektu w__prypadku
pozytywnego rozpatrzeniasrodka odwotawczego

IOK powinna dzy¢ do zapewnienidrodkéw na dofinansowanie wszystkich projektéw, &tor
w wyniku ponownej oceny w ramach procedury odwotayazzyskaly liczle punktow,
uprawniajica do przyznania dofinansowania w ramach konkursuténykn zostaty ztaone.

IP w porozumieniu z IOK mie utworzy¢ w tym celu rezerw finansow, ktérej wysokéé¢
okresla we wilasnym zakresie. Tryb ustalania i uruchamiangzerwy finansowej,
ustanawianej w celu finansowania umow zawartychniogkodawcami, ktdrzy pozytywnie
przeszli procedygrodwotawca powinien by w przejrzysty sposob opisany w dokumentaciji
konkursowej oraz w procedurach wesmnych IOK.

W przypadku, gdy rezerwa finansowa nie zostanie omggstana na ewentualngodki
odwotawcze wnoszone przez wnioskodawcéw decyzja weski przeznaczenia
niewykorzystanych srodkow z rezerwy finansowej celem dofinansowanialejkych
wnioskéw z listy rankingowej, dulz przeniesienia tej kwoty na kolejny konkurs pozjasta
w kompetencji IOK. Sposéb dysponowania rezerfinansowy w okrelonym powyej
przypadku powinien by w przejrzysty sposéb opisany w dokumentacji konbweg oraz
w procedurach wewtrznych 10K.

Procedury dotycce ponownej oceny wnioskéw powinny uwabhiac zasag rownego
traktowania wnioskodawcow, ktérych wnioski zostalybrane bez zastosowania procedury
odwotawczej oraz tych, ktérych wnioski trafity domownej oceny w wyniku uwzedinienia
protestu, odwotania lub skargi.

Przy ustalaniu, czy dany wniosek po ponownej pozgsj ocenie powinien uzyska
dofinansowanie naky wzia¢ pod uwag etap ponownej oceny oraz tryb konkursu (otwarty
lub zamkngéty), w ramach ktérego wniosek zostatzay.

W przypadku wnioskéw przywréconych do ponownej gcdormalnej w konkursach

otwartych proces ich oceny merytorycznej powiniegé bprowadzony zgodnie ze

standardowy procedug (wniosek powinien b§ skierowany na najbisze posiedzenie KOP).

Jeli ww. wniosek uzyska ocenuprawniagca do uzyskania dofinansowania w ramach

danego posiedzenia KOP, powinno ono zogiezyznane z dogbnej w ramach danego

konkursu alokacji. W przypadku, gdy nie jestatiwe wigczenie do trwajcego w ramach
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konkursu otwartego posiedzenia KOP wniosku przyemégo do oceny po procedurze
odwotawczej od oceny formalnej (np. konkurs zostakaiaczony) w celu dalszej oceny
wniosku musi by powotany oddzielny KOP. Wynik oceny merytoryczneyskany przez
ww. wniosek powinien by porownywany z progiem punktowym uprawa@m do
uzyskania dofinansowania ustalonym w ramach osgdnikOP zorganizowanego w danym
konkursie otwartym.

W przypadku wnioskéw przywréconych do ponownej gcemerytorycznej w wyniku
procedury odwotawczej w konkursach otwartych prataleniu, czy wniosek powinien
uzysk& dofinansowanie bierzeespod uwag prég punktowy ustalony dla posiedzenia KOP,
na ktérym dany wniosek byt oceniany po raz pierwsmz inne istotne okoliczioi, ktére
byly brane pod uwagprzy podejmowaniu decyzji o przyznaniu dofinansoaam ramach
ostatniego posiedzenia KOP zorganizowanego w dakgmkursie otwartym. Mdiwe jest
dokonanie ponownej oceny wnioskéw w ramach tgeego KOP w konkursie otwartym.
W takim przypadku wnioski te niegsumieszczane na stie rankingowej z danego
posiedzenia KOP. Ponadto w celu zapewnienia przsci procedury zalecagiwskazanie
w ramach listy wnioskéw ocenianych podczas posiddzK@P (stanowicej zahcznik do
protokotu z prac KOP) tych projektow, ktére ocemiam powtdrnie w efekcie procedury
odwotawczej.

W ramach konkurséw zamktych zaréwno dla wnioskéw przywréconych na etapgieny
formalnej, jak i merytorycznej konieczne jest powdaiKOP w celu ich dalszej lub
ponownej oceny. Wyniki uzyskane przez wnioski pocedurze odwotawczej muszosta
poréwnane z zatwierdzen lista rankingowa w ramach konkursu zamkiégo.
Dofinansowanie maguzyska tylko te wnioski, ktére uzyskaty co najmniej tylanktow, co
najnizej oceniony wniosek w ramach listy rankingowej, ktozakwalifikowano do
dofinansowania.

Uzyskanie dofinansowania przez projekty w ramaabcedury odwotawczej nie powoduje
konieczndci zmiany na pierwotnych listach rankingowych twargch dla danego konkursu
lub danej rundy konkursowej.

Wymagane jest rownieutworzenie w ramach dokumentacji danego konkumfarinacji na
temat wszystkich wnioskdw ocenianych w ramach proceddwotawczej niezalmie od
wyniku przedmiotowej oceny. Informacja ta powinna ime¢ dane na temat wniosku oraz
wskazywa: czy wniosek zostat przywrécony do oceny na skuyiebtestu, odwotania lub
skargi do gdu administracyjnego, liczbuzyskanych punktéw oraz czy wniosek uzyskal, czy
nie uzyskat dofinansowania.

Informacja powinna by tworzona na bigco i podawana do publicznej wiadofobpoprzez
umieszczenie na stronie internetowej IOK co najmmazjw miesicu.

Jednoczénie projekty, na realizagj ktérych podpisano umowy w wyniku procedury
odwotawczej podlegajwiaczeniu do listy zawartych uméw na tych samych zadad®
wnioski w standardowej procedurze wyboru, jednak podaniem informaciji,
iz dofinansowanie zostalo przyznane w ramach progestinwotawcze;.

Zgodnie z art. 30f ustawy procedura odwolawcza wrzymuje zawierania umow

z wnioskodawcami, ktorych projekty zostaty zakwélbifivane do dofinansowania. Zatem
w odniesieniu do projektéw, ktére po#hyie przeszlty dany etap lub wszystkie etapy
kwalifikacji do dofinansowania, powinny bykontynuowane wszelkie niegiine procedury,

Z zawarciem umowy wtznie.
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W zakresie nieuregulowanym w niniejszym dokumencigamaastosowanieWytyczne
w zakresie wymogow, jakie powinny uwdgia¢ procedury odwotawcze ustalone dla
programéw operacyjnych dla konkurséw ogtaszanyctdioid 20 grudnia 2008 rwydane
przez Ministra Rozwoju Regionalnego.
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7. Szczegblne zasady wyboru projektow  wspoOtpracy
ponadnarodowej i projektéw innowacyjnych**

Zasady dokonywania wyboru projektow w ramach PO vKlrozdziatach 2 - 6 regulyj
kwestie dotycgce wdraania wszystkich projektéw realizowanych w ramachiQw tym
projektow innowacyjnych i wspotpracy ponadnarodowsiiniejszy rozdziat wskazuje
dodatkowo na kwestie wynikgje ze specyfiki tyche projektdw.

7.1 Ogloszenie konkursu na wyodibnione projekty wspotpracy ponadnarodowej i
projekty z komponentem ponadnarodowym wdraane w ramach Dziata / Poddziatan
okreslonych w Szczegdtowym Opisie Priorytetow PO KL orazealizacja projektow
innowacyjnych z komponentem ponadnarodowym

7.1.1 Ogloszenie konkursu na wyodbnione projekty wspotpracy ponadnarodowej i
projekty z komponentem ponadnarodowym wdraane w ramach Dziata / Poddziatai
okreslonych w Szczego6towym Opisie Priorytetow PO KL

IOK ogtaszajc konkurs, w ramach ktérego przewiduje Awos¢ realizacji projektéw
wspotpracy ponadnarodowej wdemych w ramach Dziata/ Poddziata okreslonych w
Szczegbtowym Opisie Priorytetdw PO KL, seowykorzysté nastpujace rozwizania:

1. Ogtoszenie jednego wspdlnego konkursu na prpjgi@ndardowe, wyogdbnione projekty
wspoOtpracy ponadnarodowej i projekty z komponentemagnarodowym:

W tym przypadku IOK wydziela dwie pulérodkéw: jedm wspoél dla projektow
standardowych oraz projektbw z komponentem ponadoaygd i drug dla
wyodrebnionych projektow wspoétpracy ponadnarodowej. Wnpszej puli srodkéw 10K
uwzglednia hcznie srodki, ktére zostaly przewidziane na projekty staddwe i projekty z
komponentem ponadnarodowym, nie wydzigajosobnych srodkéw na projekty z
komponentem ponadnarodowym. W takim przypadkuwzendofé do sytuacji, w ktorej
wszystkie projekty, ktére zostaty zakwalifikowane dofinansowania w ramach pierwszej
puli  srodkow, @ projektami standardowymi nieprzewigaymi  komponentu
ponadnarodowego. W drugiej péliodkéw 10K uwzgédnia srodki przewidziane wyicznie
na wyodebnione projekty wspotpracy ponadnarodowe;.

IOK sporadza dwie listy rankingowe w ramach jednego konkursdpowiadajce
wydzielonym alokacjom. W przypadku, gdy w ramach kasky odpowiadagego
powyzszym zatgeniom, pozostan niewykorzystanesrodki w jednej z wydzielonych
alokacji, IOK mae dokondé odpowiednich przeswti na rzecz puli, w ktérej wysoké
srodkéw do zakontraktowania okazata siewystarczajca.

2. Ogtoszenie jednego wspoélnego konkursu na prpjektandardowe i projekty z
komponentem ponadnarodowym:

IOK w alokacji przewidzianej na konkurs uwgdhia hcznie srodki przewidziane na
realizacg projektow standardowych oraz projektow z kompomentgonadnarodowym.
Podobnie jak w pierwszym przypadku nie wydziela boseh $srodkéw na projekty z
komponentem ponadnarodowym, co a@odoprowadzi do sytuacji, w ktorej wszystkie
projekty, ktore zostaly zakwalifikowane do dofinem@nia w ramach konkursu,a s
projektami standardowymi nieprzewidaymi komponentu ponadnarodowego.

44 Projekty innowacyjne i wspOtpracy ponadnarodowej rezumieniu Wytycznych Ministra Rozwoju _ - { sformatowano: Czcionka:

S A At A gl

Regionalnego w zakresie wdeaia projektow innowacyjnych i wspotpracy ponadmwej w ramach PO KL Kursywa
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IOK sporzdza jedn liste rankingove.

3. Ogtoszenie jednego wspolnego konkursu na prpgiindardowe i wyoebnione projekty
wspotpracy ponadnarodowej:

IOK wydziela jedn pule srodkéw dla projektow standardowych i dgudla wyodebnionych
projektéw wspotpracy ponadnarodowe;.

IOK sporadza dwie listy rankingowe w ramach jednego konkursdpowiadajce
wydzielonym alokacjom. Podobnie jak w pierwszym pemjku w sytuaciji, gdy w ramach
konkursu pozostanniewykorzystanerodki w jednej z wydzielonych alokacji, IOK me
dokon& odpowiednich przesugd na rzecz puli, w ktérej wysoké srodkéw do
zakontraktowania okazalegsiiewystarczajca.

4. Ogloszenie konkursu wadznie na projekty z komponentem ponadnarodowym:

IOK w alokacji przewidzianej na konkurs uwgdhia srodki na zadania realizowane w
ramach komponentu ponadnarodowego oraz na pozosidémia projektu (niezwkane ze
wspotprag ponadnarodow), nie wydzielajc osobnej puli srodkéw na komponent
ponadnarodowy. Wszystkie projekty sktadane w rantaktzdefiniowanego konkursu musz
uwzgkdniat komponent ponadnarodowy.

IOK sporzdza jedn liste rankingove.
5. Ogtoszenie konkursu wagdznie na wyodsbnione projekty wspétpracy ponadnarodowe;:

IOK w alokacji przewidzianej na konkurs uwgdhia wyhcznie srodki przewidziane na
wspotprae ponadnarodow Wszystkie projekty skladane w ramach tak zdefigioego
konkursu musz by¢ wyodrebnionymi projektami wspétpracy ponadnarodowe;.

IOK sporadza jedn liste rankingova.

6. Ogtoszenie jednego wspolnego konkursu na prpjektomponentem ponadnarodowym i
wyodrebnione projekty wspotpracy ponadnarodowej:

W przypadku tak zdefiniowanych zakm konkursowych IOK mge zastosowadwa r@&ne
rozwigzania:

- ogtost konkurs w ramach jednej alokacji uwgdhiajgcej srodki na wyodebnione projekty
wspotpracy ponadnarodowej, a takrodki na projekty z komponentem ponadnarodowym,
tj. na zadania realizowane w ramach komponentu pwradowego oraz na pozostate
zadania projektu (niezgzane ze wspotpragponadnarodow); IOK nie wydziela w ramach
danej alokacji wysokii srodkéw przewidzianych na poszczegélne sposoby zagli
projektow i nie wskazuje warfoi komponentu ponadnarodowego; w tym przypadku IOK
sporzdza jedn liste rankingowg, w ramach ktérej dofinansowanie otrzymurojekty z
komponentem ponadnarodowym i/lub wyelaiiione projekty wspétpracy ponadnarodowej;

- ogtost konkurs, wydzielajc dwie pulesrodkow: jedm dla wyodebnionych projektow
wspotpracy ponadnarodowej i deuglla projektéow z komponentem ponadnarodowym; w
pierwszej puli srodkéw IOK uwzgédnia s$rodki przewidziane na finansowanie
wyodrebnionych projektéw wspétpracy ponadnarodowej, arwgidj srodki na projekty z
komponentem ponadnarodowym, tj. na zadania realizowaneamach komponentu
ponadnarodowego oraz na pozostale zadania projékiezwiazane ze wspoéiprac
ponadnarodow); w ramach drugiej pulsrodkow 10K nie wskazuje waroi komponentu
ponadnarodowego; w tym przypadku IOK spoiza dwie listy rankingowe w ramach
jednego konkursu, odpowiadaeg wydzielonym alokacjom; w przypadku, gdy w ramach
konkursu, odpowiadafego powyszym zatéeniom, pozostan niewykorzystanesrodki w

81



jednej z wydzielonych alokacji, IOK me dokon& odpowiednich przesugd na rzecz puli,
w ktorej wysokd¢ srodkow do zakontraktowania okazata sBiewystarczajca.

7.1.2 Realizacja projektéw innowacyjnych z komponeiem ponadnarodowym

Projekty innowacyjne magprzewidywd realizacg komponentu ponadnarodowego zaréwno
w trybie systemowym, jak i w trybie konkursowym. idponent ten mge by wdrazany od
pocatku realizacji projektu innowacyjnego lub zastaprowadzony jako zmiana do wniosku
o dofinansowanie.

Do projektéw innowacyjnych z komponentem ponadnargaowtosuje si zasady takie jak
dla projektéw z komponentem ponadnarodowym wangch w ramach Dziate/ Poddziata
okreslonych w Szczegdétowym Opisie Priorytetéw PO KL.

W ramach alokacji na konkurs na projekty innowacyinkomponentem ponadnarodowym
IOK uwzglednia srodki na zadania realizowane w ramach komponentu dramadowego
oraz na pozostale zadania projektu (nigzame ze wspOtprac ponadnarodow), nie
wydzielajc osobnej pulérodkéw na komponent ponadnarodowy.

7.2 Dokumenty wymagane na etapie aplikowania o daofansowanie projektow
wspotpracy ponadnarodowej oraz rozszerzania zakresuprojektu o komponent
ponadnarodowy"

List intencyjny dotyczacy nawigzania wspotpracy ponadnarodowej w ramach PO KL

1. W przypadku projektéw wspotpracy ponadnarodowejaddnych w odpowiedzi Ra- -
ogtoszony konkurs lub jako projekty systemowe piideyice nawjzanie wspoétpracy od
samego pocgku ich realizacji, projektodawca aaka do wniosku o dofinansowanie
projektu kop¢ listu intencyjnego. W przypadku projektéw z kompateen
ponadnarodowym, zgtaszanym jako zmiana do wnioskangefigent sklada, wraz z
pisemnym uzasadnieniem wprowadzanych zmian oraz aktual wnioskiem o
dofinansowanie projektu, kaplistu intencyjnego.

2. W przypadku, gdy pomilzy poszczegdlnymi partnerami ponadnarodowymi dodhalz
wzajemnej wspotpracy, projektodawca/beneficjentcld kopg listu intencyjnego, pod
ktorym podpisyj sie wszyscy wspotpracagy ze sob partnerzy ponadnarodowi. W
przypadku, gdy projektodawca/beneficjent podejmujeatenia w projekcie z kalym
partnerem z osobna (pogdzy r&nymi partnerami projektodawcy/beneficjenta nie
dochodzi do wspdipracy) zmiza on kopie listbw intencyjnych podpisanych z
poszczegllnymi partnerami ponadnarodowymi. zhee jest wysipienie dwoéch
powyzszych przypadkéw jednocsee, tj. sytuacji, w ktorej projektodawca/benefitje
przewiduje realizagj jednej czséci dziatax przy udziale kilku partneréw
wspotpracujcych ze solp, a drugiej cgsci dziatar w waskiej wspotpracy z pojedynczymi
partnerami.

3. Projektodawca/beneficjent me ziay¢ maksymalnie trzy kopie listow intencyjnych w
ramach jednego wniosku o dofinansowanie projekédatych przestank do podpisania
maksymalnie trzech uméw o wspétpracy ponadnarodowej).

4. Projektodawca/beneficjent namujac wspoétpra¢ ponadnarodowy maze realizowa
projekt sktadany w ramach PO KL samodzielnie lubastierstwie krajowym z innymi
podmiotami. W tym drugim przypadku jako lider repraamgon partnerstwo krajowe we

% Rozdzial dotyczy zaréwno projekiéw wspélpracy mimerodowej wdrzanych w ramach Dziata /
Poddziata okrelonych w Szczeg6towym Opisie Priorytetéw PO KL, jakprojektéw innowacyjnych z
komponentem ponadnarodowym.
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wszystkich dziataniach podejmowanych we wspotpraogadnarodowej, w tym sktada
podpis w imieniu partnerstwa krajowego pod listenenejnym i wys¢puje jako strona
umowy 0 wspotpracy ponadnarodowej.

| 5. Listintencyjny jest sktadany wegyku angielskim, francuskim, niemieckim lub polskim.
Wersja dokumentu podpisana w jednym z wezykdw ma charakter obowdujacy.
Wraz z tym dokumentem projektodawca/beneficjent diktattumaczenie listu
intencyjnego nacgyk polski (w przypadku podpisania listu intencyoew jezyku
obcym). Dokument ten ma charakter pomocniczy dla fasjlyweryfikujacej projekt
systemowy/IOK i nie ma obowzku sktadania jego wersji przettumaczonej przez
ttumacza przysigtego.

| 6. Zakcznik nr 10 do niniejszego dokumentu zawiera wzérimmanego zakresu listu
intencyjnego, ktory mae by rozszerzany przez instytgcjweryfikujaca projekt
systemowy/IOK, z uwzgbnieniem konsultacji z Krajogv Instytucg Wspomagajca.
Instytucja weryfikujca projekt systemowy/IOK, bierze pod uwa@ w przypadku gdy
list intencyjny sktadany jest jednoémée w ramach PO KL i innych programéw
operacyjnych wspdétfinansowanych przez EFS (lub maeh innych europejskicirodet
finansowania) w krajach pochodzenia partneréw poaeztiowych,
projektodawcy/beneficjentowi  przystuguje prawo zmiddywania wzoru listu
intencyjnego z zastrzeniem zapis6w wskazgych na wa podpisania umowy o
wspotpracy ponadnarodowej. W przypadku trybu kos&wego IOK informuje w
dokumentacji konkursowej o mwosci modyfikaciji zamieszczonego wzoru.

| 7. Kopia listu intencyjnego jest jedynym zefnikiem, ktérego instytucja weryfikaga
projekt systemowy/IOK mie wymaga od partnera ponadnarodowego na etapie
sktadania wniosku o dofinansowanie projektu.

Umowa o wspotpracy ponadnarodowej w ramach PO KL

| 1. W przypadku projektow wspotpracy ponadnarodowejaddnych w odpowiedzi Ra - - |
ogtoszony konkurs lub jako projekty systemowe piideyice nawjzanie wspoétpracy od
samego pocgku ich realizacji, projektodawca w terminie wyznagym przez instytuej
weryfikujacg projekt systemowy/IOK (nie krotszymzn80 dni i nie dhiszym niz 60 dni
od daty otrzymania pisma informgego o wynikach oceny merytorycznej wniosku o
dofinansowani®) przedstawia instytucji weryfikagej projekt systemowy/IOK kopi
umowy 0 wspotpracy ponadnarodowej. Instytucja wiknjica projekt systemowy/IOK
akceptuje umow o0 wspoétpracy ponadnarodowej w terminie 7 dni ody def ztozenia
przez projektodawc W tym terminie instytucja weryfikaga projekt systemowy/IOK
moze réwniez wystapi¢ do projektodawcy z pkba o wprowadzenie zmian do umowy o
wspotpracy ponadnarodowej, wyznagzafjermin nie krotszy ui 14 dni (liczc od daty
otrzymania pisma informagego o konieczrigi wprowadzenia zmian) na Zenie
poprawionej wersji. W tym przypadku, instytucja wfétujaca projekt systemowy/IOK
akceptuje umow o wspéipracy ponadnarodowej w terminie 5 dni ody dabzenia
poprawionej wersji przez projektodagvdopuszcza giakceptag warunkows umowy o
wspotpracy ponadnarodowej, w szczegétiav przypadku uchybieformalnych. Zakres
akceptacji warunkowej nalg do decyzji instytucji weryfikuyjcej projekt
systemowy/IOK.

| 2. W okresie przewidzianym na Zenie umowy o wspGipracy ponadnarodowej, o ktérym
mowa w pkt. 1, projektodawca negocjuje zapisy umowyspOtpracy ponadnarodowej z

6 Termin ten mee zosté wydtuzony przez instytugj weryfikujaca projekt systemowy/IOK odpowiednio do
czasu trwania negocjacji.
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partnerami  ponadnarodowymi. Obawkiem instytucji weryfikujcej projekt
systemowy/IOK jest umdiwienie prowadzenia konsultacji roboczych z progglawe w
powyzszym zakresie. Celem konsultacji jest przedstawiesti@nowiska instytucji
odpowiedzialnej za akceptaciumowy o wspoipracy ponadnarodowej i zmniejszenie
prawdopodobigstwa wysfpienia sytuacji, w ktérej umowa podpisana przez \stdgh
partneréw ponadnarodowych zostanie odrzucona preytucg weryfikujaca projekt
systemowy/IOK.

| 3. W przypadku, gdy porailzy poszczegolnymi partnerami ponadnarodowymi dodhualz
wzajemnej wspOtpracy, projektodawca/beneficjent gst@mwvia kopi umowy o
wspotpracy ponadnarodowej, pod kidrodpisuj sie wszyscy wspolpracagy ze sob
partnerzy ponadnarodowi. W przypadku, gdy proje&tech/beneficjent podejmuje
dziatlania w projekcie z kalym partnerem z osobna (pauizy r&znymi partnerami
projektodawcy/beneficjenta nie dochodzi do wspdp)yagrzedstawia on kopie uméw o
wspotpracy  ponadnarodowej  podpisanych  z  poszczggdln partnerami
ponadnarodowymi. Madiwe jest wysgpienie dwoch powiszych przypadkéw
jednoczénie, tj. sytuacji, w ktérej projektodawca/benefitjgprzewiduje realizagjjedne;j
czesci dzialar przy udziale kilku partneréw wspotpragaych ze solp, a drugiej cesci
dziatah w waskiej wspotpracy z pojedynczymi partnerami.

Liczba i rodzaj ztaonych kopii uméw o wspotpracy ponadnarodowej odpdeviistom
intencyjnym zajczonym do wniosku o dofinansowanie projektu. Prajd&tvca moe
podpisg maksymalnie trzy umowy o wspoétpracy ponadnarodoweajamach jednego
zlozonego wniosku o dofinansowanie projektu.

| 4. Umowa o wspdtpracy ponadnarodowej jest sktadanazykii angielskim, francuskim, - - |
niemieckim lub polskim. Wersja podpisana w jednym z.wgzykéw ma charakter
obowigzujacy. Wraz z tym dokumentem projektodawca sklada ttunrdezamowy o
wspotpracy ponadnarodowej ngzyk polski (w przypadku podpisania umowy o
wspOtpracy ponadnarodowej wzyku obcym). Dokument ten ma charakter pomocniczy
dla instytucji weryfikujcej projekt systemowy/IOK i nie ma obaaku sktadania jego
wersji przettumaczonej przez ttumacza pregkgo.

| 5. Zakcznik nr 11 do niniejszego dokumentu zawiera wzdrimalnego zakresu umowy o
wspotpracy ponadnarodowej, ktory meoby rozszerzony przez instytycjveryfikujaca
projekt systemowy/IOK, z uwzglnieniem Kkonsultacji z Krajogv Instytuch
Wspomagajca zgodnie z zapisamWytycznych Ministra Rozwoju Regionalnego w
zakresie wdrzania projektéw innowacyjnych i wspétpracy ponadmowej w ramach
PO KL Instytucja weryfikujca projekt systemowy/IOK, bierze pod uwagz w
przypadku, gdy umowa o wspélpracy ponadnarodowej j&kdana jednocgeie w
ramach PO KL i innych programoéw operacyjnych wspélfisowanych przez EFS (lub w
ramach innych europejskiclrédet finansowania) w krajach pochodzenia partneréw
ponadnarodowych, projektodawcy przystuguje prawo dyfikowania wzoru z
zastrzeeniem uwzgjdnienia zakresu wymaganego minimalnym wzoremczainym do
niniejszego dokumentu. W przypadku trybu konkursawelK informuje w
dokumentacji konkursowej o mldwosci modyfikacji wzoru umowy o wspéipracy
ponadnarodowe;j.

| 6. W przypadku projektéw z komponentem ponadnarodowyraszghym jako zmiana do
wniosku o dofinansowanie projektu wszystkie pasae zapisy znajdgjzastosowanie z
zastrzeeniem nasfpujacych kwestii:
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- Instytucja weryfikujca projekt systemowy/IOK’ ocenia zasadié wprowadzanych
zmian i wyraa warunkow akceptag w terminie 15 dni od daty wptywu pisma
beneficjenta uzasadnigego wprowadzenie zmian wraz z aktualnym wnioskiem o
dofinansowanie projektu oraz kaplistu intencyjnego. Za ostatecgrakceptagj
zmian uznaje si podpisanie aneksu do umowy o dofinansowanie pragj&Ko ile
aneks jest wymagany) lub akceptaziozonej przez beneficjenta umowy lub umoéw o
wspotpracy ponadnarodowej przez instyguejeryfikujaca projekt systemowy/IOK
(w sytuacji gdy aneks do umowy o dofinansowaniegkinj nie jest wymagany).

— Zlozenia kopii umowy 0 wspotpracy ponadnarodowej w tefenimyznaczonym przez
instytucg weryfikujaca projekt systemowy/IOK (nie krotszym mi30 dni i nie
dtuzszym ni 60 dni od daty otrzymania informacji o warunkowkgeptaciji zmian w
projekcie).

— Instytucja weryfikugca projekt systemowy/IOK w momencie udzielania waruejo
akceptacji zmian w projekcie wskazuje beneficjentoweor umowy o wspOtpracy
ponadnarodowej, ktéry nate zastosowa (uwzgkdniajgc jednoczénie maliwosé
modyfikacji, o ktérych mowa poveg)).

7. Jedynym dokumentem wymaganym od partnera ponadnarodowergz instytugj«- - -

7. Jed dok d d d i j
weryfikujaca projekt systemowy/IOK na etapie podpisania umowy abindnsowanie
projektu jest kopia umowy o wspoétpracy ponadnarogowe

| 8. We wzorze umowy o wspétpracy ponadnarodowej posftaedgwoty wskazywaneasv
eurd®. W przypadku trybu konkursowego stosuje &urs® z miesica, w ktérym
ogtoszono konkurs, w przypadku trybu systemowelyars z miesjca, w ktérym ztaono
wniosek o dofinansowanie projektu. Dla uméw o wsmdy ponadnarodowej
podpisywanych w ramach projektow z komponentem pamadiowym zgtaszanym jako
zmiana do wniosku o dofinansowanie mgleprzyja¢ kurs z miesica, w ktérym

zgtoszono zmiany do projektu.

7.3 Dodatkowe narzdzia oceny projektu innowacyjnego testujcego przygtego do
dofinansowania

Zgodnie zWytycznymi Ministra Rozwoju Regionalnego w zakregieszania projektow
innowacyjnych i wspoétpracy ponadnarodowej w ramBEnKL projekt innowacyjny, magy
na celu wypracowanie, upowszechnienie jazenie do gtéwnego nurtu politykinowych
rozwigzan (zwany dalej ,projektem innowacyjnym tesfcym?”), jest realizowany w podziale

dodatkowe nakgdizia oceny projektu przytego do dofinansowania:
- ocena strategii wd¢gania projektu innowacyjnego tesfoggo,
- walidacja produktu finalnego.

47 Lub inna instytucja zgodnie z Systemem RealiZa€jiKL.

48 W przypadku realizacji projektu na podstawie déicfrchwaly) — inna stosowna forma. W rozdziale dy g
mowa o umowie o dofinansowanie projektu (w tym zejsdeniu jej wart&i, rozwigzaniu), naley przez to
rozumie réwniez inng forme stosown dla projektow realizowanych na podstawie decyahivaty).

49 W przypadku, gdy umowa o wspéipracy ponadnarodgregwiduje wykczniesrodki finansowe wnoszone

przez projektodawgbeneficjenta sktadagego projekt w ramach PO KL, rdiwve jest wskazanie kwot w PLN.
0 Zgodnie z miescznymi obrachunkowymi kursami wymiany stosowanymieg Komis¢ Europejsk, publikowanymi w mediach
elektronicznych (http://ec.europa.eu/budget/infopéindex.cfm?fuseaction=currency_historique&curseri53&Language=en)

1 W calym dokumencie gdy mowa o procesieomhnia do polityki, naley przez to rozumie zaréwno
mainstreaming wertykalny, jak i horyzontalny.
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Ocena ta ma unitwi¢é wypracowanie produktu (rozumianego jako model rzguzie /
instrument), ktéry &dzie odpowiadat na rzeczywiste potrzeby grup daggdh poprzez
uwzgkdnienie opinii rénych zainteresowanycdmnodowisk, w tym decydypych o wdrgeniu
wypracowanych rozwizan na szersg skak, i ekspertow w dziedzinie odpowiadeg]
zakresowi projektu.

7.3.1 Strategia wdraania projektu innowacyjnego testupcego

| 1. Pierwszy etap realizacji projektu innowacyjnegaugsego kaczy st opracowaniem - -

strategii. Dokument ten doprecyzowuje | uszczeg@awzapisy wniosku o
dofinansowanie. Mdiwa jest rownie¢ sytuacja, w ktorej strategiecdwie s¢ rézni¢ od
pierwotnych zatgen wniosku o dofinansowanie. Rdice musz jednak wyniké z
przeprowadzonej diagnozy, dyskusji z partneramili(jprojekt jest realizowany w
partnerstwie) oraz prac nad wstg wersp produktu finalnego. Zmiany nie mgg
dotyczyt celu gtébwnego i celdow szczegbélowych wskazanych waiosku o
dofinansowanie - jedynie sposéb @@ do celu mee zostéd zmodyfikowany.

| 2. Beneficjent przygotowuje strategzgodnie ze wzorem stanawym zahcznik nr 12 do
niniejszego dokumentu. Zgiznik ten wskazuje minimalny zakres strategii izmdy
rozszerzony przez instytgcjweryfikujaca projekt systemowy/IOK, z uwzglinieniem
konsultacji z Krajow Instytucg Wspomagajca. Krajowa Instytucja Wspomagaa
opiniuje rozszerzony przez instytacjveryfikujaca projekt systemowy/IOK minimalny
zakres strategii w terminie 5 dni od daty przekaazadmieniony zakres wzoru strategii
powinien zost& przekazany beneficjentowi przez instytucpveryfikujaca projekt
systemowy/IOK najpéniej w potowie okresu przypadgiego na pierwsgzfaze wdrazania
projektu innowacyjnego, tj. diagn@t analiz problemu.

w

3. Beneficjent przekazuje stratediw wersji papierowej oraz elektronicznej) do sé¢daiatu
sieci tematycznej (oraz do instytucji weryfikogj projekt systemowy/IOK do
wiadomdci) nie p&niej niz w terminie 8 miegicy od daty rozpoezia realizacji
projektu. Sié tematyczna opiniuje strategiv terminie 20 dni od daty jej ztenia? przez
beneficjenta i przekazuje swoppinie, za pdrednictwem sekretariatu sieci tematycznej,
do 10K / instytucji weryfikujcej projekt systemowy. Celem zaopiniowania strategiez
sie¢ tematyczg jest uwzgédnienie stanowiska decydentéw, ekspertow, praktykow
innych projektodawcéw w zakresie zadd projektu innowacyjnego testigiego tak, by
mozliwe byto ich zweryfikowanie w kontgkie m.in. uwyteczngci wypracowywanych
rezultatéw dla potrzeb polityki. Sigematyczna wydaje opipnina temat strategii, bige
pod uwag opinic wydary przez jednego niezaleego eksperta (znajdigego st w Bazie
ekspertow PO KL prowadzonej przez MRR). Ekspertkodojgc oceny strategii,
postuguije si lista sprawdzajca stanowjca zakcznik nr 13 do niniejszego dokumentu. W
przypadku, gdy instytucja weryfikaga projekt systemowy/IOK rozszerzyta zakres wzoru
strategii zgodnie z zapisami pkt. 2 niniejszego rpadzialu, odpowiednio rozszerza
réwniez zakres listy sprawdzgej (z uwzgédnieniem konsultacji z Krajogvinstytucp
Wspomagajca, ktéra opiniuje zmiany w terminie 5 dni od daty fkazania). Zmieniony
zakres wzoru listy sprawdzmgej powinien zosta przekazany beneficjentowi przez
instytucg weryfikujaca projekt systemowy/IOKakcznie ze zmienionym wzorem strategii
(zgodnie z pkt. 2).

Sie¢ tematyczna, poprzez wymnie opinii pozytywnej, opinii warunkowej lub opini
negatywnej, rekomenduje instytucji weryfigagj projekt systemowy/IOK akceptac]

2 Termin mae zostd wydluzony wykcznie w uzasadnionych przypadkach gaginych z maliwoscia
organizacji posiedzesieci tematycznej i zaplanowaniem ocengogj niz jednej strategii.
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o

| 6. W przypadku gdy beneficjent nie zipstrategii lub gdy IOK / instytucja weryfikaga

4. I0K / instytucja weryfikujca projekt systemowy, na podstawie (1) rekomendaegi<s - -

warunkovy akceptag lub odrzucenie danej strategii. Sieematyczna kalorazowo
wskazuje uzasadnienie dla wydanej opinii.

tematycznej oraz w oparciu o (2) pytania zawarte IMcie sprawdzajcej
wykorzystywanej przez eksperta zgodnie z zapisari phiiniejszego podrozdziatu, a
takze (3) zapisy wniosku o dofinansowanie i (4) zasaagrazania projektow
innowacyjnych wynikajce z Systemu Realizacji PO KL, akceptuje, akceptuje
warunkowo lub odrzuca strategiv terminie 7 dni od daty przekazania opinii sieci
tematycznej. Opinia sieci tematycznej nie jesfzgta dla instytucji weryfikujcej projekt
systemowy/IOK. W przypadku gdy instytucja weryfikcg projekt systemowy/IOK nie
zgadza si z rekomendagj sieci tematycznej, wydgj ostateczp decyzg o akceptacji,
warunkowej akceptacji lub odrzuceniu strategii, sa@nia swoje stanowisko rowniev
kontelécie sprzeciwu wobec opinii sieci tematycznej. Instjg weryfikupca projekt
systemowy/IOK informuje sekretariat sieci tematycanppdgtej decyzji.

W przypadku warunkowe]j akceptacji beneficjent pstadia poprawiony dokument w
terminie nie krotszym @i5 dni od daty otrzymania pisma informacggo o konieczrigi
wprowadzenia zmian. Instytucja weryfigaa projekt systemowy/IOK akceptuje lub
odrzuca strategiw terminie 7 dni od daty przekazania poprawionegkudhentu przez
beneficjenta.

W przypadku akceptacji strategii, ktéra modyfikujgpisy wniosku o dofinansowanie- -
zgodnie z zapisami pkt. nr 1 niniejszego podrozdzigkeneficjent sktada w instytuciji
weryfikujacej projekt systemowy/IOK (w wyznaczonym przez teérminie) wniosek o
dofinansowanie projektu, uwzginiagcy zmiany wynikajce ze strategii. Wniosek ten
nie podlega ocenie, ale jedynie weryfikacji zga@mavprowadzonych zmian ze stratggi

projekt systemowy odrzuci strategiinstytucja weryfikugca projekt systemowy/IOK
rozwigzuje umowg o dofinansowanie projektu.

7.3.2 Walidacja produktow projektéw innowacyjnych testujacych

| 1. W przypadku akceptacji strategii przez instygugjeryfikujaca projekt systemowy/IOK- - |

| 2. Po przetestowaniu produktu i analizie wynikéw tesinia, uwzgjdniajcej ewaluagj

w

beneficjent rozpoczyna drugi etap wziaia projektu innowacyjnego tesjoggo.

zewretrzng, beneficjent przygpuje do opracowania ostatecznej wersji produktuayie
tej beneficjent, na podstawie analizy efektow testda, opracowuje produkt i
przekazuje jego opis do sekretariatu sieci temasjc@raz do instytucji weryfikagej
projekt systemowy/IOK do wiadomda) celem dokonania walidacji przez &ie
tematycza. ,

Walidacja jest ocen realizowanego projektu podatem innowacyjnéci, trafngci i
uzyteczndci wypracowanego produktu finalnego. Polega onainyskaniu odpowiedzi
na pytania, co sprawdzeasi okrelonych warunkach, a cog¢shie sprawdza i dlaczego
oraz na czym polega istota, kofezy oraz maliwosci transferu innowacyjnego
rozwigzania. Stanowi ona kluczowy element daiatstagczapcych w polityle i ma na
celu rozstrzygricie, czy dany rezultat powinien zostadrozony na szerokskak.

Walidacja przeprowadzana przez ¢siematyczn jest kawcowym etapem pracy nad
produktem finalnym. Zadaniem sieci tematycznych jegtievanie beneficjenta w trakcie
calego procesu opracowania produktu finalnego, Bk jego ostateczny ksztatt
odpowiadat potrzebom polityki.
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| 4. Beneficjent przygotowuje opis produktu zgodnie zorem stanowicym zahcznik nr 14 - - -
do niniejszego dokumentu. Zaknik ten wskazuje minimalny zakres opisu produktu i
moze by rozszerzony przez instytycjweryfikujagca projekt systemowy/IOK, z
uwzglednieniem konsultacji z Krajoyv Instytuchp Wspomagajca. Krajowa Instytucja
Wspomagajca opiniuje rozszerzony przez instygicj weryfikujaca  projekt
systemowy/IOK minimalny zakres opisu produktu w terimif dni od daty przekazania.
Zmieniony zakres wzoru opisu produktu powinien zogpezekazany beneficjentowi
przez instytugf weryfikujgcg projekt systemowy/IOK najgdiej w okresie
przypadajcym na zakaczenie etapu testowania produktu finalnego.

5. Sie¢ tematyczna przeprowadza walidagroduktu finalnego w terminie 30 dni od daty
zlozenia opisu produkfi przez beneficjenta. W procesie walidacji wykorgystny jest
arkusz oceny produktu finalnego projektu innowaegm testujcego, stanowtcy
zakcznik nr 15 do niniejszego dokumentu. Arkusz wypssgi jest przez jednego
niezalenego eksperta (znajdigego s¢ w Bazie ekspertow PO KL prowadzonej przez
MRR). Na podstawie oceny eksperta i dyskusj¢ $ematyczna wydaje pozytywriub
negatywrm ocerg walidacyjry 0o produkcie i przekazuje, za gpednictwem sekretariatu
sieci tematycznej, syocere do instytucji weryfikugcej projekt systemowy/IOK. Ocena
moze rownie wskazywé rekomendacje w zakresie dzi@taipowszechnigpych i
wiaczapcych prowadzonych w ostatniej fazie drugiego etpppjektu innowacyjnego.
Przed wydaniem oceny walidacyjnejiematyczna mae zwrdct sie do beneficjenta z
prosba o wprowadzenie zmian w opisie produktu i jego ponewtazenie warunkujcych
otrzymanie pozytywnej oceny.

6. Instytucja weryfikujca projekt systemowy/IOK w przypadku pozytywnej datji
produktu przez stetematyczn podejmuje jedsnz nas¢pujacych decyzji:

- Realizacja ostatniej fazy drugiego etapu projektnowacyjnego testggego w

niezmienionym zakresie wynikglym z wniosku o dofinansowanie projektu,

| - Realizacja ostatniej fazy drugiego etapu projektnoivacyjnego testafego w
zmienionym zakresie w odniesieniu do zapiséw wniosklofinansowanie projektu.

Instytucja weryfikugca projekt systemowy/IOK podejmuje deaydpiorac pod uwag (1)
rekomendacje sieci tematycznej w zakresie dziaj@owszechnigpych i whczapcych
prowadzonych w ostatniej fazie drugiego etapu prtajennowacyjnego, a tak (2)
zasady wdrzania projektéw innowacyjnych wynikgje z Systemu Realizacji PO KL.

Instytucja weryfikugca projekt systemowy/IOK w przypadku, gdy benefitjeme
przedstawi produktu do walidacji lub gdy produke mostanie zwalidowany przez &ie
tematyczg podejmuje jedp z nas¢pujacych decyzji:

PR

-__Rozwigzanie umowy o dofinansowanie projektu,

- Zmniejszenie warkei umowy o dofinansowanie projektu i w konsekwerzrjiiana
zakresu ostatniej fazy drugiego etapu projektu \wvamyjnego testypego

wyhikajagcego z wniosku o dofinansowanie projektu,

- __Realizacja ostatniej fazy drugiego etapu projektnoivacyjnego testggego w

niezmienionym zakresie wynikglym z wniosku o dofinansowanie projektu,

% Termin mae zostd wydluzony wykcznie w uzasadnionych przypadkach gaginych z maliwoscia
organizacji posiedzesieci tematycznej i zaplanowaniem walidacj¢egj niz jednego produktu finalnego.
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- Realizacja ostatniej fazy drugiego etapu projektnoivacyjnego testgpgego w

zmienionym zakresie w odniesieniu do zapiséw wnioskdofinansowanie projektu
(bez zmniejszania wardoi umowy o dofinansowanie projektu).

Decyzja o dalszej realizacji projektu w tych przghach mae wigzat sie w
szczegolnéci z upowszechnianiem informacji na temat przyczynkibrakutecznfci
wypracowanego produktu finalnego.

Instytucja weryfikugca projekt systemowy/IOK podejmuje deaygj oparciu o aktualny
stan realizacji projektu i zasaditojego dalszej realizacji w kont&tie oczekiwanych
rezultatdbw, a take mapc na uwadze zasady wdemia projektdw innowacyjnych
wynikajagce z Systemu Realizacji PO KL.

IOK / instytucja weryfikugca projekt systemowy informuje beneficjenta o ptajj
decyzji w terminie 7 dni od daty przekazania opégici tematycznej.

Instytucja weryfikugca projekt systemowy/IOK informuje sekretariat sigchatycznej o
podjetej decyzji.
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Zatacznik 1 - Karta oceny formalnej wniosku o dofinanswanie projektu systemowego PO KL

UNIA EUROPEJSKA * X %
KAPITAL LUDZKI EUROPEISKI [N
NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI FUNDUSZ SPOLECZNY * gk

KARTA OCENY FORMALNEJ WNIOSKU O DOFINANSOWANIE PROJ EKTU SYSTEMOWEGO PO KL >

(obowigzuje w odniesieniu do wnioskéw o dofinansowanieahych od dnia 1 stycznia 2011 r.)

INSTYTUCJIA PRZYIMUJ ACA WNIOSEK: ..o i et e e e e
DATA WPLYWU WNIOSKU:

NUMER KANCELARYJINY WNIOSKU ..ot s
TYTUL PROJEKTU: Lottt et e e e e e et e et et et e e e e e et eee e ea e et ettt e e reeaeeaaeeaaas
SUMA KONTROLNA WNIOSKU:

NAZWA PROJEKTODAWCY:

Karta oceny formalnej jest wypetniana przez prac@&ainstytucji przyjmujcej wniosek. Osoba dokoguap weryfikacji formalnej podpisuje deklaragoufngci.

Deklaracja poufnaci

Zobowgzuje sie do nieujawniania informacji dotygeych weryfikowanego przeze mnie wniosku eeadotce naleytej starannéci dla zapewnienia, aby informacje te nie
zostaly przekazane osobom nieuprawnionym.

Data, miejscows¢ i podpis

% W tym projektu innowacyjnego i wsp6tpracy ponadmmwej.
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p NIE :
A OGOLNE KRYTERIA FORMALNE TAK NIE DOTYCZY Uwagi
1 | Czy wniosek zostat zimny we witd@ciwej instytucji? (pkt 1.5 wniosku) O 0 O
2 | Czy wniosek zostat wypetniony wzyku polskim? O O O
3 Czy wniosek jest kompletny i zostat spgiizony i zt@zony zgodnie z obowkrujaca instrukcp wypetniania

wniosku o dofinansowanie? (w tym pkt 2.6e&zV wniosku) U 0 U
4 | Czy wraz z wnioskiem zlmno list intencyjny? (dotyczy tylko projektow wspéhcy ponadnarodowej) O O O
5 | Czy wniosek ztaono w terminie wskazanym przez instytupjowadaca nabdér projektow? O O O
6 Czy roczny obrét projektodawcy i partneréw (o ilediet projektu uwzgidnia wydatki partnera) jest rowny liib

wyzszy od rocznych wydatkéw w projekcie (zgodnie zigami pkf 3.6 wniosku oraz z begtem projektu)? - - o
7 Czy wydatki przewidziane w projekcie nig svspoéifinansowane z innych wspélnotowych instrurdant

finansowych® U n U

8 | Czy realizagj danego typu projektu w trybie systemowym przevadei w odpowiednin®lanie dziatani& O 0 O
9 | Czy okres realizacji projektu jest zgodny z SystenfRealizacji PO KL? O O O
B KRYTERIA DOST EPU WERYFIKOWANE NA ETAPIE OCENY FORMALNEJ TAK | NIE NIE Uwagi

(wypetni¢ zgodnie z zapisamPlanu dziatanid DOTYCZY 9
O O O
O O O
C DECYZJA W SPRAWIE POPRAWNO SCI WNIOSKU TAK NIE
Czy wniosek spetnia wszystkie ogdine kryteria fomeaoraz dogpu weryfikowane na etapie oceny formalngj i
moze zosté przekazany do oceny merytorycznej? . .

Sporzagdzone przez:
Imi¢ i nazwisko:
Komérka organizacyjna:
Data:

Podpis:

&) Zaznaczy ,TAK”, je dli nie 3 wspdifinansowane, ,NIE” — jeli 53 wspétfinansowane.
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Zatwierdzone przez:
Imi¢ i nazwisko:
Komérka organizacyjna:
Data:

Podpis:

- { Usunieto: .




Zalacznik 2 - Karta oceny formalnej wniosku o dofinanswanie projektu konkursowego PO KL

UNIA EUROPEJSKA xH
KAPITAL LUDZKI EUROPEJSKI [
NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI FUNDUSZ SPOLECZNY Tk

KARTA OCENY FORMALNEJ WNIOSKU O DOFINANSOWANIE PROJ EKTU KONKURSOWEGO PO KL *°

(obowigzuje w odniesieniu do wnioskéw o dofinansowanieahych od dnia 1 stycznia 2011 r.)

INSTYTUCJA PRZYJIMUJ ACA WNIOSEK: ... ot e e e e e eaa e

Karta oceny formalnej jest wypetniana przez praci&aiinstytucji organizujcej konkurs. Osoba dokomgp weryfikacji formalnej podpisuje deklaragjoufnaci.

Deklaracja poufnaci

Zobowigzuje sie do nieujawniania informacji dotygzych weryfikowanego przeze mnie wniosku éeadotae naletytej staranndci dla zapewnienia, aby informacje te nie
zostaly przekazane osobom nieuprawnionym.

Data, miejscows¢ i podpis

Sw tym projektu innowacyjnego i wspotpracy ponadiianee;.
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DO

_ - Usunieto: .

—— Usunieto: 6.3, 7.3 lub

A OGOLNE KRYTERIA FORMALNE TAK | NIE | KOREKTY/ | NIE DOTYCZY Uwagi
POPRAWY
1 | Czy wniosek ztéono w terminie wskazanym przez instytpjowadzca nabor projektow? Jezeli zaznaczono NIE
whniosek jest odrzucan
2 | Czy wniosek zostat Zimny we widgciwej instytucji? (pkt 1.5 wniosku)
3 | Czy wniosek zostat wypetniony wzyku polskim?
4 Czy wniosek jest kompletny i zostat spgizony i ztazony zgodnie z obowrujaca instrukcph wypetniania
wniosku o dofinansowanie i wdeiwa dokumentagj konkursow? (w tym pkt 2.6, o%¢ V wniosku)
5 | Czy wraz z wnioskiem zimno list intencyjny? (dotyczy tylko projektéw wspéhcy ponadnarodowej)
Czy roczny obrét projektodawcy i partneréw (o iledket projektu uwzgidnia wydatki partnera) je
6 |réwny lub wyzszy od rocznych wydatkbw w projekcie (zgodnie zigami pkf 3.6 wniosku oraz| | | | | 5
budzetem projektu)? (nie dotyczy projektéw przewidzieimglo realizacji w ramach Dziatagia 9.5 PO Kl|
7 Czy wdatki£rzewidziane w projekcie nig wspotfinansowane z innych wspoélnotowych instruraen
finansowych*
8 | Czy wniosek stanowi odpowig¢cha konkurs (wptygt w odpowiedzi na ogtoszenie o konkursie)?
9 | Czy okres realizacji projektu jest zgodny z Systeniealizacji PO KL?
B KRYTERIA DOST EPU W_I’ERYFIK_OWANI_E NA ETAPIE OCENY FORMALNEJ TAK | NIE NIE DOTYCZY Uwagi
(wypetni¢ zgodnie z zapisamPlanu dziatanig
1
C DECYZJA W SPRAWIE POPRAWNO SCI WNIOSKU TAK | NIE

Czy wniosek spetnia wszystkie og6lne kryteria formae oraz dostpu weryfikowane na etapie oceny
formalnej i moze zost#& przekazany do oceny merytorycznej?

Czy wniosek mae zost# skierowany do uzupetnienia i/lub korekty (zgodniez zapisami wtdciwej

dokumentac;ji konkursowej)?

Sporzadzone przez:
Imig¢ i nazwisko:
Komérka organizacyjna:
Data:

Podpis:

D 7aznaczy , TAK”, je §li nie 3 wspoéHfinansowane, ,NIE” — jli s3 wspétfinansowane.
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Zatwierdzone przez:
Imi¢ i nazwisko:
Komérka organizacyjna:
Data:

Podpis:



Zalacznik 3A - Karta oceny merytorycznej wniosku o dofihansowanie projektu systemowego PO
KL

KAPITAL LUDZKI UNIA EUROPEISKA. [

NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI FUNDUSZ SPOLECZNY .

Karta oceny merytorycznej wniosku o d%gnansowani@rojektu systemowego PO
KL

(obowhzuje w odniesieniu do wnioskéw o dofinansowanieafych od dnia 1 stycznia 2011 r.)

NR WNIOSKU KSI: WND-POKL.

INSTYTUCJA PRZYIMUJ ACAWNIOSEK: ...
NUMER KANCELARYJNY WNIOSKU:
TYTUL PROJEKTU oottt s e ea s b e st s e reens
SUMA KONTROLNA WNIOSKU: ..ottt aenane
NAZWA PROJEKTODAWCY: ..ottt sttt e et be s b s
OCENIATACY e b e b e e R e b e et

6 W tym projektu wspoipracy ponadnarodowej. Z yegleniem projektu innowacyjnego.



Deklaracja bezstronnsti i poufnasci

Oswiadczamgze:

powinowactwa w linii prostej, pokrewistwa lub powinowactwa w linii bocznej do drugiegomia, oraz
nie jestem zwjzany (-a) z tytutu przysposobienia, opieki lub kaliaz projektodawg, z jego zaspcami
prawnymi lub cztonkami wiadz oséb prawnych projektacy;

—__nie pozostaj w zwiazku makenskim ani w faktycznym pgyciu albo stosunku pokrewistwa lub

— _w ciggu ostatnich trzech lat do daty ziéenia wniosku nie pozostawatem (-am) w stosunku prgdub

zlecenia z projektodaw@* oraz nie bytem (-am) cztonkiem wtadz projektodawsy;

— nie pozostag z projektodawcg w takim stosunku prawnym lub faktycznym, ze maze to budzi

uzasadnione vitpliwosci, co do mojej bezstronnéci.

Zobowizuje sie do nieujawniania informacji zwranych z ocen projektu oraz do tegae dotae naleytej
starannéci dla zapewnienia, aby informacje dotyce ocenianego przeze mnie wniosku nie zostaly pzzie
osobom nieuprawnionym.

Data, MiejSCOWEE | POUPIS....couvvieeiiiiiiitiie s eteie ettt reme et e sbee e sibe e saebee e

* Pojecie ,projektodawca” wyspujace w niniejszej deklaracji natg rozumie jako podmiot, ktéry faktycznie jest projektodamwc
czyli jednostk organizacyjas danej instytucji wymienion w punkcie 2.1 wniosku o dofinansowanie projektu azia

projektodawcy”.

96

Sformatowano: Wciecie: Z
lewej: 0,56 cm, Punktowane +
Poziom: 1 + Wyréwnanie: 1,04
cm + Tabulator po: 1,68 cm +
Wciecie: 1,68 cm, Tabulatory:
1,2 cm, Tabulator listy + Nie w
1,27 cm + 1,68 cm




A. KRYTERIA HORYZONTALNE i DOSTEPU (kazdorazowo zaznac#ywtasciwe znakiem ,,X")

Czy wniosek posiada uchybienia, ktére nie zostabstdeone na etapie weryfikac
formalnej?

O TAK

FORMALNEJ

— PRZEKAZAC DO PONOWNEJ OCENY
O NIE

KRYTERIA DOST EPU WERYFIKOWANE NA ETAPIE OCENY MERYTORYCZNEJ:

Czy projekt spetnia kryteria degpu?

O TAK

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO
POPRAWY

O NIE DOTYCZY

Czy projekt jest zgodny z przepisami ustarawo zamowig publicznych innym wigciwym
prawodawstwem krajowym?

O TAK

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

Czy projekt jest zgodny z zasadami dotygyani pomocy publicznej?

O TAK

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

5 Standard minimum jest spetniony w przypadimyskania co najmniej2 pozytywnych
' odpowiedzi.

1.

Czy projekt zawiera analizsytuacji kobiet i mzczyzn dotyczca obszaru interwenciji
i/lub zaskgu oddziatywania projektu, ktéra wskazuje na niaréimi ze wzgtdu na
ptec?

o TAK

o NIE

Czy analiza sytuacji kobiet i gnczyzn zawiera dane #oiowe, ktore wskazajna brak
istniejacych nierébwnéci w obszarze interwenciji i/lub zggu oddziatywania projektu?

o TAK

o NIE

Czy wyte w analizie sytuacji kobiet i ¢nczyzn dane w podziale na pitelotycz
obszaru interwencji i zagiu oddziatywania projektu?

o TAK

o NIE

Czy dziatania odpowiadajna nieréwnéci ze wzgtdu na pté istniegce w obszarze
interwencji i/lub zasigu oddziatywania projektu i/lub #dicujg dziatania (formy
wsparcia) dla kobiet i paczyzn?

o TAK

o NIE

Czy rezultat(y) s podane w podziale na pté/lub wskazuy jak projekt wplynie ng
sytuacg kobiet i mezczyzn w obszarze interwencji i/lub zggii oddziatywania
projektu?

o TAK

o NIE
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Czy projekt wskazuje w jaki sposob zostanie zapemairéwndéciowe zarzdzanie
projektem?

o TAK

o NIE

Czy projekt natey do wyjatku, co do ktérego nie stosuje standardu minimum?

o TAK

o NIE

Wyjatki, co do ktérychie stosuje s¢ standardu minimum:

1
2)

3)

profil dziatalngci projektodawcy (ograniczenia statutowe),

realizacja dziata pozytywnych (dziatania te pozwadajna wplyngcie na
niekorzystm sytuacg danej pici w konkretnym obszarze interwencji iizgs

oddziatywania projektu, a tym samym wyréwnanie jgfans spotecznyc

i zawodowych),

zamknkta rekrutacja — projekt obejmuje - ze walll na swoj zakres oddzialywania

- wsparciem wszystkich pracownikéw/personel kornkegb podmiotu
wyodrebnionej organizacyjnie ezci danego podmiotu lub konkretnej gru
podmiotéw wskazanych we wniosku o dofinansowanie.

=y

Py

Czy projekt jest zgodny z zagadwndaici szans kobiet i gkczyzn (na podstawie standar
minimum)?
O TAK O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

Czy projekt jest zgodny z pozostatymi politykanzisisadami wspélnotowymi (w tym: polityk

réwnych szans i koncepciréwnowaonego rozwoju)?

O TAK

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

Czy projekt jest zgodny z zapisaBiczegotowego opisu priorytetow POXKL

O TAK

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

Czy koszty w ramachkross-financingunie przekraczajpoziomu dopuszczalnego dla danego

Dziatan

ia? (pkt 4.1.3 wniosku)

O NIE PRZEKRACZARM

O PRZEKRACZAJA— SKIEROWAC
WNIOSEK DO POPRAWY

O NIE DOTYCZY

Czy w

arté¢ kosztdw pérednich rozliczanych ryczaltem zostata wyliczonaodmje

z Wytycznymi w zakresie kwalifikowania wydatkéw waetmPO K12 (pkt 4.1.2 wniosku)

O TAK

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO
POPRAWY

O NIE DOTYCZY

UZASADNIENIE OCENY SPELNIANIA KRYTERIOW HORYZONTALN YCH | DOSTEPU
(wypetni, jesli w czesci A zaznaczono odpowiedzi skutkag skierowaniem wniosku do poprawy)
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B. |[KRYTERIA MERYTORYCZNE (kazdorazowo zaznaczywiasciwe znakiem ,X")
B.1 [UZASADNIENIE POTRZEBY REALIZACJI | CELE PROJEKTU
Czy projektodawca wskazgkroblem, na ktéry odpowigdstanowi cel gtéwny projektu oraz przedst
opis sytuacji problemowej?
O TAK (UZASADNIC) O NIE —gKlEROWAc WNIOSEK DO POPRAWY |
a UZASADNIC
Czy projektodawca wskazat cel gtowny i cele szcimgé projektu w konteicie wskazanego problemyi?
O TAK (UZASADNIC) O NIE —gKlEROWAc WNIOSEK DO POPRAWY |
b UZASADNIC
Czy wskaniki pomiaru celéow s adekwatne i maj odpowiedni wartas¢ oraz czy wskazandrodis
weryfikacji/pozyskania danych do pomiaru wskikow i czestotliwos¢ pomiaru?
O TAK (UZASADNIC) O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY |
c UZASADNIC
Czy wiaciwie opisano ryzyko nieagjniecia zataen projektu?*
O TAK (UZASADNIC) O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK | [\ e poTyczy
DO POPRAWY | UZASADNE
d

* dotyczy tylko projektow, ktérych wnioskowana kwodofinansowania jest réwna albo przekracza 2 inln z

B.2

GRUPY DOCELOWE (nie dotyczy projektéw o charakterze badawczynfdrimacyjnym, w ktérych
nie jest udzielane bezgrednie wsparcie dla 0s6b)

Czy projektodawca opisat greplocelows (tj. osoby i/lub instytucje, ktére zostambijete wsparcien)
z punktu widzenia istotnych dla projektu cech?

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY |

O TAK (UZASADNIC) ZASADNIC
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Czy projektodawca uzasadnit wybér grupy docelowej?

. O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY |
O TAK (UZASADNIC)

b UZASADNIC
Czy projektodawca opisat sposéb rekrutacji uczkétmluczestniczek projektu (z uwzghieniemzasad
réwndici szans, w tym réwrigi ptci)?
O TAK (UZASADNIC) O NIE —gKlEROWAc WNIOSEK DO POPRAWY |

c UZASADNIC
Czy projektodawca opisat potrzeby, bariery i ocmekiia uczestikdw/uczestniczek projektu o
wskazat wiarygodne zrodta pozyskania danych o skali zainteresowania ermmalnyc
uczestnikéw/uczestniczek planowanym wsparciem Rtoyeym?
O TAK (UZASADNIC) O NIE —SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY |

d UZASADNIC

B.3 [ZADANIA
Czy dobdr zada i opis zadd w kontekcie osiagniecia celéw szczegotowych projektu jest tra|
@ harmonogram zadaacjonalny?
[0 TAK (UZASADNIC) O NIE —gKlEROWAc WNIOSEK DO POPRAWY |

a UZASADNIC
Czy projektodawca poprawnie opisat produkty, kidges wytworzone w ramach realizacji zatta
O TAK (UZASADNIC) O NIE —gKlEROWAc WNIOSEK DO POPRAWY |

b UZASADNIC

c Czy projektodawca opisat stosovgametodologé badania/kanatéw informacyjnych i sposdlotarci

do grup docelowych kampanii?*

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK

) O NIE DOTYCZY
DO POPRAWY | UZASADNEC

O TAK (UZASADNIC)
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*dotycz

y tylko projektéw badawczych i informacyjmeemocyjnych

B.4 |ODDZIALYWANIE PROJEKTU
Czy projektodawca opisat sposob, w jaki agsiiccie celu giéwnego przygmi sig do osigniecia
oczekiwanych efektéw realizacji danego PrioryteihL?
O TAK (UZASADNIC) O NIE —gKlEROWAc WNIOSEK DO POPRAWY |
a UZASADNIC
Czy projektodawca wskazat zamierzalo osignigcia warté¢ dodan projektu?
O TAK (UZASADNIC) O NIE —gKlEROWAc WNIOSEK DO POPRAWY |
b UZASADNIC
B.5 |[POTENCJAL | DO SWIADCZENIE PROJEKTODAWCY

przedsgwzigc?

Czy projektodawca i jego partnerzy 4p#i dotyczy) posiadaj doswiadczenie w rdi&acji podobnyc

O TAK (UzZASADNIC)

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK O NIE DOTYCZY

DO POPRAWY | UZASADNC

a
B.6 [SPOSOB ZARZADZANIA PROJEKTEM
Czy projektodawca opisat spos6b zglzania projektem?
O TAK (UZASADNIC) O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK | e poTyCZY
a DO POPRAWY | UZASADNE
b [Czy projektodawca opisat zaplecze techniczne oaalr:kzaangaowam w realizac projektu?
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O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK

) O NIE DOTYCZY
DO POPRAWY | UZASADNEC

O TAK (UzZASADNIC)

Czy projektodawca opisat dziatania, ktérgdd prowadzone w celu ocenymionitoringu projektu i jeg
uczestnikow?

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK

) O NIE DOTYCZY
DO POPRAWY | UZASADNEC

O TAK (UzZASADNIC)

c

Czy projektodawca uzasadnit wybér partneréw prajekinnych podmiotéw**?

O TAK (UZASADNIC) O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK |-y N poTyezy
d DO POPRAWY | UZASADNC

Czy projektodawca opisat opartneréw* i innych podmiotéw** w projekcie?

O TAK (UZASADNIC) 0 NIE — SKIEROWAC WNIOSEK |-y N poTyezy
e DO POPRAWY | UZASADNC

** jezel

*dotyczy tylko projektéw przewidzianych do realifiag partnerstwie

i wykonanie zadabgdzie zlecane innym podmiotom

B.7 [BUDZET PROJEKTU
Czy wydatki g niezkzdne do realizacji projektu i agjania jego celéw? (€ IV wniosku)
O TAK (UZASADNIC) O NIE —§K|EROWAC WNIOSEK DO POPRAWY |
a UZASADNIC
Czy wydatki § racjonalne i efektywndj. zgodne ze stawkami rynkowyrtégodnie z zasadefektywneg
b [zaradzania finansami, o ktérej mowaWytycznych w zakresie kwalifikowania wydatkéw waemPO

KL? (czs¢ IV wniosku)*

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY |

O TAK (UzZASADNIC)  ZASADNIC
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Czy wydatki spetniaj zasady kwalifikowalngci okreslone w Wytycznych w zakresiewalifikowanig
wydatkéw w ramach PO KR (cz$¢ IV wniosku)
O TAK (UZASADNIC) O NIE —§K|EROWAC WNIOSEK DO POPRAWY |
c UZASADNIC
Czy poziom lksztéw zargdzania w kontelcie specyfiki i okresu realizacji projektu jest adsy ora
zgodny z limitem okrdonym wWytycznych w zakresie kwalifikowania wydatkéw waemPO KI?
O TAK (UZASADNIC) O NIE —§K|EROWAC WNIOSEK DO POPRAWY |
d UZASADNIC
Czy budeet projektu zostat prawidtowo spadzony?
O TAK (UZASADNIC) O NIE —gKlEROWAc WNIOSEK DO POPRAWY |
e UZASADNIC
+_Dokonujac oceny niezédnaici wydatkéw_do_realizacii projektu i agjania jeqo celow nalg zwrock uwag m.in. na - —[ Usunieto: * ]
niezlxdnoi¢ ponoszenia wydatkéw na wypagsaie, biogc pod uwag deklarowany przez beneficienta we wniosku o BN
dofinansowanie potencjat techniczny. ‘{Sformatowano: Tabulatory: }
*_Dokonujc oceny racjonalni i efektywnaici wydatkéw w projekcie nalgy nie tylko odnosi sie do pojedynczych pozycii 16,19 cm, Do lewej

wydatkéw w szczegbétowym buedcie projektu, ale réwniedo hcznej wartéci danej ustugi przewidzianej do realizacji w
ramach projektu.

Czy projekt moze zosta& zatwierdzony do realizacji?

O TAK ‘ O NIE
Data i podpis oceniggego (-gj):

Zatwierdzone przez:
Data i podpis:
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Zalacznik 3B - Karta oceny merytorycznej wniosku o dofiansowanie projektu innowacyjnego PO
KL sktadanego w trybie systemowym

KAPITAt LUDZKI

NARODOWA STRATEGIA SPOJNOSCI

Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanigrojektu innowacyjnego
testujacego sktadanego w trybie systemowym w ramach
PO KL

(obowizuje w odniesieniu do wnioskéw o dofinansowanieahych od dnia 1 stycznia 2011 r.)

NR WNIOSKU KSI: WND-POKL.

INSTYTUCJA PRZYIMUJ ACAWNIOSEK: ...
NUMER KANCELARYJINY WNIOSKU: ...ttt
TYTUL PROJEKTU oottt e en s b e st beens
SUMA KONTROLNA WNIOSKU: ..ottt ettt e
NAZWA PROJEKTODAWCY: ..ottt sttt s et sae s
OCENIAT ACY . bbb



Deklaracja bezstronnsti i poufnasci

Oswiadczamgze:

powinowactwa w linii prostej, pokrewistwa lub powinowactwa w linii bocznej do drugiegomia, oraz
nie jestem zwjzany (-a) z tytutu przysposobienia, opieki lub kaliez projektodawg*, z jego zasfpcami
prawnymi lub cztonkami wiadz oséb prawnych projektacy;

—__nie pozostaj w zwiazku makenskim ani w faktycznym pgyciu albo stosunku pokrewistwa lub

— _w ciggu ostatnich trzech lat do daty ziéenia wniosku nie pozostawatem (-am) w stosunku prgdub

zlecenia z projektodawa@ oraz nie bytem (-am) cztonkiem wiadz projektodawcy

— nie pozostag z projektodawcg w takim stosunku prawnym lub faktycznym, ze maze to budzi

uzasadnione vitpliwosci, co do mojej bezstronnéci.

Zobowizuje sie do nieujawniania informacji zwtanych z ocen projektu oraz do tegae dotae naleytej
starannéci dla zapewnienia, aby informacje dotyce ocenianego przeze mnie wniosku nie zostaly pzzie
osobom nieuprawnionym.

Data, MiejSCOWEE | POUPIS....couvvieeiiiiiiitiie s eteie ettt reme et e sbee e sibe e saebee e

* Pojecie ,projektodawca” wyspujace w niniejszej deklaracji natg rozumie jako podmiot, ktéry faktycznie jest projektodamwc
czyli jednostk organizacyjas danej instytucji wymienion w punkcie 2.1 wniosku o dofinansowanie projektu azia

projektodawcy”.

Sformatowano: Wciecie: Z
lewej: 0,56 cm, Punktowane +
Poziom: 1 + Wyréwnanie: 1,04
cm + Tabulator po: 1,68 cm +
Wciecie: 1,68 cm, Tabulatory:
1,2 cm, Tabulator listy + Nie w
1,27 cm + 1,68 cm




A. Kazdorazowo zaznaczywtasciwe znakiem ,X"

Czy wniosek posiada uchybienia, ktére nie zostabstrdeone na etapie weryfikac
formalnej?

O TAK

— PRZEKAZAC DO PONOWNEJ OCENY FORMALNEJ O NI

KRYTERIA DOST EPU WERYFIKOWANE NA ETAPIE OCENY MERYTORYCZNEJ:

Czy projekt spetnia kryteria degtu?

O TAK

O NIE — SKIEROWAC
WNIOSEK DO POPRAWY

O NIE DOTYCZY

Czy projekt mae by finansowany w ramach innych typéw operacji PO KL?

O TAK

— SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY O NI

Czy projekt jest zgodny z przepisami ustawyawo zamoéwigé publicznychi innym
wiasciwym prawodawstwem krajowym?

O TAK

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK
DO POPRAWY

Czy projekt jest zgodny z zasadami dotygyani pomocy publicznej?

O TAK

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK
DO POPRAWY

6 Standard minimum jest spelniony w przypadiémyskania co najmniej2 pozytywnych

odpowiedzi.

1.

Czy projekt zawiera analizsytuacji kobiet i mzczyzn dotyczca obszaru interwenciji
i/lub zasggu oddziatywania projektu, ktéra wskazuje na nierdei ze wzgédu na
ptet?

O TAK

O NIE

Czy analiza sytuacji kobiet i ¢gnczyzn zawiera dane Hoiowe, ktére wskazgjna
brak istniegcych nierownéci w obszarze interwencji i/lub zagu oddziatywania
projektu?

O TAK

O NIE

3.

Czy wyte w analizie sytuacji kobiet i ¢nczyzn dane w podziale na ptelotycz
obszaru interwencji i zagiu oddziatywania projektu?

O TAK

O NIE

Czy rozwhzanie planowane do wypracowania i/lub dziatania osdadajj na
nieréwndci ze wzgtdu na pté, istniegce w obszarze interwencji i/lub zegu
oddziatywania projektu i/lub edicujg dziatania (formy wsparcia) dla kobi

1)

i mezczyzn?

—



O TAK O NIE

Czy rezultat(y) 8 podane w podziale na pt&lub wskazuy jak projekt wptynie ng

5. sytuacg kobiet i mezczyzn w obszarze interwencji i/lub zemii oddziatywanid
projektu?

O TaK O NI

6 Czy projekt wskazuje w jaki spos6b zostanie zapemairdwnéciowe zarzdzanie

) projektem?

O TaK O NI

7. Czy projekt natey do wyjatku, co do ktérego nie stosuje standardu minimum?

O TaK O NI

Wyjatki, co do ktérychie stosuje s¢ standardu minimum:
1) profil dziatalngci projektodawcy (ograniczenia statutowe),

2) realizacja dziala pozytywnych (dziatania te pozwadajna wplynecie na
niekorzystm sytuacg danej pici w konkretnym obszarze interwencji iizgs
oddziatywania projektu, a tym samym wyréwnanie j&fans spotecznyc
i zawodowych),

3) zamknkta rekrutacja — projekt obejmuje - ze welll na swoj zakres oddziatywania
- wsparciem wszystkich pracownikéw/personel kormegb podmiotu
wyodrebnionej organizacyjnie ezci danego podmiotu lub konkretnej grupy
podmiotéw wskazanych we wniosku o dofinansowanie.

>

Czy projekt jest zgodny z zagsadhwndici szans kobiet i gzczyzn (nha podstawie standardu
minimum)?

O TAK O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

Czy projekt jest zgodny z pozostatymi politykamizasadami wspélnotowymi (w tym:
polityka rownych szans i koncepczréwnowaonego rozwoju)?

7.
0 Tak O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK
DO POPRAWY
Czy koszty w ramachross-financingwie przekraczajdopuszczalnego poziomu? (pkt 4.1.3
wniosku)
8.
O NIE PRZEKRACZAN O PRZEKRACZAJA= SKIEROWAC | 1 \E poTYCZY
WNIOSEK DO POPRAWY
Czy warté¢ kosztow pérednich rozliczanych ryczattem zostata wyliczonaodmje
9 z Wytycznymi w zakresie kwalifikowania wydatkow waetmPO K2 (pkt 4.1.2 wniosku)
O Tak O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO O NIE DOTYCZY
POPRAWY

UZASADNIENIE OCENY SPELNIANIA KRYTERIOW HORYZONTALN YCH | DOSTEPU
(wypetnic, jesli w czesci A zaznaczono odpowiedzi skutkaog skierowaniem wniosku do poprawy):




KRYTERIA MERYTORYCZNE (kazdorazowo zaznaczywtasciwe znakiem ,,X")

Czy projektodawca odpowiednio wskazat problemy, rdewiagzania ktérych przyczyni si

realizacja projektu, zidentyfikowat przyczyny zaetwsowanych probleméw oraz uzasadnit N

potrzelg zmiany dotychczasowego poftEa?
(pkt 3.1 wniosku)

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

O TAK (UZASADNIC) | UZASADNIC

Czy projektodawca w odpowiedni spos6b zdefiniovehigtowny i cele szczegbtowe projekty
w kontekécie wskazanego problemu?
(pkt 3.1 wniosku)

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

O TAK (UZASADNIC) | UZASADNIE

Czy wskaniki pomiaru celéw s adekwatne i majodpowiedni wartas¢ oraz czy wskazano
zrodta weryfikacji/pozyskania danych do pomiaru wskkOw i czstotliwosé¢ pomiaru?

(pkt 3.1 wniosku)
o TAK (UZASADNIC) o NIE _ASLK,IE,R,OWEC,VYMQS,EKPQ,PQER,A\,N,Y1 N
UZASADNIC

Czy projekt miéci si¢ w Temacie okrdonym dla projektéw innowacyjnych tesgoych? Czy
projektodawca w wystarczgly sposob uzasadnit zgodidgproponowanego rozgaania z
Tematem?

(pkt 3.1 wniosku)

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

O TAK (UZASADNIC) | UZASADNIC

Czy projektodawca w wyczerpigy sposéb opisat i uzasadnit innowacyjh@roponowanego
rozwigzania na tle istniggej praktyki oraz wskazat nazdice zastosowanego pogéEp w

odniesieniu do obecnych rozwen (réwniez w kontekcie relacji naktad / rezultat)? Czy

projektodawca wskazat wymiar innowacy§ed produktu i warté¢ dodan proponowanego
rozwigzania w stosunku do obecnej praktyki?
(pkt 3.2 wniosku)

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

O TAK (UZASADNIC) | UZASADNIC

-1 Sformatowano: Pozycja:

Poziomo: Na lewo, Wzgledem:
Kolumna, Pionowo: 0 cm,
Wzgledem: Akapit, Poziomo:
0,25 cm, Zawijaj wokot

Sformatowana tabela

Sformatowano: Pozycja:
Poziomo: Na lewo, Wzgledem:
Kolumna, Pionowo: 0 cm,
Wzgledem: Akapit, Poziomo:
0,25 cm, Zawijaj wokot

Sformatowano: Pozycja:
Poziomo: Na lewo, Wzgledem:
Kolumna, Pionowo: 0 cm,
Wzgledem: Akapit, Poziomo:
0,25 cm, Zawijaj wokdt

7| Sformatowano: Pozycja:

Poziomo: Na lewo, Wzgledem:
Kolumna, Pionowo: 0 cm,
Wzgledem: Akapit, Poziomo:
0,25 cm, Zawijaj wokot

—

Sformatowano: Czcionka: 10
pt

Sformatowano: Pozycja:
Poziomo: Na lewo, Wzgledem:
Kolumna, Pionowo: 0 cm,
Wzgledem: Akapit, Poziomo:
0,25 cm, Zawijaj wokot

Sformatowano: Pozycja:
Poziomo: Na lewo, Wzgledem:
Kolumna, Pionowo: 0 cm,
Wzgledem: Akapit, Poziomo:
0,25 cm, Zawijaj wokot

Czy projektodawca wskazat bariery niepozwalej na stosowanie obecnie proponowanego

rozwigzania/podejcia?
(pkt 3.2 wniosku)

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

O TAK (UZASADNIC) | UZASADNIE

Czy projektodawca odpowiednio opisat produkt filyalrokrelit co bedzie przedmiotem
upowszechniania i w€zania do polityki, wskazat na potencjat produkeuughowszechnianiali
wiaczania do polityki?
(pkt 3.2 wniosku)

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

O TAK (UZASADNIC) | UZASADNIE

Sformatowano: Pozycja:
Poziomo: Na lewo, Wzgledem:
Kolumna, Pionowo: 0 cm,
Wzgledem: Akapit, Poziomo:
0,25 cm, Zawijaj wokdt

7| Sformatowano: Pozycja:

Poziomo: Na lewo, Wzgledem:
Kolumna, Pionowo: 0 cm,
Wzgledem: Akapit, Poziomo:
0,25 cm, Zawijaj wokot




Czy wniosek zawiera wystarczej charakterystyk grup docelowych projektu (tj. osob i/l
instytucji/sektoréw, ktore otrzymajprodukt do stosowania oraz osob, kt6eelgbskuteczniej

wspierane dzki nowemu produktowi) oraz czy projektodawca odpenmvio uzasadnit

dokonany wybo6r?
8. (pkt 3.2 wniosku) -
00 TAK (UZASADNIC) O NIE - SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
Czy wniosek zawiera odpowiedni opis sposobu w jakiedstawiciele grup docelowych
projektu zosta#zostali whczeni w przygotowanie i realizagprojektu?
(pkt 3.2 wniosku)
9. 01 TAK (UZASADNIC) O NE - SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY -
| UZASADNIC
Czy projektodawca w wystarczaaly sposob opisat zadania &lue osgganiu celéw projekty
(w tym uwzgkdnit dziatania upowszechnigje i whczapce na wszystkich wymaganych
etapach oraz strategupowszechniania i wtzania produktu finalnego do polityki) i czy
zadania te g adekwatne do zidentyfikowanych probleméw i grugelowych (w tym czy
10 gwarantuj skuteczné¢ wigczenia do gtéwnego nurtu polityki)? .
" | (pkt 3.3 wniosku)
0 TAK (UZASADNIC) O NIE —S,KIEROWAC' WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
Czy harmonogram dzialgest racjonalny?
(Harmonogram realizacji projektwraz z pkt. 3.3 wniosku)
11. 01 TAK (UZASADNIC) O NIE —§K|EROWAC WNIOSEK DO POPRAWY -
| UZASADNIC
Czy projektodawca opisat poprawnie produkty, ktbedg wytworzone w ramach realizagji
zada?
(pkt 3.3 wniosku) ,
12 o TAK (UZASADNIC) o NE _ASLK,IE,R,OWEC,VYN'QS,EKPQ,PQER,A\,N,Y ,,,,,,,,,, : R
| UZASADNIC
Czy projektodawca odpowiednio opisat coedbie stanowito o sukcesie dziata
upowszechniapych i whczapcych w polityle?
(pkt 3.3 wniosku) ,
13. O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY -
O TAK (UZASADNIC) .
| UZASADNIC
Czy wniosek zawiera wystarcaay opis sposobu ewaluacji projektu?
(pkt 3.3 wniosku) J
14. | o TAk (UZASADNIC) o NE - SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY| <
| UZASADNIC
15. . - _— . : . -
Czy projektodawca zdefiniowat w sposob $diavy potencjalne ryzyko i wskazat dziatania

[on

—

Sformatowano: Pozycja:
Poziomo: Na lewo, Wzgledem:
Kolumna, Pionowo: 0 cm,
Wzgledem: Akapit, Poziomo:
0,25 cm, Zawijaj wokot

Sformatowano: Pozycja:
Poziomo: Na lewo, Wzgledem:
Kolumna, Pionowo: 0 cm,
Wzgledem: Akapit, Poziomo:
0,25 cm, Zawijaj wokot

Sformatowano: Pozycja:
Poziomo: Na lewo, Wzgledem:
Kolumna, Pionowo: 0 cm,
Wzgledem: Akapit, Poziomo:
0,25 cm, Zawijaj wokot

Sformatowano: Pozycja:
Poziomo: Na lewo, Wzgledem:
Kolumna, Pionowo: 0 cm,
Wzgledem: Akapit, Poziomo:
0,25 cm, Zawijaj wokot

Sformatowano: Pozycja:
Poziomo: Na lewo, Wzgledem:
Kolumna, Pionowo: 0 cm,
Wzgledem: Akapit, Poziomo:
0,25 cm, Zawijaj wokdt

Sformatowano: Czcionka: 10 J
pt

Sformatowano: Pozycja:
Poziomo: Na lewo, Wzgledem:
Kolumna, Pionowo: 0 cm,
Wzgledem: Akapit, Poziomo:
0,25 cm, Zawijaj wokot

Sformatowano: Czcionka: 10 J
pt

Sformatowano: Pozycja:
Poziomo: Na lewo, Wzgledem:
Kolumna, Pionowo: 0 cm,
Wzgledem: Akapit, Poziomo:
0,25 cm, Zawijaj wokot

Sformatowano: Pozycja:
Poziomo: Na lewo, Wzgledem:
Kolumna, Pionowo: 0 cm,
Wzgledem: Akapit, Poziomo:
0,25 cm, Zawijaj wokdt




(pkt 3.4 wniosku)

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

O TAK (UZASADNIC) | UZASADNIC

Sformatowano: Pozycja:
Poziomo: Na lewo, Wzgledem:
Kolumna, Pionowo: 0 cm,
Wzgledem: Akapit, Poziomo:
0,25 cm, Zawijaj wokdt

Czy projektodawca opisat sposob, w jakiagsiecie celu gtéwnego projektu przyczyng sio
osiggniecia oczekiwanych efektow realizacji danego PridtyfeO KL?
(pkt 3.5 wniosku)

Sformatowano: Pozycja:
Poziomo: Na lewo, Wzgledem:
Kolumna, Pionowo: 0 cm,
Wzgledem: Akapit, Poziomo:
0,25 cm, Zawijaj wokot

Sformatowano: Pozycja:
Poziomo: Na lewo, Wzgledem:
Kolumna, Pionowo: 0 cm,
Wzgledem: Akapit, Poziomo:
0,25 cm, Zawijaj wokot

Sformatowano: Pozycja:
Poziomo: Na lewo, Wzgledem:
Kolumna, Pionowo: 0 cm,
Wzgledem: Akapit, Poziomo:
0,25 cm, Zawijaj wokot

Sformatowano: Pozycja:
Poziomo: Na lewo, Wzgledem:
Kolumna, Pionowo: 0 cm,
Wzgledem: Akapit, Poziomo:
0,25 cm, Zawijaj wokdt

=3

Sformatowano: Czcionka: 10 J
pt

/ pt

Sformatowano: Czcionka: 10 J

Sformatowano: Pozycja:
Poziomo: Na lewo, Wzgledem:
Kolumna, Pionowo: 0 cm,
Wzgledem: Akapit, Poziomo:
0,25 cm, Zawijaj wokot

Sformatowano: Czcionka: 10 J
pt

=

16. ]
0 TAK (UZASADNIC) O NlE —’ SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
Czy projektodawca/partnerzy posiadagidpowiednie déwviadczenie w realizacji podobnyg
przedsgwzigc?
(pkt 3.6 wniosku)
17. O TAK (UZASADNIC) O NEE - SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
Czy sposob zagrlzania projektem jest odpowiedni (czytelne zasamhlizacji, podécie do
zarzdzania we wszystkich jego aspektach, podziat obzkéiw, adekwatn& personelu
kluczowego)?
18 (pkt 3.7 wniosku)
O TAK (UZASADNIC) O NIE — §KIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
Czy projektodawca/partnerzy posiadadvystarczajcy potencjat instytucjonalny (w tyn
kadrowy, techniczny, badawczy, do upowszechniankadézania do polityki)?
19 (pkt 3.7 wniosku)
’ o TAK (UZASADNIC) o NE _ASLK,!E,R,OWEC,VYN'QS,EKPQ,PQER,A\,N,Y, ]
| UZASADNIC
Czy wniosek zawiera wystarczay opis sposobu monitorowania projektu?
(pkt 3.7 wniosku)
20 o TAK (UZASADNIC) o NIE —SKIEROWAC WNIQSEK DO POPRAWY 1 __ |
UZASADNIC
Czy projektodawca uzasadnit wyb6r partneréw prajekinnych podmiotéw**?
(pkt 3.7 wniosku)
21. | o TAK (UZASADNIC) 0 NIE —SKIEROWAC WNIOSEKDO. _ | 1, Ny poTyezy - - - |
POPRAWY | UZASADNI
Czy projektodawca wskazat egbartneréw* i innych podmiotéw=**?
(pkt 3.7 wniosku)
22. | 5 Tak (UZASADNIC) 0 NIE —SKIEROWAC WNIOSEK DO _ | 1y N poTYCZY — - - -
POPRAWY | UZASADNK
23 Czy wydatki g niezlzdne do realizacji projektu i egjania jego celow?

Sformatowano: Pozycja:
Poziomo: Na lewo, Wzgledem:
Kolumna, Pionowo: 0 cm,
Wzgledem: Akapit, Poziomo:
0,25 cm, Zawijaj wokdt

Sformatowano: Pozycja:
Poziomo: Na lewo, Wzgledem:
Kolumna, Pionowo: 0 cm,
Wzgledem: Akapit, Poziomo:
0,25 cm, Zawijaj wokot

/| Sformatowano: Czcionka: 10

pt

Sformatowano: Pozycja:
Poziomo: Na lewo, Wzgledem:
Kolumna, Pionowo: 0 cm,
Wzgledem: Akapit, Poziomo:
0,25 cm, Zawijaj wokot

(czgé¢ IV wniosku)* *

Sformatowano: Pozycja:
Poziomo: Na lewo, Wzgledem:
Kolumna, Pionowo: 0 cm,
Wzgledem: Akapit, Poziomo:
0,25 cm, Zawijaj wokdt




O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

O TAK (UZASADNIC) | UZASADNIC

Czy wydatki g racjonalne i efektywne, tj. zgodne ze stawkamkoymymi (zgodnie z zasad
efektywnego zaeglzania finansami, o ktérej mowa Wytycznych w zakresie kwalifikowa
wydatkéw w ramach PO Rp*** *

24 | (cze8¢ IV wniosku)

ia

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

O TAK (UZASADNIC) | UZASADNIE

Czy wydatki spetniaj zasady kwalifikowalngi okreslone w Wytycznych w zakresje
kwalifikowania wydatkdw w ramach PO RL
(czgé¢ IV wniosku)

25. j
O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

O TAK (UZASADNIC) | UZASADNIC

Czy poziom kosztéw zagdzania w kontedcie specyfiki i okresu realizacji projektu jest
zasadny oraz zgodny z limitem ok@mym w Wytycznych w zakresie kwalifikowania
wydatkéw w ramach PO KL
26. (czgé¢ IV wniosku)

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY |

O TAK (UZASADNIC) UZASADNIC

Czy budet projektu zostat prawidtowo spadzony?

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

27. | O TAK (UZASADNIC) T UASADNIC

*dotyczy tylko projektéw przewidzianych do realifiag partnerstwie

** jezeli wykonanie zadabedzie zlecane innym podmiotom

*** Dokonujac oceny niezednasci wydatkéw do realizacji projektu i asjania jego celéw natg zwréck uwag m.in. na
niezbzdnos¢ ponoszenia wydatkdw na wypdsaie, biosc pod uwag deklarowany przez beneficienta we wniosku o
dofinansowanie potencjat techniczny.
** * Dokonujc oceny racjonalnii i efektywndici wydatkéw w projekcie naly nie tylko odnosi si¢ do pojedynczych

pozycji wydatkéw w szczegétowym bietie projektu, ale rowniedo kcznej wartdci danej ustugi przewidzianej do
realizacji w ramach projektu.

<+- — ~ 7 Sformatowano: Pozycja:
Poziomo: Na lewo, Wzgledem:
Kolumna, Pionowo: 0 cm,
Wzgledem: Akapit, Poziomo:
0,25 cm, Zawijaj wokdt

<- - — 7| Sformatowano: Pozycja:
Poziomo: Na lewo, Wzgledem:
Kolumna, Pionowo: 0 cm,
Wzgledem: Akapit, Poziomo:
0,25 cm, Zawijaj wokot
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Poziomo: Na lewo, Wzgledem:
Kolumna, Pionowo: 0 cm,
Wzgledem: Akapit, Poziomo:
0,25 cm, Zawijaj wokdt

<- -~ | Sformatowano: Pozycja:
Poziomo: Na lewo, Wzgledem:
Kolumna, Pionowo: 0 cm,
Wzgledem: Akapit, Poziomo:
0,25 cm, Zawijaj wokot

<+- — — 7 Sformatowano: Pozycja:
Poziomo: Na lewo, Wzgledem:
Kolumna, Pionowo: 0 cm,
Wzgledem: Akapit, Poziomo:
0,25 cm, Zawijaj wokot

Sformatowano:
Wyjustowany, Z prawej: 1,63
cm, Tabulatory: 16,19 cm, Do
S| lewej

{ Sformatowano: Czcionka: J




Czy projekt moze zosta& zatwierdzony do realizacji?

O TAK ‘ O NIE

Data i podpis oceniggego (-g)):

Zatwierdzone przez:

Data i podpis:




{ Usunieto: 1
// ﬂ

UNIA EUROPEJSKA S

KAPITALLUDZKI  couse 5200 [

NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI

Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanigrojektu innowacyjnego
upowszechniagcego sktadanego w trybie systemowym w ramach PO KL

(obowizuje w odniesieniu do wnioskéw o dofinansowanieahych od dnia 1 stycznia 2011 r.)

NR WNIOSKU KSI: WND-POKL.

INSTYTUCJA PRZYIMUJ ACAWNIOSEK: ...
NUMER KANCELARYJINY WNIOSKU: ..ot
TYTUL PROJEKTU oot e ea st a e b e st a b ens
SUMA KONTROLNA WNIOSKU: ..ottt
NAZWA PROJEKTODAWCY:
OCENIATACY e b e b eh s se R b e e




Deklaracja bezstronnsti i poufnasci

Oswiadczamgze:

powinowactwa w linii prostej, pokrewistwa lub powinowactwa w linii bocznej do drugiegomia, oraz
nie jestem zwjzany (-a) z tytutu przysposobienia, opieki lub kaliez projektodawg*, z jego zasfpcami
prawnymi lub cztonkami wiadz oséb prawnych projektacy;

—__nie pozostaj w zwiazku makenskim ani w faktycznym pgyciu albo stosunku pokrewistwa lub

— _w ciggu ostatnich trzech lat do daty ziéenia wniosku nie pozostawatem (-am) w stosunku prgdub

zlecenia z projektodawa@ oraz nie bytem (-am) cztonkiem wiadz projektodawcy

— nie pozostag z projektodawca w takim stosunku prawnym lub faktycznym, ze maze to budzi

uzasadnione vitpliwosci, co do mojej bezstronnéci.

Zobowizuje sie do nieujawniania informacji zwtanych z ocen projektu oraz do tegae dotae naleytej
starannéci dla zapewnienia, aby informacje dotyce ocenianego przeze mnie wniosku nie zostaly pzzie
osobom nieuprawnionym.

Data, MiejSCOWEE | POUPIS....couvvieeiiiiiiitiie s eteie ettt reme et e sbee e sibe e saebee e

* Pojecie ,projektodawca” wyspujace w niniejszej deklaracji natg rozumie jako podmiot, ktéry faktycznie jest projektodamwc
czyli jednostk organizacyjas danej instytucji wymienion w punkcie 2.1 wniosku o dofinansowanie projektu azia

projektodawcy”.

Sformatowano: Wciecie: Z
lewej: 0,56 cm, Punktowane +
Poziom: 1 + Wyréwnanie: 1,04
cm + Tabulator po: 1,68 cm +
Wciecie: 1,68 cm, Tabulatory:
1,2 cm, Tabulator listy + Nie w
1,27 cm + 1,68 cm




A. Kazdorazowo zaznaczywtasciwe znakiem ,X"

formalnej?

Czy wniosek posiada uchybienia, ktére nie zostabstrdeone na etapie weryfikac

O TAK —PRZEKAZAC DO PONOWNEJ OCENY FORMALNEJ

O NIE

KRYTERIA DOST EPU WERYFIKOWANE NA ETAPIE OCENY MERYTORYCZNEJ:

Czy projekt spetnia kryteria degtu?

2.
O Tak O NIE — skiEROwAC O NIE DoTYCZY
WNIOSEK DO POPRAWY
Czy projekt mae by finansowany w ramach innych typéw operacji PO KL?
3.
O TAK — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY O NI
Czy projekt jest zgodny z przepisami ustawyawo zamoéwigé publicznychi innym
4 wiasciwym prawodawstwem krajowym?
' O Tak O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK
DO POPRAWY
Czy projekt jest zgodny z zasadami dotygyani pomocy publicznej?
5.
O Tak O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK
DO POPRAWY
6 Standard minimum jest spelniony w przypadiémyskania co najmniej2 pozytywnych
' odpowiedzi.
Czy projekt zawiera analizsytuacji kobiet i mzczyzn dotycaca obszaru interwencj
1. illub zasggu oddziatywania projektu, ktéra wskazuje na nieréei ze wzgédu na
ptec?
O TaK O NI
Czy analiza sytuacji kobiet i ¢inczyzn, zawiera dane Hoiowe, ktére wskazajna
2. brak istniegcych nieréownéci w obszarze interwencji i/lub zagu oddziatywania
projektu?
O TAK O NI

Czy wyte w analizie sytuacji kobiet i ¢nczyzn dane w podziale na ptelotycz

wsparcia) dla kobiet i paczyzn?

3. obszaru interwencji i zagiu oddziatywania projektu?
O TaK O NI

Czy dziatania odpowiadajna nieréwnéci ze wzgedu na pté, istniehce w obszarze
4. interwencji i/lub zasigu oddziatywania projektu i/lub zéicujs dziatania (formy|

D

O TAK

O NIE




Czy rezultat(y) 8 podane w podziale na ptélub wskazuy jak projekt wptynie ng

5. sytuacg kobiet i mgzczyzn w obszarze interwenciji i/lub zegi oddziatywania
projektu?

O TAK O NI

6 Czy projekt wskazuje w jaki spos6b zostanie zapemairdwndciowe zarzdzanie

) projektem?

O TaK O NI

7. Czy projekt natey do wyjatku, co do ktérego nie stosuje standardu minimum?

O TaK O NI

Wyjatki, co do ktérychie stosuje s¢ standardu minimum:
1) profil dziatalngci projektodawcy (ograniczenia statutowe),

2) realizacja dziala pozytywnych (dziatania te pozwadajna wplynecie na
niekorzystm sytuac¢ danej pici w konkretnym obszarze interwencji iizgs
oddziatywania projektu, a tym samym wyréwnanie j&fans spotecznyc
i zawodowych),

3) zamknkta rekrutacja — projekt obejmuje - ze welll na swoj zakres oddziatywania
- wsparciem wszystkich pracownikéw/personel kormegb podmiotu
wyodrebnionej organizacyjnie ezci danego podmiotu lub konkretnej grupy
podmiotéw wskazanych we wniosku o dofinansowanie.

>

Czy projekt jest zgodny z zasabwnaici szans kobiet i gzczyzn (na podstawie standargu
minimum)?

O TAK O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

Czy projekt jest zgodny z pozostatymi politykamizasadami wspélnotowymi (w tym:
polityka rownych szans i koncepcgréwnowaonego rozwoju)?

7.
0 Tak O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK
DO POPRAWY
Czy koszty w ramachross-financingwie przekraczajdopuszczalnego poziomu? (pkt 4.1.3
wniosku)
8.
O NIE PRZEKRACZAN O PRZEKRACZAJA= SKIEROWAC | 1 \E poTYCZY
WNIOSEK DO POPRAWY
Czy warté¢ kosztow pérednich rozliczanych ryczattem zostata wyliczonaodmje
9 z Wytycznymi w zakresie kwalifikowania wydatkéw waetmPO KI2? (pkt 4.1.2 wniosku)
O Tak O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO O NIE DOTYCZY
POPRAWY

UZASADNIENIE OCENY SPELNIANIA KRYTERIOW HORYZONTALN  YCH | DOSTEPU
(wypetnic, jesli w czesci A zaznaczono odpowiedzi skutkag skierowaniem wniosku do poprawy)




KRYTERIA MERYTORYCZNE (kazdorazowo zaznaczywtasciwe znakiem ,X")

Czy projektodawca odpowiednio wskazat problemy, rdewiagzania ktérych przyczyni si
realizacja projektu, zidentyfikowat przyczyny zaetvsowanych probleméw oraz uzasadnit
potrzely zmiany dotychczasowego posta? Czy projektodawca wskazat w sposdb
WYyCZerpujcy na istnienie innowacyjnego rozaania, ktére wymaga upowszechnienia i
wiaczenia do polityki, i uzasadnit potrzgprzeprowadzenia kolejnej akcji upowszechyugj
oraz konieczngi podgcia ponownych/dalszych dziétana rzecz wiczenia produktu do
polityki?

(pkt 3.1 wniosku)

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

O TAK (UZASADNIC) | UZASADNIC

Czy projektodawca w odpowiedni spos6b zdefiniovedigtéwny i cele szczegbtowe projekty
w kontelécie wskazanego problemu?
(pkt 3.1 wniosku)

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

O TAK (UZASADNIC) | UZASADNIC

Czy wskeéniki pomiaru celow g adekwatne i majodpowiedni wartai¢ oraz czy wskazano
zrodta weryfikacji/pozyskania danych do pomiaru wskkOow i czstotliwosé¢ pomiaru?
(pkt 3.1 wniosku)

0 NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY |
UZASADNIC

0 TAK (UZASADNIC)

Czy projektodawca w wyczerpigy sposéb opisat i uzasadnit innowacyjfi@roponowaneg
rozwigzania na tle istniggej praktyki oraz wskazat na mdice zastosowanego pofigp w
odniesieniu do obecnych rozwen (réwniez w kontekcie relacji naktad / rezultat)? Czy
projektodawca wskazat wymiar innowacy§ed produktu i warté¢ dodan proponowanego
rozwigzania w stosunku do obecnej praktyki?
(pkt 3.2 wniosku)

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

O TAK (UZASADNIC) | UZASADNIC

Czy projektodawca okét co bedzie przedmiotem upowszechniania pe#ania do polityki
oraz wskazat na potencjat produktu do upowszeckmiamtaczania do polityki?
(pkt 3.2 wniosku)

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

O TAK (UZASADNIC) | UZASADNIC

o

Czy wniosek zawiera wystarczey charakterystyk grup docelowych projektu (tj. oséb i/lu
instytucji/sektoréw, ktore otrzymajprodukt do stosowania oraz osob, kt6eegbskuteczniej
wspierane dzki nowemu produktowi) oraz czy projektodawca odpenmvio uzasadnit
dokonany wybo6r?
(pkt 3.2 wniosku)

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC

O TAK (UZASADNIC)




Czy projektodawca w wystarczay sposéb opisat zadania &ue osiganiu celéw projektu
czy zadania tegsadekwatne do zidentyfikowanych probleméw i grugalowych (w tym czy
gwarantuj skuteczné&t wiaczenia do gtéwnego nurtu polityki)?

(pkt 3.3 wniosku)

7.
0 TAK (UZASADNlC) O NIE - SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
Czy harmonogram projektu jest racjonalny?
(Harmonogram realizacji projektwraz z pkt. 3.3 wniosku)
8. _ .
01 TAK (UZASADNIC) O NIE SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
Czy projektodawca poprawnie opisat produkty, ktbeda wytworzone w ramach realizag
zada?
9 (pkt 3.3 wniosku)
: . o NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
o TAK (UZASADNIC) | UZASADNIC
Czy projektodawca odpowiednio opisat c@bie stanowito o sukcesie projektu?
(pkt 3.3 wniosku)
10. - :
0 TAK (UZASADNIC) O NIE SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
Czy wniosek zawiera wystarcaay opis sposobu ewaluacji projektu?
(pkt 3.3 wniosku)
11. . o NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
o TAK (UZASADNIC) | UZASADNIC
Czy projektodawca zdefiniowat w sposéb sdiavy potencjalne ryzyko i wskazat dziatan
zapobiegawcze?
(pkt 3.4 wniosku)
12. O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
O TAK (UZASADNIC) .
| UZASADNIC
Czy projektodawca opisat sposob, w jakiagsiecie celu gtéwnego projektu przyczyng sio
osiagniecia oczekiwanych efektow realizacji danego PridryfeO KL?
(pkt 3.5 wniosku)
13. 00 TAK (UZASADNIC) O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
Czy projektodawca/partnerzy posiadagidpowiednie déwviadczenie w realizacji podobnyg
przedsgwzigc?
(pkt 3.6 wniosku)
14. O TAK (UZASADNIC) O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
15.

Czy sposob zagrlzania projektem jest odpowiedni (czytelne zasamlizacji, podécie do

zarzdzania we wszystkich jego aspekfach, podzial omk@w, adekwatn@ personelu

]

ia



kluczowego)?
(pkt 3.7 wniosku)

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

O TAK (UZASADNIC) | UZASADNIE

Czy projektodawca/partnerzy posiagdaivystarczajcy potencjat instytucjonalny (w tym
kadrowy, techniczny, do upowszechnianiadaghnia do polityki)?
16 (pkt 3.7 wniosku)
: . o NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
o TAK (UZASADNIC) | UZASADNIC
Czy wniosek zawiera wystarczay opis sposobu monitorowania projektu?
(pkt 3.7 wniosku)
17. . o NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY |
o TAK (UZASADNIC) UZASADNIC
Czy projektodawca uzasadnit wybor partneréw prajekinnych podmiotow**?
(pkt 3.7 wniosku)
18. | o TAK (UZASADNIC) 0 NIE —SKIEROWACWNIOSEKDO. | | Ny poTyCzy | -
POPRAWY | UZASADNL
Czy projektodawca wskazat gobartneréw* i innych podmiotow**?
(pkt 3.7 wniosku)
191 o1ak (UZASADNIC) 0 NIE =SKIEROWAC WNIOSEKDO. _ _ | 13 NigpoTyezy |- - -
POPRAWY | UZASADNL
Czy wydatki g niezledne do realizacji projektu i egjania jego celow?
(czgéé IV wnioskuy**
20. 01 TAK (UZASADNIC) O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
Czy wydatki § racjonalne i efektywne, tj. zgodne ze stawkamkomymi (zgodnie z zasad
efektywnego zarmzania finansami, o ktérej mowa Wytycznych w zakresie kwalifikowania
wydatkéw w ramach PO Kp*** *
21 (czgé¢ IV wniosku)
O TAK (UZASADNIC) O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
Czy wydatki spetniaj zasady kwalifikowalnéci okreslone w Wytycznych w zakresje
kwalifikowania wydatkéw w ramach PO KL
(czgsé¢ IV wniosku)
22. N .
0 TAK (UZASADNIC) O |IE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
| UZASADNIC
Czy poziom kosztéw zagdzania w kontedcie specyfiki i okresu realizacji projektu jest
zasadny—oraz—zgodny—z—limitem i ifi lia

Zasauny —oOraZz—Z2goany—=

wydatkéw w ramach PO KL

- { Sformatowano: Czcionka: 10

pt

|

- { Sformatowano: Czcionka: 10

pt

|




(cze$¢ IV wniosku)

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY |

O TAK (UZASADNIC) UZASADNIC

Czy budet projektu zostat prawidtowo spadzony?

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

24. | O TAK (UZASADNIC) T UaASAONIe

*dotyczy tylko projektéw przewidzianych do realifiag partnerstwie

* jezeli wykonanie zadabedzie zlecane innym podmiotom . ____ _ - - -| sformatowano: Czcionka: 9
*** Dokonujac oceny niezednasci wydatkdw do realizacji projektu i @gjania jego celéw natg zwréck uwag m.in. na -« pt
niezlxdnoi¢ ponoszenia wydatkéw na wypagsaie, biogc pod uwag deklarowany przez beneficienta we wniosku o R i
dofinansowanie potencjat techniczny. 3/;:33\:/2"::n20£)rawej' 163
vy " ; =< ) " . . . L . : 1,

* Dokonujc oceny racjonalnimi i efektywndgci wydatkéw w projekcie naly nie tylko odnosi si¢ do pojedynczych cm, Tabulatory: 16,19 cm, Do

pozycji wydatkéw w szczegétowym biecie projektu, ale réwniedo hcznej wartéci danej ustugi przewidzianej do lewej

realizacji w ramach projektu.

Czy projekt moze zosta& zatwierdzony do realizacji?

O TAK ‘ O NiE
Data i podpis oceniggego (-gj):

Zatwierdzone przez:
Data i podpis:




Zalacznik 4A - Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie projektu konkursowego PO
KL

KAPITAt LUDZKI UNIA EUROPEISKA IR

NARODOWA STRATEGIA SPOJNOSCI FUNDUSZ SPOLECZNY R

Karta oceny merytorycznej wniosku o dofilnansowanieprojektu konkursowego PO
KL

NR WNIOSKU KSI: WND-POKL.

INSTYTUCJA PRZYIMUJ ACAWNIOSEK: ...

TYTUL PROJEKTU oottt et st b e st reens
SUMA KONTROLNA WNIOSKU:
NAZWA PROJEKTODAWCY: .ottt sttt s bbb s sas e e
OCENIATACY et b e b ea s se R b e e

1 W tym projektu wspétpracy ponadnarodowej. Z sgyleniem projektu innowacyjnego.



KARTA OCENY MERYTORYCZNEJ

A. KRYTERIA HORYZONTALNE

| DOSTEPU (kazdorazowo zaznaczywtasciwe znakiem ,X")

formalnej?

Czy wniosek posiada uchybienia, ktére nie zostabstdeone na etapie weryfikac

O TAK —PRZEKAZAC DO PONOWNEJ OCENY
FORMALNEJ

O NIE

KRYTERIA DOST EPU WERYFIKOWANE NA ETAPIE OCENY MERYTORYCZNEJ

(wypetnia 10K):

Czy projekt spetnia kryteria degtu?

O TAK O NIE

O NIE DOTYCZY

Czy projekt jest zgodny z przepisami ustalyawo zamoéwié publicznychi innym
wiasciwym prawodawstwem krajowym?

O TAK

O NIE

Czy projekt jest zgodny z zasadami dotyayami pomocy publicznej?

O TAK

O NIE

5 Standard minimum jest spelniony w przypadimyskania co najmniej2 pozytywnych

odpowiedzi.

ptec?

Czy projekt zawiera analizsytuacji kobiet i mzczyzn dotycgca obszaru interwencj
1 i/lub zaségu oddziatywania projektu, ktéra wskazuje na nierdwi ze wzgédu na

o TAK

o NIE

projektu?

Czy analiza sytuacji kobiet i ¢nczyzn zawiera dane #oiowe, ktére wskazajna
2. brak istniegcych nierébwnéci w obszarze interwencji i/lub zggu oddziatywania

o TAK

o NIE

Czy wyte w analizie sytuacji kobiet i ¢nczyzn dane w podziale na ptelotycz
obszaru interwenciji i zagju oddziatywania projektu?

o TAK

o NIE




Czy dziatania odpowiadajna nieréwnéci ze wzgtdu na pté istniegce w obszarze
4 interwencji i/lub zasigu oddziatywania projektu i/lub #zéicujs dziatania (formy|
wsparcia) dla kobiet i paczyzn?
o TAK o NIE
Czy rezultat(y) $ podane w podziale na pt&lub wskazuy jak projekt wptynie ng
5. sytuacg kobiet i mezczyzn w obszarze interwencji i/lub zemi oddziatywanid
projektu?
o TAK o NIE
6 Czy projekt wskazuje w jaki spos6b zostanie zapemairdwndciowe zarzdzanie
) projektem?
o TAK o NIE
7. Czy projekt naley do wyjgtku, co do ktérego nie stosuje standardu minimum?
o TAK o NIE

Wyjatki, co do ktorychie stosuje s¢ standardu minimum:
1) profil dziatalngci projektodawcy (ograniczenia statutowe),

2) realizacja dziat&a pozytywnych (dziatania te pozwadaja wptyntecie na niekorzystn
sytuacg danej pici w konkretnym obszarze interwencji iizgs oddziatywanig
projektu, a tym samym wyréwnanie jej szans spotgdizm zawodowych),

3) zamknkita rekrutacja — projekt obejmuje - ze welyl na swéj zakres oddziatywania -
wsparciem wszystkich pracownikéw/personel konkrgtnpodmiotu, wyodibnionej
organizacyjnie agci danego podmiotu lub konkretnej grupy podmiotéskazanych
we wniosku o dofinansowanie.

Czy projekt jest zgodny z zagsadhwndici szans kobiet i gzczyzn (ha podstawie standardu
minimum)?

O TAK O NIE

Czy projekt jest zgodny z pozostatymi politykamizasadami wspélnotowymi (w tym:
polityka rownych szans i koncepcgréwnowaonego rozwoju)?

O TAK O NIE

Czy projekt jest zgodny z zapisaBiczegotowego opisu priorytetow POXKL

O TAK O NIE

Czy koszty w ramachross-financingwnie przekraczgjpoziomu dopuszczalnego dla danego
Dziatania? (pkt 4.1.3 wniosku)

O NIE PRZEKRACZAK O PRZEKRACZAJA O NIE DOTYCZY

Czy warté¢ kosztow pérednich rozliczanych ryczattem zostata wyliczonaodmje
z Wytycznymi w zakresie kwalifikowania wydatkow waetmPO K12 (pkt 4.1.2 wniosku)

Sformatowano: Wciecie: Z
lewej: 0 cm, Wysuniecie: 1,44

oTax | T e FE-NIEDOTYCZY - - — — -} ——————— o

NEGOCJACJI

Sformatowano: Czcionka: 10




UZASADNIENIE OCENY SPELNIANIA KRYTERIOW HORYZONTALN  YCH | DOSTEPU
(wypetni¢, jesli w czesci A zaznaczono odpowiedzi skutkog negatyws ocery wniosku)




Numer pytania z

whniosku o

Maksymalna
liczba

dofi . PYTANIE . Uwagi/Komentarze
ofinansowanie punktow
projektu (100)
UZASADNIENIE POTRZEBY
. REALIZACJI | CELE PROJEKTU
3.1i3.4* 25
RYZYKO NIEOSI AGNIECIA
ZALO ZEN PROJEKTU*
\Wskazanie problemu, na ktéry odpowied
Minimum: stanowi cel gléwny projektu oraz opis
15 pkt. sytuacji problemowe;j
\Wskazanie celu gtéwnego i celow
“dotyczy tylko| |, lszczeg6towych projektu w nagwianiu do
projektow, wskazanego problemu
ktorych — - ——
whioskowanal IAdekwatnac i ;a{mona d_o osigniccia
Kwota wartasé WskinleW pomiaru celéw oraz
dofinansowani zrédta weryfikacji/lpozyskania danych do
jest rowna alb pom@aru wskanikow i czstotliwosci
przekracza pomiaru
2 min z Opis ryzyka nieogagniecia zatazen
projektu*
GRUPY DOCELOWE
(nie dotyczy projektéw o charakterze 15
3.2 badawczym i informacyjno-promocyjnym (%)
w ktérych nie jest udzielane bezpednie
wsparcie dla os6p
Opis grupy docelowej (tj. osob i/lub
Minimum: instytuciji, ktére zostanobjete wsparciemy
9 pkt. punktu widzenia istotnych dla projektu cecl
Uzasadnienie wyboru grupy docelowej
*dotyczy tylko _ _
projektow Opis sppsobu rekrute_icp ‘
badawczych i uczestnikéw/uczestniczek projektu (w ty
informacyjno- uwzgk;dnien_ie zgsady réwrloi szans, w
promocyjnych tym réwndci ptci)
w ktérych nie Opis potrzeb, barier i oczekiwa
jest udzielane uczestnikéw/uczestniczek projektu oraz
bezpdrednie wskazanie wiarygodnycirédet pozyskani
wsparcie dla danych o skali zainteresowania
0s6b potencjalnych uczestnikéw/uczestniczek
planowanym wsparciem projektowym
20
3.3 ZADANIA (359
Minimum: Trafnas¢ doboru zadai opis zada w
12/21* pkt. kontelscie osigniccia celéw
szczegOtowych projektu i racjonakio
*dotyczy tylko harmonogramu zada
projektow Opis produktéw, ktéredals wytworzone w
badawczych i ramach zada




informacyjno-
promocyjnych
w ktorych nie

jest udzielang ¢

bezpdrednie
wsparcie dla
oséb

Opis stosowanej metodologii
badania/kanatéw informacyjnych i sposo|
dotarcia do grup docelowych kampanii**

bu

**dotyczy tylko p

rojek

téw badawczych i informaayj-promocyjnych

35 ODDZIALYWANIE PROJEKTU 10
Opis sposobu, w jaki aginiecie celu
gtéwnego przyczyni sido osigniecia
Minimum: & loczekiwanych efektow realizacji danego
6 pkt. Priorytetu PO KL
b [Wartcs¢ dodana projektu
POTENCJAL | DO SWIADCZENIE
_ PROJEKTODAWCY
3.6i3.7 ) 15
SPOSOB ZARZADZANIA
PROJEKTEM
Mini ) Doswiadczenie projektodawcy/partnerow w
'g'quL;m' & frealizacji podobnych przedsizicé
* dotyczy tylkd b Sposéb zarmlzania projektem
projektow Opis zaplecza technicznego oraz kadry
przewidzianych € lzaangaowanej w realizagj projektu
do realizacji w - - -
} Opis dziata, ktére pda prowadzone w ce
partnerstwie : g g .
w0 el d [oceny i monitoringu projektu i jego
Jezell uczestnikéw
wykonanie — - -
zada bedzie Uzasadnienie wyboru partnerow projekty*
zlecane innym € Ji innych podmiotow**
podmiotom | ¢ |Opis roli partneréw* i innych podmiotow*
v WYDATKI PROJEKTU 15
Minimum: a |Ocena niezlminasci wydatkéw do realizacli
9 pkt. projektu i osaganiajegoceléyy, | | | | T {USUNith : J

7| Usunieto: Konieczngé¢
zwrécenia réwnig uwagi na
niezlpdnas¢ ponoszenia wydatkd
na wyposaenie biogc pod uwag
deklarowany przez beneficjenta we
wniosku potencjat.

b |Ocena racjonaldoi i efektywndci
wydatkow projektu, tj. zgodrici ze
stawkami rynkowymi (zgodnie z zagad
efektywnego zaeglzania finansami,

0 ktérej mowa WWytycznych w zakresie
kwalifikowania wydatkéw w ramach PO
KL)**

¢ |Ocena spetniania zasady kwalifikowadob|
wydatkow okrélonej wWytycznych

w zakresie kwalifikowania wydatkow

w ramach PO KL

d |Ocena zasadka poziomu kosztéw
zarzdzania w kontedcie specyfiki i okresul
realizacji projektu oraz zgod#a z limitem
okreslonym wWytycznych w zakresie

kwalifikowania wydatkéw w ramach PO KL




e |Ocena prawidtowdi sporadzenia budetu

projektu
£ Dokonujc oceny niezédnasci wydatkéw do realizacji projektu i ajania jedo celow naty zwréck uwag m.in. na niezédno¢ - | sformatowano: Czcionka: 9
ponoszenia wydatkow na wypasmie, biosc pod uwag deklarowany przez beneficienta we wniosku o dofiiavanig potenciat ~ ~ pt
techniczny. SO -
** Dokonujic oceny racjonalngi i efektywndci wydatkéw w projekcie naiy nie tylko odnosi sic do pojedynczych pozycji '\ {Stf°|'\"'.“a\:/°“,'.a".°'.czc'°nka' d J
wydatkéw w szczegétowym buelcie projektu, ale réwniedo kcznej wartéci danej ustugi przewidzianej do realizacji w rafmac '\ pt, e Wyroznienie
projektu. Sformatowano: Czcionka: 9
* [ pt, Nie Wyréznienie
| sformatowano: Czcionka: 9
pt, Nie Wyréznienie

Suma uzyskanych punktéw za kryteria merytoryczne

Czy wniosek otrzymat wymagane
minimum 60 punktéw ogoétem oraz

minimum 60% punktow O TAK O NIE
w kazdym z pytan 3.11i 3.4, 3.2, 3.3, 3.5, 3.6 i 3.7 oraz
V?

Suma dodatkowych punktéw za spetnianie kryteriéw
strategicznych

zaznaczono ,TAK”
oraz wpisa kryterium, jego wag punktows zgodnie ZPlanem
dziataniaoraz liczle otrzymanych punktow za kde kryterium,
réwng wadze punktowej, i kryterium zostato spetnione):

- { Usunieto: ( J

KIYEEITUM L: Lo
Waga PUNKIOWAL ...ovvveeeieeeeiie e seeeeesieeee e eneeeenneee s
liczba otrzymanych punktow: ............cceeceeeemeeeeieeninnns

O TAK—...... pkt O NIE -0 pkt

KIVEEIIUM 2 oo
waga punktowa: ............
liczba otrzymanych punktow: .............c.ceceeeemeeeeveeninnns

()

£ ACZNA LICZBA UZYSKANYCH PUNKTOW:

CZY WNIOSEK SPELNIA  WYMAGANIA MINIMALNE (W TYM KRYT ERIA- DOSTEPU
| HORYZONTALNE ZGODNIE Z CZ ESCIA A KARTY OCENY MERYTORYCZNEJ), ABY UZYSKA C
DOFINANSOWANIE?

O TAK
O NIE

UZASADNIENIE OCENY WNIOSKU (MINIMUM 10 ZDA N)

. { Usunieto: |

«- ~ — 7| Sformatowano: Wcigcie: Z
= - lewej: 0 cm




D.

Weryfikacja budzetu i zakresu merytorycznego wniosku:

a) kwestionowane pozycje wydatkdw jako niekwalifikane;

b) kwestionowane wysoKoi wydatkéw, wraz z uzasadnieniem;

c) proponowane zwkszenie wydatkéw, wraz z uzasadnieniem
d) proponowane zmiany w zakresie merytorycznymeabtoj, wraz z uzasadnieniem.

CZY WNIOSEK ZOSTANIE SKIEROWANY DO NEGOCJACJI?

O TAK - uzasadri

[ NIE - uzasadfi

Proponowana kwota dofinansowania: .............ccveeeereeeieeeeeeesiisisciiinnnns PLN



Zalacznik 4B - Karta oceny merytorycznej wniosku o dofiansowanie projektu konkursowego

KAPITAt LUDZKI UNIA EUROPEISKA IR

NARODOWA STRATEGIA SPOJNOSCI FUNDUSZ SPOLECZNY R

Karta oceny merytorycznej wniosku o dofilnansowanieprojektu konkursowego PO
KL

NR WNIOSKU KSI: WND-POKL.

INSTYTUCJA PRZYIMUJ ACAWNIOSEK: ...
NUMER KONKURSU
TYTUL PROJEKTU oottt et st b e st reens
SUMA KONTROLNA WNIOSKU:  ...oiiiiciiiic ittt
NAZWA PROJEKTODAWCY: ..ottt sttt st et sae s
OCENIATACY et b e b ea s se R b e e

1 W tym projektu wspétpracy ponadnarodowej. Z sgyleniem projektu innowacyjnego.

h { Usunieto: terenach




KARTA OCENY MERYTORYCZNEJ

KRYTERIA HORYZONTALNE

| DOSTEPU (kazdorazowo zaznaczywtasciwe znakiem ,X")

Czy wniosek posiada uchybienia, ktére nie zostabstdeone na etapie weryfikac

formalnej?

O TAK —PRZEKAZAC DO PONOWNEJ OCENY
FORMALNEJ

O NIE

KRYTERIA DOST EPU WERYFIKOWANE NA ETAPIE OCENY MERYTORYCZNEJ
(wypetnia 10K):

Czy projekt spetnia kryteria degtu?

O TAK

O NIE — 0DRZUCK: WNIOSEK

O NIE DOTYCZY

Czy projekt jest zgodny z przepisami ustalyawo zamoéwié publicznychi innym

wiasciwym prawodawstwem krajowym?

O TAK

O NIE

Czy projekt jest zgodny z zasadami dotyayami pomocy publicznej?

O TAK

O NIE

Standard minimum jest spelniony w przypadimyskania co najmniej2 pozytywnych

odpowiedzi.

Czy projekt zawiera analizsytuacji kobiet i mzczyzn dotyczca obszaru interwenciji

1. i/lub zaségu oddziatywania projektu, ktéra wskazuje na nigréei ze wzgedu na

ptec?

o TAK

o NIE

Czy analiza sytuacji kobiet i ¢nczyzn zawiera dane #oiowe, ktére wskazajna

2. brak istniegcych nierébwnéci w obszarze interwencji i/lub zggu oddziatywania

projektu?

o TAK

o NIE

Czy wyte w analizie sytuacji kobiet i ¢nczyzn dane w podziale na ptelotycz
obszaru interwenciji i zagju oddziatywania projektu?

o TAK

o NIE




Czy dziatania odpowiadajna nieréwnéci ze wzgtdu na pté istniegce w obszarze
4. interwencji i/lub zasigu oddziatywania projektu i/lub #zéicujs dziatania (formy|
wsparcia) dla kobiet i paczyzn?
o TAK o NIE
Czy rezultat(y) $ podane w podziale na pt&lub wskazuy jak projekt wptynie ng
5. sytuacg kobiet i mezczyzn w obszarze interwencji i/lub zemi oddziatywanid
projektu?
o TAK o NIE
6 Czy projekt wskazuje w jaki spos6b zostanie zapemairdwndciowe zarzdzanie
) projektem?
o TAK o NIE
7. Czy projekt naley do wyjgtku, co do ktérego nie stosuje standardu minimum?
o TAK o NIE

Wyjatki, co do ktorychie stosuje s¢ standardu minimum:
1) profil dziatalngci projektodawcy (ograniczenia statutowe),

2) realizacja dziat&a pozytywnych (dziatania te pozwadaja wptyntecie na niekorzystn
sytuacg danej pici w konkretnym obszarze interwencji iizgs oddziatywanig
projektu, a tym samym wyréwnanie jej szans spotgdizm zawodowych),

3) zamknkita rekrutacja — projekt obejmuje - ze welyl na swéj zakres oddziatywania -
wsparciem wszystkich pracownikéw/personel konkrgtnpodmiotu, wyodibnionej
organizacyjnie agci danego podmiotu lub konkretnej grupy podmiotéskazanych
we wniosku o dofinansowanie.

Czy projekt jest zgodny z zagsadhwndici szans kobiet i gzczyzn (ha podstawie standardu
minimum)?

O TAK O NIE

Czy projekt jest zgodny z pozostatymi politykamizasadami wspélnotowymi (w tym:
polityka rownych szans i koncepcgréwnowaonego rozwoju)?

O TAK O NIE

Czy projekt jest zgodny z zapisaBiczegotowego opisu priorytetow POXKL

O TAK O NIE

Czy koszty w ramachross-financingwnie przekraczgjpoziomu dopuszczalnego dla danego
Dziatania? (pkt 4.1.3 wniosku)

O NIE PRZEKRACZAK O PRZEKRACZAJA O NIE DOTYCZY

Czy warté¢ kosztow pérednich rozliczanych ryczattem zostata wyliczonaodmje
z Wytycznymi w zakresie kwalifikowania wydatkow waetmPO K12 (pkt 4.1.2 wniosku)

Sformatowano: Wciecie: Z
lewej: 0 cm, Wysuniecie: 1,44

oTax | T e FE-NIEDOTYCZY - - — — -} ——————— o

NEGOCJACJI

Sformatowano: Czcionka: 10




UZASADNIENIE OCENY SPELNIANIA KRYTERIOW HORYZONTALN  YCH | DOSTEPU
(wypetni¢, jesli w czesci A zaznaczono odpowiedzi skutkog negatyws ocery wniosku)




B

Numer pytania z Maksymalna
whniosku o Pr;yznana liczba .
) . PYTANIE liczba . Uwagi/Komentarze
dofinansowanie unkiow punktow
projektu p (100)
UZASADNIENIE POTRZEBY 40
3.1 REALIZACJI | CELE PROJEKTU
ORAZ GRUPY DOCELOWE
\Wskazanie problemu, na ktéry odpowied
stanowi cel gtéwny projektu oraz opis
sytuacji problemowej
\Wskazanie celu gtéwnego i celow
. szczego6towych projektu
Minimum: - — ——
24 pkt. Opis grupy docelowej (tj. 0s6b i/lub
instytucji, ktére zostanpobjete wsparciem)
Uzasadnienie wyboru grupy docelowej
Opis sposobu rekrutacji
uczestnikéw/uczestniczek projektu (w tym
uwzgkdnienie zasady rowioi szans, w
tym réwndgci ptci)
3.3 ZADANIA 30
ITrafnas¢ doboru i opis zadaw kontelécie
Minimum: osiagniecia celow szczegdtowych projekty i
18pkt ' racjonalné¢ harmonogramu zada
Opis produktéw, ktéredula wytworzone w
ramach zada
\Wartas¢ dodana projektu
POTENCJAL | DO SWIADCZENIE
_ PROJEKTODAWCY
3.6i3.7 ) 15
SPOSOB ZARZADZANIA
PROJEKTEM
Mini ) Doswiadczenie projektodawcy/partnerow w
g“gl](ltm realizacji podobnych przedsizigé
* dotyczy tylko Sposéb zarmlzania projektem
projektow Opis zaplecza technicznego oraz kadry
przewidzianyc zaangaowanej w realizagjprojektu
do realizacji w - - -
} Opis dziata, ktére pda prowadzone w ce
partnerstwie : g g .
w0 el oceny i monitoringu projektu i jego
Jezell uczestnikow
wykonanie — - -
zada bedzie Uzasadnienie wyboru partnerow projekty*
zlecane innym i innych podmiotow**
podmiotom Opis roli partneréw* i innych podmiotéw**
v WYDATKI PROJEKTU 15

- { Usunieto:




Ocena nieztdnasci wydatkéw do realizaci

& pbrojektu i osiganiajegoceléwy, | | | | - {Usunietm :

_ - . "~ { Sformatowano: Nie

Ocena racjonalrioi i efektywndci N {Wyréznienie }
wydatkéw projektu, tj. zgodrici ze ° Usunieto: Konieczngé
stawkami rynkowymi (zgodnie z zagad FWFGGENTAIT WS iwagiia

b lefektywnego zargizania finansami, niezlzdnai¢ ponoszenia wydatko
0 ktérej mowa WWytycznych w zakresie na wyposaenie biogc pod uwag
kwalifikowania wydatkéw w ramach PO geKiarowanyjpizezibeneficienta we

o . KL)** wniosku potencjat.
Minimum: -
9 pkt. Ocena spetniania zasady kwalifikowadnb|

¢ wydatkéw okrélonej wWytycznych w
zakresie kwalifikowania wydatkéw
ramach PO KL
Ocena zasadioi poziomu kosztéw
zarzdzania w kontedcie specyfiki i okrest

d [realizacji projektu oraz zgodsa z limitem
okreslonym wWytycznych w zakresie
kwalifikowania wydatkéw w ramach PO KL
Ocena prawidiowsi sporadzenia budetu

e projektu

*Dokonujc oceny niezédnaici wydatkow do realizacji projektu i agiania jego celow naky zwrockt uwag m.in. na niezednas¢ - /[ Usunigto: ]

ponoszenia wydatk6éw na wypdsaie, biogc pod uwag deklarowany przez beneficjenta we wniosku o defsmavanie potencjat
techniczny.

**_Dokonupc oceny racjonalnimi i efektywndci wydatkéw w projekcie nalg nie tylko odnosi sic do pojedynczych pozycji
wydatkéw w szczeg6towym buecie projektu, ale réwniedo hcznej wartéci danej ustugi przewidzianej do realizacji w raimac
projektu.




Suma uzyskanych punktéw za kryteria merytoryczne

Czy wniosek otrzymat wymagane
minimum 60 punktéw ogoétem oraz
minimum 60% punktéw 0 TAK 0 NE

w kazdym z pytan 3.1, 3.3, 3.6 i 3.7 oraz IV?

Suma dodatkowych punktéw za spetnianie kryteriéw
strategicznych
(zaznaczy wtasciwe znakiem X" tylko, gdy w polu powaej
zaznaczono ,TAK”
oraz wpisd kryterium, jego wag punktowg zgodnie Z°lanem
dziataniaoraz liczle otrzymanych punktow za kde kryterium,
rowng wadze punktowej, i kryterium zostato spetnione):

KIYEEITUM L: Lo
WagA PUNKIOWAL .......eeeceeeeeeeieeeeces ettt O TAK-...... pkt L] NIE -0 pkt

liczba otrzymanych punktow: .................mmmmeeeeeriveeannns
KIVEEIIUM 2 oo e s

Waga PUNKIOWAL .......ueieiiiiiiiiie et
liczba otrzymanych punktow: .............c.eeceeeemeeeeieaninnns

()

£ ACZNA LICZBA UZYSKANYCH PUNKTOW:

CZY WNIOSEK SPELNIA  WYMAGANIA MINIMALNE (W TYM KRYT ERIA- DOSTEPU
| HORYZONTALNE ZGODNIE Z CZ ESCIA A KARTY OCENY MERYTORYCZNEJ), ABY UZYSKA C
DOFINANSOWANIE?

O TAK
O NIE

UZASADNIENIE OCENY WNIOSKU (MINIMUM 10 ZDA K)




D.

Weryfikacja budzetu i zakresu merytorycznego wniosku:

a) kwestionowane pozycje wydatkdw jako niekwalifikane;

b) kwestionowane wysokoi wydatkéw, wraz z uzasadnieniem;

c) proponowane zwkszenie wydatkéw, wraz z uzasadnieniem
d) proponowane zmiany w zakresie merytorycznymeabtoj, wraz z uzasadnieniem.

CZY WNIOSEK ZOSTANIE SKIEROWANY DO NEGOCJACJI?

O TAK - uzasadri

[ NIE - uzasadfi

Proponowana kwota dofinansowania: .............ccveeeereeeieeeeeeesiisisciiinnnns PLN



Zalacznik 4C - Karta oceny merytorycznej wniosku o dofiansowanie projektu innowacyjnego
PO KL sktadanego w trybie konkursowym

KAPITAt LUDZKI UNIA EUROPEISKA IR

NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI FUNDUSZ SPOLECZNY I

Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanigrojektu innowacyjnego
testujacego sktadanego w trybie konkursowym w ramach PO KL

NR WNIOSKU KSI: WND-POKL.

INSTYTUCJA PRZYIMUJ ACAWNIOSEK: ...
TYTUL PROJEKTU : ........
SUMA KONTROLNA WNIOSKU:  ...oiiiiciiiic ittt sre st

NAZWA PROJEKTODAWCY: ..ottt st e et b e s b s
OCENIATACY oot sb e se R b e s




KARTA OCENY MERYTORYCZNEJ

A. Kazdorazowo zaznaczywtasciwe znakiem ,X”
Czy wniosek posiada uchybienia, ktére nie zostabstdeone na etapie weryfikac
1 formalnej?

O TAK —PRZEKAZAC DO PONOWNEJ OCENY
FORMALNEJ

O NIE

KRYTERIA DOST EPU WERYFIKOWANE NA ETAPIE OCENY MERYTORYCZNEJ
(wypetnia 10K):

Czy projekt spetnia kryteria depu?

O TAK

O NIE O NIE DOTYCZY

Czy projekt mae by finansowany w ramach innych typéw operacji PO KL?

O TAK

O NIE

Czy projekt jest zgodny z przepisami
wiasciwym prawodawstwem krajowym?

ustayawo zamoéwié publicznychi innym

O TAK

O NIE

Czy projekt jest zgodny z zasadami dotyayami pomocy publicznej?

O TAK

O NIE

Standard minimum jest spelniony w przypadiémyskania co najmniej2 pozytywnych

odpowiedzi.

Czy projekt zawiera analizsytuacji kobiet i mzczyzn dotyczca obszaru interwenciji

1. i/lub zaségu oddziatywania projektu, ktéra wskazuje na nieréei ze wzgedu na

ptet?

O TAK

O NIE

Czy analiza sytuacji kobiet i ¢inczyzn, zawiera dane Hoiowe, ktére wskazajna

2. brak istniegcych nieréownéci w obszarze interwencji i/lub zagu oddziatywania

projektu?

O TAK

O NIE




1)

—

3 Czy wyte w analizie sytuacji kobiet i ¢nczyzn dane w podziale na ptelotycz
’ obszaru interwenciji i zagju oddziatywania projektu?
O TAK O NE
Czy rozwhzanie planowane do wypracowania i/lub dzialanipovdadaj na
4 nierébwndgci ze wzgbdu na pté, istniegce w obszarze interwencji i/lub zegi
oddziatywania projektu i/lub Edicujg dziatania (formy wsparcia) dla kobi
i mezczyzn?
O TaK O Nie
Czy rezultat(y) $ podane w podziale na pt&lub wskazuy jak projekt wptynie ng
5. sytuacg kobiet i mezczyzn w obszarze interwencji i/lub zemi oddziatywanid
projektu?
O TaK O NE
6 Czy projekt wskazuje w jaki sposéb zostanie zapemmiréwndéciowe zarzdzanie
) projektem?
O TAK O NE
7. Czy projekt natey do wyjatku, co do ktérego nie stosuje standardu minimum?
O TaK O Nie

Wyjatki, co do ktérychie stosuje s¢ standardu minimum:

1) profil dziatalngci projektodawcy (ograniczenia statutowe),

2) realizacja dziata pozytywnych (dziatania te pozwadaja wptynicie na niekorzystn
sytuacg danej pici w konkretnym obszarze interwencji iizgs oddziatywania
projektu, a tym samym wyréwnanie jej szans spotgdzm zawodowych),

3)
wsparciem wszystkich pracownikéw/personel konkrgtnpodmiotu, wyodibnionej

organizacyjnie agci danego podmiotu lub konkretnej grupy podmiotéskazanych
we whniosku o dofinansowanie.

Czy projekt jest zgodny z zagsadhwndici szans kobiet i gzczyzn (nha podstawie standardu

minimum)?

O TAK O NIE

Czy projekt jest zgodny z pozostatymi politykamizasadami wspélnotowymi (w tym:

polityka rownych szans i koncepcgréwnowaonego rozwoju)?

O TAK O NIE

Czy koszty w ramachross-financinguie przekraczajdopuszczalnego poziomu? (pkt 4.1.3

wniosku)

O NIE PRZEKRACZAK O PRZEKRACZAJA O NIE DOTYCZY

Czy wartd¢ kosztow pérednich rozliczanych ryczaltem zostata wyliczonaodige
z Wytycznymi w zakresie kwalifikowania wydatkow waetmPO KI? (pkt 4.1.2 wniosku)

O TAK

NEGOCJACJI

zamknkta rekrutacja — projekt obejmuje - ze we)l na swoj zakres oddziatywania

- E-NIE-DOTYCZY - - — - -

_ /| Sformatowano: Wcigcie: Z
L lewej: 0 cm, Wysuniecie: 1,44
’ cm
- {Sformatowano: Czcionka: 10 J
pt




UZASADNIENIE OCENY SPELNIANIA KRYTERIOW HORYZONTALN  YCH | DOSTEPU
(wypetni¢, jesli w czgsci A zaznaczono odpowiedzi skutkag negatywa ocery wniosku)




Numer pytania z
whniosku o
dofinansowanie
projektu

PYTANIE

Przyznang
liczba
punktow

Maksymalna
liczba
punktéw
(100)

Uwagi/Komentarze

3.1

UZASADNIENIE POTRZEBY
REALIZACJI | CELE PROJEKTU

20

\Wskazanie probleméw, do rozyania
ktorych przyczyni si realizacja projektu
oraz uzasadnienie potrzeby zmiany
dotychczasowego podeja

Zdefiniowanie celu gtéwnego i celéw
szczegOtowych projektu w kontatie
zdefiniowanego problemu

Minimum:
12 pkt.

Adekwatna¢ i zatazona do osignigcia
wartas¢ wskaznikéw pomiaru celéw oraz
zrodta weryfikacji/pozyskania danych do
pomiaru wskanikow i czestotliwosci
pomiaru

Zgodna¢ proponowanego
rozwigzania/podejcia z Tematem dla
projektéw innowacyjnych testagych

3.2

INNOWACYJINO SC | GRUPY
DOCELOWE

25

Opis i uzasadnienie innowacygod
proponowanego rozwzania/podeicia na
tle istniepcej praktyki - wskazanie, czym
ono r&ni sie od obecnie stosowanych
rozwigzan (rowniez w kontelécie relacji
naktad/rezultat); okidenie i ocena wymial
innowacyjndci produktu; warté¢ dodana

innowacji w stosunku do obecnej praktyki

\Wskazanie barier niepozwadaych na
stosowanie obecnie proponowanego
rozwigzania/podejcia

Minimum:
15 pkt.

Opis produktu finalnego projektu, w tym
okreslenie, co lgdzie przedmiotem
upowszechniania i wezania do polityki;
ocena potencjatu produktu do
upowszechniania i wezania do polityki

Charakterystyka grup docelowych projek
(tj. 0s6b i/lub instytucji/sektoréw, ktére
otrzymap produkt do stosowania oraz 0s
ktore kedg skuteczniej wspierane aki
nowemu produktowi) oraz uzasadnienie
wyboru

tu

ch

Opis sposobu, w jaki przedstawiciele gry
docelowych projektu zostali/zostan

wiaczeni w jego przygotowanie i realizacj

=]




3.3

ZADANIA

20

Minimum:
12 pkt.

\Wskazanie i opis zadastuzacych osiganiul
celéw projektu (w tym uwzgbinienie
dziateh upowszechniagych i whczagcych
na wszystkich wymaganych etapach orag
strategii upowszechniania i ygzania
produktu finalnego do polityki); ich
adekwatné¢ w stosunku do
zidentyfikowanych probleméw i grup
docelowych; racjonalrié harmonogramu
projektu

Opis produktéw, ktéredula wytworzone w
ramach zada

Opis, co kdzie stanowito o sukcesie dzid|
upowszechniagych i whczapcych w
polityke

Opis sposobu ewaluacji projektu

3.5

ODDZIALYWANIE PROJEKTU

Minimum:
3 pkt.

Opis sposobu, w jaki aginiecie celu
gtébwnego przyczyni gido osjgniecia
oczekiwanych efektéw realizacji danego

Priorytetu PO KL

34, 36i3.7

POTENCJAL | DO SWIADCZENIE
PROJEKTODAWCY

SPOSOB ZARZADZANIA
PROJEKTEM

RYZYKO NIEOSI AGNIECIA
ZALO ZEN PROJEKTU

15

Doswiadczenie w realizacji podobnych
przeds¢wziec (projektodawcy i partneréw
jesli wystepujq)

Minimum:
9 pkt.
* dotyczy tylko

~ |polityki (projektodawcy i partneréw jesli

Potencjat instytucjonalny (kadrowy,
techniczny, badawczy), w szczeg&loion
kontekscie upowszechniania i wézania do

Wystpujq)

- { Usunieto: B

projektow
przewidzianych|
do realizacji w

partnerstwie

** jezeli

G_ e wszystkich jego aspektach, podziat

Sposéb zarmdzania projektem (czyteltd
zasad realizacji, podgjie do zarzdzania
lobowigzkéw; adekwatn& personelu
kluczowego)

- ‘[Usuniqto: B

wykonanie zadi
bedzie zlecane

Opis sposobu monitorowania projektu

- ‘[Usuniqto: C

innym
podmiotom

— izapobiegawczych- - - - - - - - - __

Opis potencjalnego ryzyka i dziata

- ‘[Usuniqto: d

Uzasadnienie wyboru partneréw projektu

- {Usuniqto: e

- {Usunieto: f

) J wJ J




[\ WYDATKI PROJEKTU

15

a |Ocena niezjfuincsci wydatkéw do realizac
projektu i osagania jego celoty |

b |Ocena racjonalroi i efektywndci
wydatkéw projektu, tj. zgodrici ze
stawkami rynkowymi (zgodnie z zasad
efektywnego zarglzania finansami, o
ktérej mowa wWWytycznych w zakresie
kwalifikowania wydatkéw w ramach PO

KL)**
Minimum: ¢ |Ocena spetniania zasady kwalifikowaicio
9 pkt. wydatkéw okrélonej wWytycznych w

zakresie kwalifikowania wydatkéw
ramach PO KL

d |Ocena zasadic poziomu kosztow
zarzdzania w kontedcie specyfiki i okres
realizacji projektu oraz zgodéa z limitem
okreslonym wWytycznych w zakresie
kwalifikowania wydatkéw w ramach PO

I

e |Ocena prawidtowdi sporzdzenia budetu
projektu

ponoszenia wydatkéw na wypdsaie, biogc pod uwag deklarowany przez beneficjenta we wniosku o defsmavanie potencjat

techniczny.

**_Dokonupc oceny racjonalnimi i efektywndci wydatkéw w projekcie nalg nie tylko odnosi sic do pojedynczych pozycji

wydatkéw w szczeg6towym buecie projektu, ale réwniedo hcznej wartéci danej ustugi przewidzianej do realizacji w raimac

projektu.

Suma uzyskanych punktéw za kryteria merytoryczne

Czy wniosek otrzymat wymagane
minimum 60 punktéw ogbétem oraz

minimum 60% punktéw 0 TAK 0 NIE
w kazdym z pytan 3.1-3.7i IV?
Suma dodatkowych punktéw za spetnianie kryteriow
strateqicznych
(zaznaczy wiasciwe znakiem X" tylko gdy w polu powaej
zaznaczono , TAK”
oraz wpisa kryterium, jego wag punktows zgodnie ZPlanem
dziataniaoraz liczlg otrzymanych punktéw za kde kryterium,
réwng wadze punktowej, i kryterium zostato spetnione):

KIYEEITUM L: Lo
wg;[;a punktowa: ............ O TAK-—...... pkt [0 NIE -0 pkt

liczba otrzymanych punktow: .............ceeceeeemeeeeieeninnns
KIVEEITUM 2 Lo

waga punktowa: ..........ccceeenns
liczba otrzymanych punktow: ............cc.ceceeeemeeeeieeninnns

()

L ACZNA LICZBA UZYSKANYCH PUNKTOW:

- {Usuniqto:.

- - { Usunieto:




C.

CZY WNIOSEK SPELNIA  WYMAGANIA MINIMALNE (W TYM KRYT ERIA- DOSTEPU
| HORYZONTALNE ZGODNIE Z CZ ESCIA A KARTY OCENY MERYTORYCZNEJ), ABY UZYSKA C
DOFINANSOWANIE?

O TAK
O NIE

UZASADNIENIE OCENY WNIOSKU (MINIMUM 10 ZDA K)

D.

Weryfikacja budzetu i zakresu merytorycznego wniosku:

a) kwestionowane pozycje wydatkdw jako niekwalifikadne;

b) kwestionowane wysokoi wydatkéw, wraz z uzasadnieniem;

) proponowane zwkszenie wydatkéw, wraz z uzasadnieniem
d) proponowane zmiany w zakresie merytorycznymeatoj, wraz z uzasadnieniem.

CZY WNIOSEK ZOSTANIE SKIEROWANY DO NEGOCJACJI?

O TAK - uzasadri

[ NIE — uzasadfi



KAPITAt LUDZKI UNIA EUROPEISKA IR

NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI FUNDUSZ SPOLECZNY R

Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanigrojektu innowacyjnego
upowszechniagcego sktadanego w trybie konkursowym w ramach PO KL

NR WNIOSKU KSI: WND-POKL.

INSTYTUCJA PRZYIMUJ ACAWNIOSEK: ...
TYTUL PROJEKTU oottt et s saea s st s en e
SUMA KONTROLNA WNIOSKU: ..ottt ettt
NAZWA PROJEKTODAWCY: ..ottt st s st s ae s sas s e
OCENIATACY . e e e b e a e e



KARTA OCENY MERYTORYCZNEJ

Kazdorazowo zaznaczywtasciwe znakiem ,X”

Czy wniosek posiada uchybienia, ktére nie zostabstdeone na etapie weryfikac

formalnej?

O TAK —PRZEKAZAC DO PONOWNEJ OCENY
FORMALNEJ

O NIE

KRYTERIA DOST EPU WERYFIKOWANE NA ETAPIE OCENY MERYTORYCZNEJ
(wypetnia 10K):

Czy projekt spetnia kryteria depu?

O TAK

O NIE O NIE DOTYCZY

Czy projekt mae by finansowany w ramach innych typéw operacji PO KL?

O TAK

O NIE

Czy projekt jest zgodny z przepisami
wiasciwym prawodawstwem krajowym?

ustayawo zamoéwié publicznychi innym

O TAK

O NIE

Czy projekt jest zgodny z zasadami dotyayami pomocy publicznej?

O TAK

O NIE

Standard minimum jest spelniony w przypadimyskania co najmniej2 pozytywnych

odpowiedzi

1.

ptet?

Czy projekt zawiera analizsytuacji kobiet i mzczyzn dotycaca obszaru interwencj
i/lub zaségu oddziatywania projektu, ktéra wskazuje na nierdwi ze wzgédu na

O TAK

O NIE

projektu?

Czy analiza sytuacji kobiet i ¢inczyzn, zawiera dane Hoiowe, ktére wskazajna
brak istniegcych nierownéci w obszarze interwencji i/lub zagu oddziatywania

O TAK

O NIE

3.

Czy wyte w analizie sytuacji kobiet i ¢gnczyzn dane w podziale na ptelotycz
obszaru interwencji i zagiu oddziatywania projektu?




O TAK O NIE

interwencji i/lub zasigu oddziatywania projektu i/lub #éicuja dziatania (formy|
wsparcia) dla kobiet i paczyzn?

O TAK O NIE

Czy rezultat(y) $ podane w podziale na pt&lub wskazuy jak projekt wptynie ng
sytuacg kobiet i mezczyzn w obszarze interwencji i/lub zemii oddziatywanid
projektu?

O TAK O NIE

Czy projekt wskazuje w jaki spos6b zostanie zapemsirdwndciowe zarzdzanie

6. projektem?

o TAK o NIE

Czy projekt natey do wyjatku, co do ktérego nie stosuje standardu minimum?

O TAK O NIE

Wyjatki, co do ktdrychie stosuje s¢ standardu minimum:
1) profil dziataIngci projektodawcy (ograniczenia statutowe),

2) realizacja dziat&a pozytywnych (dziatania te pozwadaja wptyntcie na niekorzystn
sytuacg danej pici w konkretnym obszarze interwencji iizgs oddziatywania
projektu, a tym samym wyréwnanie jej szans spofgdzm zawodowych), \

3) zamknkta rekrutacja — projekt obejmuje - ze weyl na swéj zakres oddziatywanig
wsparciem wszystkich pracownikéw/personel konkrgtnpodmiotu, wyodibnionej
organizacyjnie agci danego podmiotu lub konkretnej grupy podmiotéskazanych

we wniosku o dofinansowanie.

Czy projekt jest zgodny z zasadhwndici szans kobiet i gzczyzn (ha podstawie standar
minimum)?

Czy dziatania odpowiadajna nieréwnéci ze wzgédu na pté, istniepce w obszarze

D

A

du

O TAK O NIE

Czy projekt jest zgodny z pozostatymi politykamizasadami wspélnotowymi (w tym:

polityka rownych szans i koncepcgréwnowaonego rozwoju)?

O TAK O NIE

Czy koszty w ramachross-financingunie przekraczajdopuszczalnego poziomu? (pkt 4.1.
whniosku)

O NIE PRZEKRACZAXR O PRZEKRACZAJA O NIE DOTYCZY

Czy warté¢ kosztow pérednich rozliczanych ryczattem zostata wyliczonaodmje
z Wytycznymi w zakresie kwalifikowania wydatkéw waetmPO KI2? (pkt 4.1.2 wniosku)

NEGOCJACJI

O TAK I E-NIE-DOTYCZY

Sformatowano: Wciecie: Z
lewej: 0 cm, Wysuniecie: 1,44
cm

~

Sformatowano: Czcionka: 10

| |

pt




UZASADNIENIE OCENY SPELNIANIA KRYTERIOW HORYZONTALN  YCH | DOSTEPU
(wypetni, jesli w czesci A zaznaczono odpowiedzi skutkog negatyws ocery wniosku)




Numer pytania z
whniosku o
dofinansowanie
projektu

PYTANIE

Przyznang
liczba
punktow

Maksymalna
liczba
punktéw
(100)

Uwagi/Komentarze

3.1

UZASADNIENIE POTRZEBY
REALIZACJI | CELE PROJEKTU

20

Minimum:
12 pkt.

\Wskazanie probleméw, do rozania
ktorych przyczyni si realizacja projektu
oraz uzasadnienie potrzeby zmiany
dotychczasowego podeja, w tym
wskazanie na istnienie innowacyjnego
rozwigzania, ktére wymaga
upowszechnienia i wezenia do polityki, i
uzasadnienie potrzeby przeprowadzenia|
kolejnej akcji upowszechniggej oraz
konieczndci podicia ponownych/dalszyc|
dziateh na rzecz wiczenia produktu do
polityki

=y

Zdefiniowanie celu gtéwnego i celéw
szczego6towych projektu w kontédie
zdefiniowanego problemu

Adekwatna¢ i zatazona do osignigcia
wartas¢ wskaznikbw pomiaru celéw oraz
zrodta weryfikacji/pozyskania danych do
pomiaru wskanikow i czestotliwosci
pomiaru

3.2

INNOWACYJINO SC | GRUPY
DOCELOWE

25

Opis i uzasadnienie innowacygod
proponowanego rozwzania/podeicia na
tle istniepcej praktyki - wskazanie, czym
ono r&ni sie od obecnie stosowanych
rozwigzan (rowniez w kontelécie relacji
naktad/rezultat); okidenie i ocena wymial
innowacyjndci produktu; warté¢ dodana

innowacji w stosunku do obecnej praktyki

Minimum:
15 pkt.

Opis przedmiotu upowszechniania i
wiaczania do polityki; ocena potencjatu
produktu do upowszechniania iagkania
do polityki

Charakterystyka grup docelowych projek
(tj. 0s6b i/lub instytucji/sektoréw, ktére
otrzymajp produkt do stosowania oraz os
ktore keda skuteczniej wspierane @ki
nowemu produktowi) oraz uzasadnienie
wyboru

tu

ch




3.3 ZADANIA 20
\Wskazanie i opis zadastuzacych osiganiul
celéw projektu; ich adekwatgdw
stosunku do zidentyfikowanych problemow
i grup docelowych; racjonalé

Minimum: har-monogramu projektu
12 pkt. Opis produktow, ktoredala wytworzone w
ramach zada
Opis, co kdzie stanowito o sukcesie
projektu
Opis sposobu ewaluacji projektu
35 ODDZIALYWANIE PROJEKTU 5
Opis sposobu, w jaki aginiecie celu
Minimum: gtébwnego przyczyni gido osjgniccia
3 pkt. oczekiwanych efektéw realizacji danego
Priorytetu PO KL
POTENCJAL | DO SWIADCZENIE
PROJEKTODAWCY
. SPOSOB ZARZADZANIA
34,36i37 PROJEKTEM 15
RYZYKO NIEOSI AGNIECIA
ZALO ZEN PROJEKTU
Doswiadczenie w realizacji podobnych
przedsgwzie¢ (projektodawcy i partneréw|—
jesli wystepujg)
Potencjat instytucjonalny (kadrowy,
techniczny), w szczegdéléa w kontekcie
Minimum: upowszechniania i wezania do polityki
9 pkt. (projektodawcy i partneréw jesli
* dotyczy tylko|  Wwyskpuijg)
prolekt_éw Sposéb zarmlzania projektem (czyteldé
przeW|d_Z|an__yc zasad realizacji, podgjie do zargdzania
do realizacjiw) |, we wszystkich jego aspektach, podziat
partnerstwie obowizkdw; adekwatn@ personelu
** jezeli kluczowego)
wykonanie Opis sposobu monitorowania projektu
zada bedzie RIS Sp proj
| 3
zsgs;?(;trg:%/rr Opis p_otencjalnego ryzyka i dziata
zapobiegawczych
Uzasadnienie wyboru partneréw projektu*
i innych podmiotow**
Opis roli partneréw* i innych podmiotow**
\Y, WYDATKI PROJEKTU 15
Minimum: Ocena nieziuincsci wydatkéw do realizacli

9 pkt.

projektu i osigania jego celow




b |Ocena racjonaldoi i efektywndci
wydatkéw projektu, tj. zgodrici ze
stawkami rynkowymi (zgodnie z zagad
efektywnego zarglzania finansami, o
ktorej mowa WWytycznych w zakresie
kwalifikowania wydatkéw w ramach PO
KL)**

¢ |Ocena spetniania zasady kwalifikowaicio
wydatkéw okrélonej wWytycznych w
zakresie kwalifikowania wydatkéw
ramach PO KL

d |Ocena zasadko poziomu kosztéw
zarzydzania w kontedcie specyfiki i okresl
realizacji projektu oraz zgodéa z limitem
okreslonym wWytycznych w zakresie
kwalifikowania wydatkéw w ramach PO KL

e |Ocena prawidtowdi sporadzenia budetu
projektu

projektu.

Suma uzyskanych punktéw za kryteria merytoryczne

Czy wniosek otrzymat wymagane
minimum 60 punktéw ogoétem oraz
minimum 60% punktéw 0 TAK 0 NE
w kazdym z pytan 3.1-3.7 i IV?
Suma dodatkowych punktéw za spetnianie kryteriéw
strategicznych
(zaznaczg whasciwe znakiem , X" tylko gdy w polu powagj
zaznaczono ,TAK”

oraz wpisa kryterium, jego wag punktows zgodnie ZPlanem
dziataniaoraz liczle otrzymanych punktow za kde kryterium,
réwng wadze punktowej, i kryterium zostato spetnione):

LY (=T 10 o i USRI
WAGA PUNKIOWAL ...t O TAK- ... pkt L1 NIE -0 pkt

liczba otrzymanych punktow: .............ceeceeeemeeeeieeninnns
KIVEEIIUM 2 oo emre e

waga punktowa: ............
liczba otrzymanych punktow: .................emmmeveeerrveeannns

()

£ ACZNA LICZBA UZYSKANYCH PUNKTOW:




CZY WNIOSEK SPEENIA WYMAGANIA MINIMALNE (W TYM KRYT ERIA DOSTEPU
| HORYZONTALNE ZGODNIE Z CZ ESCIA A KARTY OCENY MERYTORYCZNEJ), ABY
UZYSKA € DOFINANSOWANIE?

O TAK
O NIE

UZASADNIENIE OCENY WNIOSKU (MINIMUM 10 ZDA K)

D.

Weryfikacja budzetu i zakresu merytorycznego wniosku:

a) kwestionowane pozycje wydatkdw jako niekwalifikadne;

b) kwestionowane wysokoi wydatkéw, wraz z uzasadnieniem;

) proponowane zwkszenie wydatkéw, wraz z uzasadnieniem
d) proponowane zmiany w zakresie merytorycznymeatoj, wraz z uzasadnieniem.

CZY WNIOSEK ZOSTANIE SKIEROWANY DO NEGOCJACJI?

[0 TAK — uzasadri

[ NIE - uzasadfi

- [ Usunieto: 1

- { Usunieto: |




Zatacznik 5 — Deklaracja poufngci

DEKLARACJA POUFNO SCI

Imi¢ i nazwisko ocenigrego:
Instytucja organizajca konkurs:
Numer konkursu/rundy konkursoweyj:

L . . <~~~ 7| Sformatowano: Wciecie: Z
Niniejszym dwiadczamze: lewej: 0,32 cm, Wysuniecie:

. . - . . . . . . 0,32 cm, Punktowane +
-_zapoznatem/zapoznatane < regulaminem pracy Komisji Oceny Projektéw w ram®ziatania/Poddziatania ... Poziom: 3 + Wyr6wnanie: 3,49

Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki, cm + Tabulator po: 4,13 cm +

L . . L . A - . . Weiecie: 4,13 cm, Tabulatory:
- _zobowpzuje sie, ze bede wypetiad moje obowizki w spos6b uczciwy i sprawiedliwy, zgodnie z ok Og'_fcclg Tabul;rt];r Iizt;i Eriz

wiedz, w 1,27 cm + 4,13 cm

-_zobowizuje si¢c rowniez nie zatrzymywa kopii jakichkolwiek pisemnych lub elektronicznyitformacii,

- zobowizuje sic do zachowania w tajemnicy i zaufaniu wszystkictoimacji i dokumentéw ujawnionych mi lyb
wytworzonych przeze mnie lub przygotowanych przewee w trakcie lub jako rezultat oceny i zgadzam &
informacje te powinny hyuzyte tylko dla celéw niniejszej oceny i nie myprpst& ujawnione stronom trzecim.

PODPIS (miejscoy)




Zatacznik 5A — QGdwiadczenie pracownika IOK lub IP o bezstronndci

OCENIAJACY: ..o ciiiieiie e
PODMIOT SKLADAJACY WNIOSEK:

Oswiadczenie dotyczy wniosku
ztozonego w ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki

oswiadczam, ze:

f) nie zachodzizadna z okolicznii okreslonych w ustawie z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postpowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr §8z. 1071, z pfn. zm.) dotycacych
wytaczenia pracownika oraz orgdfwktore skutkuj wytaczeniem mnie z udziatu w procesie oceny
wniosku,

|2) nie zachodz zadne okolicznéci mogice budzé uzasadnione atpliwosci, co do mojej bezstronfaci«.
wzgledem podmiotu ubiegagego st o dofinansowanie lub podmiotu, ktéry zy wniosek ledacy .
przedmiotem oceny,
w tym, ze:
a) nie bratlem osobistego udziatu w przygotowaniiosku bedgcego przedmiotem oceny,

b) z osoly przygotowujca wniosek bedacy przedmiotem oceny:

nie kczy lub nie 4czyl mnie zwizek makenski,
i powinowactwa do drugiego stopnia,

stosunek pokrewistwa

nie jestem lub nie bytem zgdany z tytutu przysposobienia, opieki lub kurateli,

c) nie jestem i w okresie roku poprzedgajgo dzié ztozenia niniejszego dwiadczenia nie bytlem
Zwigzany stosunkiem pracypodmiotem sktadagcym wniosekbedacy przedmiotem oceny,

d) nie swiadcz i w okresie roku poprzedzgjego dzié ztozenia niniejszego swiadczenia nie
$wiadczylem pracy na podstawie stosunkéw cywilnoprgsir dla podmiotu sktadajacego

whniosek bedacy przedmiotem oceny,

nie jestem i w okresie roku poprzedgajgo dzié zlozenia niniejszego dwiadczenia nie bytem
cztonkiem organéw zagdzapcych i nadzorczychpodmiotu sktadajacego wniosekbedacy
przedmiotem oceny,

e)

nie jestem i w okresie roku poprzedgajgo dzié zlozenia niniejszego dwiadczenia nie bytlem
wspolnikiem, udziatowcem lub akcjonariuszepodmiotu sktadajacego wniosek bedacy
przedmiotem oceny, dziatgiego w formie sp6tki prawa handlowego,

f)

nie bralem osobistego udziatu w przygotowawiniosku konkurupcegdIlo dofinansowanie z
wnioskiem lgdagcym przedmiotem oceny,

9)
h) z podmiotemI skfadajacym wniosek ktérego wniosek konkuruje o dofinansowanie
z wnioskiem kdacym przedmiotem oceny:

nie kczy lub nie 4czylt mnie zwizek makenski,
i powinowactwa do drugiego stopnia,

stosunek pokrewistwa

nie jestem lub nie bytem zgdany z tytutu przysposobienia, opieki lub kurateli,

nie jestem i w okresie roku poprzedgajgo dzié zlozenia niniejszego $wiadczenia nie bytlem
zwigzany stosunkiem pracy ktorymkolwiek podmiotem skladajacym wniosek ktorego
wniosek konkuruje o dofinansowanie z wnioskiegdgoym przedmiotem oceny,

Sformatowano: Wciecie: Z
lewej: -0,32 cm, Wysuniecie:
0,63 cm, Numerowanie +
Poziom: 1 + Styl numeraciji: 1,
2, 3, ... + Rozpocznij od: 1 +
Wyréwnanie: Na lewo +
Wyréwnanie: -0,32 cm +
Tabulator po: 0,32 cm +
Wciecie: 0,32 cm

Sformatowano:
Numerowanie + Poziom: 1 +
Styl numeracji: 1, 2, 3, ... +
Rozpocznij od: 1 +
Wyréwnanie: Na lewo +
Wyréwnanie: -0,32 cm +
Tabulator po: 0,32 cm +
Wciecie: 0,32 cm, Tabulatory:

0,32 cm, Do lewej




j) nie swiadcz i w okresie roku poprzedzmiego dzié ziozenia niniejszego swiadczenia nie
$wiadczylem pracy na podstawie stosunkéw cywilnoprgsin dlaktéregokolwiek podmiotu
skltadajacego wniosek ktérego wniosek konkuruje o dofinansowanie z wkiem kdacym
przedmiotem oceny,

k) nie jestem i w okresie roku poprzedgago dzié ztozenia niniejszego swiadczenia nie bytlem
czlonkiem organdéw zagdzapcych i nadzorczychktéregokolwiek podmiotu sktadajacego
wniosek ktorego wniosek konkuruje o dofinansowanie z wkiem kgdacym przedmiotem
oceny,

) nie jestem i w okresie roku poprzedgago dzié ztozenia niniejszego @iadczenia nie bylem - -
wspolnikiem, udziatowcem lub akcjonariuszekiéregokolwiek podmiotu sktadajacego
wniosek dziatapcego w formie spoétki prawa handlowego, ktérego welo konkuruje
o dofinansowanie z wnioskiengdycego przedmiotem oceny,

m) z osoly przygotowugcg wniosek konkurupcy o dofinansowanie z wnioskiemedacym
przedmiotem oceny:

— nie fczy lub nie 4czyt mnie zwizek matenski,
i powinowactwa do drugiego stopnia,

stosunek pokrewdstwa

— nie jestem lub nie bytem zg#any z tytutu przysposobienia, opieki lub kurateli,

n) nie jestem i w okresie roku poprzedgaggo dzié ztozenia niniejszego &wiadczenia nie bytem - -
zwigzany stosunkiem pracy ktérymkolwiek podmiotem przygotowujacym wniosekbedacy
przedmiotem oceny lub wniosek konkuwy o dofinansowanie z wnioskiemedacym
przedmiotem oceny,

0) nie $wiadcz i w okresie roku poprzedzgjego dzié ziozenia niniejszego swiadczenia nie
$wiadczylem pracy na podstawie stosunkow cywilnoprgsin dlaktéregokolwiek podmiotu
przygotowujacego wniosek bgdacy przedmiotem oceny lub wniosek konkuay o
dofinansowanie z wnioskienetlgcym przedmiotem oceny,

p) nie jestem i w okresie roku poprzedgago dzié ztozenia niniejszego swiadczenia nie bytlem
cztonkiem organéw  zagdzapcych i nadzorczych ktéregokolwiek  podmiotu
przygotowujacego wniosek bgdacy przedmiotem oceny lubwniosek konkurujcy o
dofinansowanie z wnioskienetlgcym przedmiotem oceny,

r) nie jestem i w okresie roku poprzedgago dzié ztozenia niniejszego swiadczenia nie bytlem
wspolnikiem, udziatowcem lub akcjonariuszéadregokolwiek podmiotu przygotowujacego
wniosek bedacy przedmiotem oceny lutvniosek konkurujcy o dofinansowanie z wnioskiem
bedacym przedmiotem oceny.

W przypadku powzicia informacji o istnieniu jakiejkolwiek okolicz&oi mogicej budzé uzasadnione
watpliwosci, co do mojej bezstronda w odniesieniu do przekazanego mi do oceny wnipsk
zobowhzuje sie do niezwlocznego jej zgloszenia nasrpie instytucji organizujcej konkurs oraz
wytgczenia s z dalszego uczestnictwa w procesie oceny.

(podpis)

Sformatowano: Wciecie: Z
lewej: 0,63 cm, Wysuniecie:
0,63 cm, Numerowanie +
Poziom: 1 + Styl numeracji: a,
b, ¢, ... + Rozpocznij od: 1 +
Wyrdéwnanie: Na lewo +
Wyréwnanie: 0,63 cm +
Tabulator po: 1,27 cm +
Wciecie: 1,27 cm

Sformatowano: Wciecie: Z
lewej: 0,63 cm, Wysuniecie:
0,63 cm, Numerowanie +
Poziom: 1 + Styl numeracji: a,
b, ¢, ... + Rozpocznij od: 1 +
Wyréwnanie: Na lewo +
Wyréwnanie: 0,63 cm +
Tabulator po: 1,27 cm +
Wciecie: 1,27 cm




OKodeks postpowania administracyjnego — rozdziat 5: Wyhczenie pracownika oraz organu

Art. 24. § 1. Pracownik organu administracji pubfiej podlega wyiczeniu od udziatu w pogtowaniu w sprawie:

1) w ktérej jest strapalbo pozostaje z jedrze stron w takim stosunku prawnyne wynik sprawy moe mig wptyw na jego
prawa lub obowszki,

2) swego madonka oraz krewnych i powinowatych do drugiego stapn

3) osoby zwizanej z nim z tytutu przysposobienia, opieki lulvédteli,

4) w ktorej bytswiadkiem lub biegtym albo byt lub jest przedstawlem jednej ze stron, albo w ktérej przedstawiciele
strony jest jedna z os6b wymienionych w pkt 2 i 3,

5) w ktérej brat udziat w riszej instancji w wydaniu zaskamnej decyzji,

6) z powodu ktérej wszet przeciw niemu dochodzenie ghowe, posipowanie dyscyplinarne lub karne,

7) w ktérej jedn ze stron jest osoba pozogta wobec niego w stosunku nagltmaici stuzbowej.

§ 2. Powody wyczenia pracownika od udzialu w pgsbwaniu trwag takze po ustaniu maenstwa (8 1 pkt 2),
przysposobienia, opieki lub kurateli (§ 1 pkt 3).

§ 3. Bezpéredni przetaony pracownika jest obowZany na jegaadanie lub naadanie strony albo z ugdu wyhczy¢ go od
udziatu w postpowaniu, jeeli zostanie uprawdopodobnione istnienie okoligzhamie wymienionych w § 1, ktére mag
wywotaé watpliwosé¢ co do bezstronrioi pracownika.

§ 4. Wyhczony pracownik powinien podejmowaylko czynndci nie cierpiace zwloki ze wzgjdu na interes spoteczny lub
wazny interes stron.

Art. 25. § 1. Organ administracji publicznej podlegylaczeniu od zatatwienia sprawy dotycej intereséw majkowych:

1) jego kierownika lub oséb pozosteych z tym kierownikiem w stosunkach oenych w art. 24 § 1 pkt 21i 3,

2) osoby zajmujcej stanowisko kierownicze w organie befgdnio wyszego stopnia lub oséb pozostaich z nim w
stosunkach ok#&tonych w art. 24 8 1 pkt 2i 3.

§ 2. Przepis art. 24 § 4 stosuje stlpowiednio.

[MPojcie wniosku konkuruj acego o dofinansowanie z wnioskiemedacym przedmiotem ocenyuzywane w niniejszym
oswiadczeniu naley odnosé do wszystkich wnioskéw skierowanych do oceny nmmdznej w ramach danej rundy
konkursowej (w przypadku konkursu otwartego) lumego konkursu (w przypadku konkursu zangt@go) oraz wnioskow,
ktére po ocenie formalnej skierowane zostaty dopemienia i/lub skorygowania i maggzosté przekazane do oceny
merytorycznej w ramach danej rundy konkursowej dlamego konkursu. Instytucja Organimg Konkurs spormza list
projektéw (wraz z nazgvpodmiotu sktadajicego wniosek oraz tytutem projektu i numerem w K&ib w LSI) skierowanych

do oceny merytorycznej w ramach danej rundy kordweg lub danego konkursu oraz projektéw, ktére penie formalnej
skierowane zostaty do uzupetnienia i/lub skorygowarmmog zost& przekazane do oceny merytorycznej w ramach danego
konkursu lub danej rundy konkursowej i przedstayiado wiadoméci czionkom Komisji Oceny Projektow przed
przystpieniem przez nich do oceny merytorycznej wnioskow.

(IT Dotyczy podmiotéw sktadagych wniosek, ktorych wniosek konkuruje o dofinamanie z wnioskiem dxacym
przedmiotem ocenyeblacych osob fizyczmg.



Zatacznik 5B — Gdwiadczenie eksperta o bezstronrsoi

RS = = = N
PODMIOT SKEADAJACY WNIOSEK ... c.eutieieet et ettt e eae et et e e e et et et e e e eteeteeeeeeenans

Oswiadczenie dOtyCZY WNIOSKU. .......iuuet oottt e e e et e e e mmm e ,
ztozonego w ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki

POUCZENIE: Os$wiadczenie jest skladane pod rygorem odpowiedzial§oi karnej za skiadanie
falszywych zezn#é, zgodnie z art. 31 ust. 4 ustawy z dni® grudnia 2006 r. o zasadach
prowadzenia polityki rozwoju (Dz. U. z 2009 r. Nr &, poz. 712, z pin. zm.)Ow zw. zart.
233 8§ 6 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeksrka (Dz. U. Nr 88, poz. 553, z pin.
zm.) M

Zgodnie z postanowieniami art. 31 ust. 4 ustawpia & grudnia 2006 r. 0 zasadach prowadzenia polity
rozwoju

oSwiadczam,ze:

1) nie zachodzizadna z okolicznéri okreslonych w ustawie z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postpowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr $8z. 1071, z pf. zm.) dotycgcych
wytaczenia pracownika oraz orgddil] ktore stosownie do art. 31 ust. 3 ustawy z drgauéinia 2006
r. 0 zasadach prowadzenia polityki rozwoju skutkwtaczeniem mnie z udzialu w procesie oceny

whiosku,

) nie zachodz zadne okolicznéci mogice budzé uzasadnione gipliwosci, co do mojej bezstronéci«- - - Sformatowano:
wzgledem podmiotu ubiegggego st o dofinansowanie lub podmiotu, ktéry z¥d wniosek Ilgdacy g‘t‘;rl‘fﬂmiggiflp‘;z'gm: 1++
przedmiotem oceny, Rozpocznij od: 1 +

R Wyréwnanie: Na lewo +
w tym, z€e: Wyréwnanie: -0,32 cm +
. . . .. . Tabulator po: 0,32 cm +
a) nie bratlem osobistego udziatu w przygotowaniiosku bedgcego przedmiotem oceny, Wciecie: 0,32 cm, Tabulatory:

b) z osoly przygotowujca wniosek bedacy przedmiotem oceny:

- nie fczy lub nie 4czyt mnie zwizek matenski, stosunek pokrewistwa
i powinowactwa do drugiego stopnia,

— nie jestem lub nie bylem zgdany z tytutu przysposobienia, opieki lub kurateli,

c) nie jestem i w okresie roku poprzedgajgo dzié ztozenia niniejszego dwiadczenia nie bytlem
Zwigzany stosunkiem pracypodmiotem skladagcym wniosekbedacy przedmiotem oceny,

d) nie swiadcz i w okresie roku poprzedzgjego dzié zlozenia niniejszego swiadczenia nie
$wiadczylem pracy na podstawie stosunkéw cywilnoprgsin dla podmiotu sktadajacego
whniosek bedacy przedmiotem oceny,

e) nie jestem i w okresie roku poprzedgajgo dzié ztozenia niniejszego dwiadczenia nie bytlem
czlonkiem organ6éw zagdzapcych i nadzorczychpodmiotu sktadajacego wniosekbedacy
przedmiotem oceny,

f) nie jestem i w okresie roku poprzedgaggo dzié zlozenia niniejszego dwiadczenia nie bytlem
wspolnikiem, udziatowcem Ilub akcjonariuszepodmiotu sktadajacego wniosek bedacy
przedmiotem oceny, dziatgiego w formie spoitki prawa handlowego,



g) nie bralem osobistego udziatu w przygotowaniiosku konkurupcegdTIIT] o dofinansowanie
z wnioskiem ldacym przedmiotem oceny,

h) z podmiotem skladajgcym wnioseKITIT] ktérego wniosek konkuruje o dofinansowanie
z wnioskiem ldacym przedmiotem oceny:

— nie feczy lub nie 4czyt mnie zwizek matenski, stosunek pokrewdstwa
i powinowactwa do drugiego stopnia,

— nie jestem lub nie bytem zg#dany z tytutu przysposobienia, opieki lub kurateli,

i) nie jestem i w okresie roku poprzedgago dzié ztozenia niniejszego swiadczenia nie bytlem
zwigzany stosunkiem pracy ktorymkolwiek podmiotem skladajacym wniosek ktorego
wniosek konkuruje o dofinansowanie z wnioskiegdgoym przedmiotem oceny,

j) nie swiadcz i w okresie roku poprzedzmiego dzié ziozenia niniejszego s@iadczenia nie
$wiadczylem pracy na podstawie stosunkoéw cywilnoprgsin dlaktéregokolwiek podmiotu
skltadajacego wniosek ktérego wniosek konkuruje o dofinansowanie z wkiem kdacym
przedmiotem oceny,

k) nie jestem i w okresie roku poprzedgago dzié ztozenia niniejszego swiadczenia nie bytlem
czlonkiem organdéw zagdzapcych i nadzorczychktéregokolwiek podmiotu sktadajacego
wniosek ktoérego wniosek konkuruje o dofinansowanie z wkiem kgdacym przedmiotem
oceny,

I) nie jestem i w okresie roku poprzedgago dzié ztozenia niniejszego swiadczenia nie bytlem
wspolnikiem, udzialowcem lub akcjonariuszektéregokolwiek podmiotu sktadajacego
wniosek dziatapcego w formie spotki prawa handlowego, ktérego welo konkuruje
o dofinansowanie z wnioskiengdzcego przedmiotem oceny,

m) z osoly przygotowugcg wniosek konkurupcy o dofinansowanie z wnioskiemedacym
przedmiotem oceny:

- nie fczy lub nie 4czyt mnie zwizek matenski, stosunek pokrewistwa
i powinowactwa do drugiego stopnia,

— nie jestem lub nie bytem zg#dany z tytutu przysposobienia, opieki lub kurateli,

n) nie jestem i w okresie roku poprzedgaggo dzié ztozenia niniejszego swiadczenia nie bytem
Zwigzany stosunkiem pracy ktérymkolwiek podmiotem przygotowujacym wniosekbedacy
przedmiotem oceny lub wniosek konkwymy o dofinansowanie z wnioskiemedacym
przedmiotem oceny,

0) nie $wiadcz i w okresie roku poprzedzgego dzié ztozenia niniejszego swiadczenia nie
$wiadczylem pracy na podstawie stosunkéw cywilnopnash dlaktéregokolwiek podmiotu
przygotowujacego wniosek bedacy przedmiotem oceny lub wniosek konkuaay o
dofinansowanie z wnioskienetlgcym przedmiotem oceny,

p) nie jestem i w okresie roku poprzedgago dzié ztozenia niniejszego swiadczenia nie bytem
cztonkiem organéw  zagdzapcych i nadzorczych ktéregokolwiek  podmiotu
przygotowujacego wniosek bedacy przedmiotem oceny lubwniosek konkurujcy o
dofinansowanie z wnioskienetlycym przedmiotem oceny,

r) nie jestem i w okresie roku poprzedgago dzié ztozenia niniejszego swviadczenia nie bytem
wspolnikiem, udzialowcem lub akcjonariuszémdregokolwiek podmiotu przygotowujacego
whniosek bedacy przedmiotem oceny lutvniosek konkurujcy o dofinansowanie z wnioskiem
bedacym przedmiotem oceny.

W przypadku powzicia informacji o istnieniu jakiejkolwiek okolicz§oi mogicej budzé uzasadnione
watpliwosci, co do mojej bezstrondci w odniesieniu do przekazanego mi do oceny wnipsk



zobowhzuje sie do niezwlocznego jej zgloszenia nasrpie instytucji organizujcej konkurs oraz
wytgczenia s z dalszego uczestnictwa w procesie oceny.

(podpis)

OUstawa z dnia6 grudnia 2006 r.o zasadach prowadzenia polityki rozwoju

Art. 31 ust. 4. Ekspert, przed przysieniem do oceny projektu, sklada instytucji kotaygej z jego ustugi éwiadczenieze
nie zachodzizadna z okoliczni powodugcych wyhczenie go z udziatlu w ocenie projektu na podstawstawy, o ktérej
mowa w ust. 3, oraze nie zachodgzadne okolicznéci mogice budzt uzasadnione gipliwosci co do jego bezstronsa
wzgledem podmiotu ubiegagego s¢ o dofinansowanie lub podmiotu, ktéry zyb wniosek kedacy przedmiotem oceny.
Oswiadczenie jest sktadane pod rygorem odpowiedziglnkarnej za sktadanie fatszywych ze#na czym naley
sktadajcego poucz§ przed ztgeniem dwiadczenia.

[MKodeks karny

Art. 233. § 1. Kto, skladag zeznanie mage shiy¢ za dowdd w pospowaniu gdowym lub innym pospowaniu
prowadzonym na podstawie ustawy, zeznaje niepsdwlzataja prawg podlega karze pozbawienia wodabdo lat 3.

§ 2. Warunkiem odpowiedzialéc jest, aby przyjmujcy zeznanie, dzialaf w zakresie swoich uprawmie uprzedzit
zeznajcego o odpowiedzialroi karnej za fatszywe zeznanie lub odebrat od njgggrzeczenie.

§ 3. Nie podlega karze, kto, nie wigdzo prawie odmowy zeznania lub odpowiedzi na pgasklada falszywe zeznanie z
obawy przed odpowiedzialdcia karm grazaca jemu samemu lub jego najidizym.

§ 4. Kto, jako biegly, rzeczoznawca lub tlumaczepistawia falszyw opinig lub ttumaczenie mage shiy¢ za dowédd w
postpowaniu okrélonym w § 1, podlega karze pozbawienia wétialo lat 3.

§ 5. §d ma@e zastosowanadzwyczajne ztagodzenie kary, a nawetguétod jej wymierzenia, jeeli:

1) falszywe zeznanie, opinia lub ttumaczenie dopyaizolicznagci nie mogcych mi€ wpltywu na rozstrzyggcie sprawy,

2) sprawca dobrowolnie sprostuje fatszywe zeznaopenic lub ttumaczenie, zanim napi, chociaby nieprawomocne,
rozstrzygngcie sprawy.

§ 6. Przepisy § 1-3 oraz 5 stosuje sdpowiednio do osoby, ktéra sktada fatszywseviadczenie, jeeli przepis ustawy
przewiduje maliwos¢ odebrania @viadczenia pod rygorem odpowiedziadnbkarnej.

[ITIKodeks postpowania administracyjnego — rozdziat 5: Wy4czenie pracownika oraz organu

Art. 24. § 1. Pracownik organu administracji pubfiej podlega wyiczeniu od udziatu w pogtowaniu w sprawie:

1) w ktorej jest strapalbo pozostaje z jedrze stron w takim stosunku prawnyie, wynik sprawy mge mie wptyw na jego
prawa lub obowszki,

2) swego maionka oraz krewnych i powinowatych do drugiego stapn

3) osoby zwizanej z nim z tytutu przysposobienia, opieki lulvdteli,

4) w ktorej bytswiadkiem lub biegtym albo byt lub jest przedstawlem jednej ze stron, albo w ktérej przedstawioele
strony jest jedna z os6b wymienionych w pkt 2 i 3,

5) w ktérej brat udziat w riszej instancji w wydaniu zaskamej decyzji,

6) z powodu ktérej wszet przeciw niemu dochodzenie ghowe, posipowanie dyscyplinarne lub karne,

7) w ktérej jedn ze stron jest osoba pozosta wobec niego w stosunku nagltmcsci stuzbowej.

§ 2. Powody wyczenia pracownika od udzialu w pgzbwaniu trwag takze po ustaniu maenstwa (8 1 pkt 2),
przysposobienia, opieki lub kurateli (§ 1 pkt 3).

§ 3. Bezpéredni przetaony pracownika jest obowZany na jegaadanie lub nazadanie strony albo z ugdu wyhczy¢ go od
udziatu w posipowaniu, jeeli zostanie uprawdopodobnione istnienie okoligznmie wymienionych w § 1, ktére meg
wywotaé watpliwosé¢ co do bezstronrioi pracownika.

§ 4. Wyhczony pracownik powinien podejmowaylko czynndci nie cierpace zwloki ze wzgidu na interes spoteczny lub
wazny interes stron.

Art. 25. § 1. Organ administracji publicznej podlegykczeniu od zatatwienia sprawy dotycej intereséw majkowych:



1) jego kierownika lub os6b pozosteych z tym kierownikiem w stosunkach ofanych w art. 24 § 1 pkt 21 3,

2) osoby zajmujcej stanowisko kierownicze w organie befgdnio wyszego stopnia lub oséb pozostaich z nim w
stosunkach oks&tonych w art. 24 8 1 pkt 2i 3.

§ 2. Przepis art. 24 § 4 stosuje stlpowiednio.

[ITTIPokcie wniosku konkuruj acego o dofinansowanie z wnioskiemeblacym przedmiotem ocenyuzywane w niniejszym
oswiadczeniu naley odnosé do wszystkich wnioskéw skierowanych do oceny nmmdznej w ramach danej rundy
konkursowej (w przypadku konkursu otwartego) lumeigo konkursu (w przypadku konkursu zangt@go) oraz wnioskow,
ktére po ocenie formalnej skierowane zostaty dopedmienia i/lub skorygowania i ma@gzost& przekazane do oceny
merytorycznej w ramach danej rundy konkursowej dlamego konkursu. Instytucja Organimg Konkurs spomza list
projektéw (wraz z nazgvpodmiotu sktadaicego wniosek oraz tytutem projektu i numerem w KBb w LSI) skierowanych

do oceny merytorycznej w ramach danej rundy kordwes lub danego konkursu oraz projektow, ktére pense formalnej
skierowane zostaty do uzupetnienia i/lub skorygowammog zost& przekazane do oceny merytorycznej w ramach danego
konkursu lub danej rundy konkursowej i przedstayiado wiadoméci czionkom Komisji Oceny Projektow przed
przystpieniem przez nich do oceny merytorycznej wnioskéw.

(1110 Dotyczy podmiotéw sktadagych wniosek, ktérych wniosek konkuruje o dofinamanie z wnioskiem d¢xlacym
przedmiotem ocenyeblacych osob fizyczmg.



Zalacznik 5C — Deklaracja poufndgci dla ekspertow wyrazajacych opinie o projektach

DEKLARACJA POUFNO SCI

Imi¢ i nazwisko eksperta:

Instytucja organizujca konkurs/
oceniagca projekt systemowy:

Numer konkursu/rundy konkursowej*:

Niniejszym dwiadczamze:
- _zobowhzuje sie, ze bede wypetnia moje obowizki w sposéb uczciwy i sprawiedliwy, zgodnie z pEmiEn
wiedz,
-_zobowhzuje sie rowniez nie zatrzymywa kopii jakichkolwiek pisemnych lub elektronicznyitformacii,
- zobowhzuje si¢ do zachowania w tajemnicy i zaufaniu wszystkictoimacji i dokumentéw ujawnionych mi Iy

wytworzonych przeze mnie lub przygotowanych przewee w trakcie lub jako rezultat oceny i zgadzam &
informacje te powinny hyuzyte tylko dla celéw niniejszej oceny i nie myprpst& ujawnione stronom trzecim.

PODPIS (miejscov)

* dotyczy projektow konkursowych

Sformatowano: Wciecie: Z
lewej: 0,32 cm, Wysuniecie:
0,32 cm, Punktowane +
Poziom: 3 + Wyrdwnanie: 3,49
cm + Tabulator po: 4,13 cm +
Wciecie: 4,13 cm, Tabulatory:
0,63 cm, Tabulator listy + Nie
w 1,27cm + 4,13 cm




Zalacznik 5D - wiadczenie pracownika IOK lub IP o bezstronnéci (stosowane
w ramach procedury przyspieszonego wyboru projektow

OCENIAJACY. it
PODMIOT SKEADAJACY WNIOSEK ...« .t tuteieetet et ene tae aae et easenaet et e e ee et taeeaeaaeeasneaenenans

Oswiadczenie dOtyCZY WNIOSKU. .......iuuet ittt e e e e e e e e e e ,
ztozonego w ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki

oswiadczam, ze:

1) nie zachodzizadna z okolicznéri okreslonych w ustawie z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postpowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr $8z. 1071, z pf. zm.) dotycgcych
wytgczenia pracownika oraz orgdnwktore skutkuyj wytagczeniem mnie z udziatu w procesie oceny
whniosku,

Ig) nie zachodz zadne okolicznéci mogice budzé uzasadnione atpliwosci, co do mojej bezstronfci«- - - | sformatowano:
wzgledem podmiotu ubiegajego st o dofinansowanie lub podmiotu, ktéry zyd wniosek kdacy g‘t‘;mmiggiflpgz'gm’ L
przedmiotem oceny, Rozpocznij od: 1+

. Wyréwnanie: Na lewo +
w tym, ze: Wyréwnanie: -0,32 cm +
. . . L. . Tabulator po: 0,32 cm +
a) nie bratlem osobistego udziatu w przygotowaniiosku bedgcego przedmiotem oceny, Wciecie: 0,32 cm, Tabulatory:

. . . 0,32 cm, Do lewej
b) z osoly przygotowujca wniosek bedacy przedmiotem oceny:

- nie fczy lub nie 4czyt mnie zwizek makenski, stosunek pokrewistwa
i powinowactwa do drugiego stopnia,

— nie jestem lub nie bytem zg#any z tytutu przysposobienia, opieki lub kurateli,

c) nie jestem i w okresie roku poprzedgajgo dzié ztozenia niniejszego dwiadczenia nie bytlem
Zwigzany stosunkiem pracypodmiotem sktadagcym wniosekbedacy przedmiotem oceny,

d) nie swiadcz i w okresie roku poprzedzgjego dzié ztozenia niniejszego swiadczenia nie
$wiadczylem pracy na podstawie stosunkdw cywilnoprgsir dla podmiotu sktadajacego
wniosek bedacy przedmiotem oceny,

e) nie jestem i w okresie roku poprzedgajgo dzié ztozenia niniejszego dwiadczenia nie bytlem
cztonkiem organéw zagdzapcych i nadzorczychpodmiotu sktadajacego wniosekbedacy
przedmiotem oceny,

f) nie jestem i w okresie roku poprzedgaggo dzié zlozenia niniejszegodwiadczenia nie bytlem
wspolnikiem, udziatowcem lub akcjonariuszepodmiotu sktadajacego wniosek bedacy
przedmiotem oceny, dziatgiego w formie sp6tki prawa handlowego,

g) nie jestem i w okresie roku poprzedgajgo dzié ztozenia niniejszego dwiadczenia nie bytlem
Zwigzany stosunkiem pracy ktérymkolwiek podmiotem przygotowujacym wniosekbedacy
przedmiotem oceny,

h) nie swiadcz i w okresie roku poprzedzmego dzié ztozenia niniejszego @iadczenia nie
$wiadczylem pracy na podstawie stosunkéw cywilnopnash dlaktéregokolwiek podmiotu
przygotowujacego wniosekbedacy przedmiotem oceny,

i) nie jestem i w okresie roku poprzedgago dzié ztozenia niniejszego swiadczenia nie bytem
cztonkiem organéw  zagdzapcych i nadzorczych ktéregokolwiek — podmiotu
przygotowujacego wniosekbedacy przedmiotem oceny,



j) nie jestem i w okresie roku poprzedgago dzié ztozenia niniejszego swiadczenia nie bytem
wspolnikiem, udziatowcem lub akcjonariuszéadregokolwiek podmiotu przygotowujacego
whniosekbedacy przedmiotem oceny.

W przypadku powzicia informacji o istnieniu jakiejkolwiek okolicz&oi mogicej budzé uzasadnione
watpliwosci, co do mojej bezstrondd w odniesieniu do przekazanego mi do oceny wnipsk
zobowhzuje sie do niezwlocznego jej zgloszenia nasrpie instytucji organizujcej konkurs oraz
wytgczenia s z dalszego uczestnictwa w procesie oceny.

(podpis)

OKodeks postpowania administracyjnego — rozdziat 5: Wyiczenie pracownika oraz organu

Art. 24. § 1. Pracownik organu administracji pubfiej podlega wyiczeniu od udziatu w pogtowaniu w sprawie:

1) w ktorej jest strapalbo pozostaje z jedrze stron w takim stosunku prawnyie, wynik sprawy mge mie wptyw na jego
prawa lub obowszki,

2) swego maionka oraz krewnych i powinowatych do drugiego stapn

3) osoby zwizanej z nim z tytutu przysposobienia, opieki lulvételi,

4) w ktorej bytswiadkiem lub biegtym albo byt lub jest przedstawlem jednej ze stron, albo w ktérej przedstawiciele
strony jest jedna z os6b wymienionych w pkt 2 i 3,

5) w ktérej brat udziat w riszej instancji w wydaniu zaskamej decyzji,

6) z powodu ktérej wszeto przeciw niemu dochodzenie ghowe, posipowanie dyscyplinarne lub karne,

7) w ktérej jedr ze stron jest osoba pozosta wobec niego w stosunku nagltmcsci stuzbowej.

§ 2. Powody wyczenia pracownika od udzialu w pgsbwaniu trwag takze po ustaniu maenstwa (8 1 pkt 2),
przysposobienia, opieki lub kurateli (§ 1 pkt 3).

§ 3. Bezpéredni przetaony pracownika jest obowZany na jegaadanie lub naadanie strony albo z ugdu wyhczy¢ go od
udziatu w posipowaniu, jeeli zostanie uprawdopodobnione istnienie okoligznmie wymienionych w § 1, ktére meg
wywotaé watpliwosé¢ co do bezstronrioi pracownika.

§ 4. Wyhczony pracownik powinien podejmowaylko czynndci nie cierpiace zwloki ze wzgidu na interes spoteczny lub
wazny interes stron.

Art. 25. § 1. Organ administracji publicznej podlegylaczeniu od zatatwienia sprawy dotycej intereséw majkowych:

1) jego kierownika lub oséb pozosteych z tym kierownikiem w stosunkach omnych w art. 24 § 1 pkt 21i 3,

2) osoby zajmujcej stanowisko kierownicze w organie befednio wyszego stopnia lub oséb pozostgich z nim w
stosunkach oks&tonych w art. 24 8 1 pkt 2i 3.

§ 2. Przepis art. 24 § 4 stosuje ailpowiednio.



Zalacznik 5E — Swiadczenie eksperta o bezstronrigi (stosowane w ramach procedury
przyspieszonego wyboru projektow oraz w przypadku pjektéw systemowych)

RS = = = N
PODMIOT SKEADAJACY WNIOSEK ...« . eutieieet et et ee e e et et e e e e et et et et e e eteeteeeeaeenaas

Oswiadczenie dOtyCZY WNIOSKU. .......iuuit oottt e e e e e e e mmm e ,
ztozonego w ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki

POUCZENIE: Os$wiadczenie jest skiadane pod rygorem odpowiedzial§oi karnej za skiadanie
fatszywych zezn#é, zgodnie z art. 31 ust. 4 ustawy z dni® grudnia 2006 r. o zasadach
prowadzenia polityki rozwoju (Dz. U. z 2009 r. Nr &, poz. 712, z pin. zm.0) w zw. zart.
233 § 6 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeksrkg (Dz. U. Nr 88, poz. 553, z pn.
zm.) M

Zgodnie z postanowieniami art. 31 ust. 4 ustawynma d grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia
polityki rozwoju

oSwiadczam,ze:

1) nie zachodzizadna z okolicznii okreslonych w ustawie z dnia 14 czerwca 1960 r.- Kodeks
postpowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr $8z. 1071, z pf. zm.) dotycgcych
wytaczenia pracownika oraz orgddil] ktore stosownie do art. 31 ust. 3 ustawy z drgauglinia 2006
r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju skutkwytaczeniem mnie z udziatlu w procesie oceny

whniosku,

Ig) nie zachodz zadne okolicznéci mogice budzt uzasadnione ytpliwosci, co do mojej bezstron8cdi«- - - | Sformatowano:
wzgledem podmiotu ubiegajego st o dofinansowanie lub podmiotu, ktéry zyd wniosek kdacy g‘t‘;mmiggiflpgz'gm’ L
przedmiotem oceny, Rozpocznij od: 1+

. Wyréwnanie: Na lewo +
w tym, ze: Wyréwnanie: -0,32 cm +
. . . . . Tabulator po: 0,32 cm +
a) nie bratlem osobistego udziatu w przygotowaniiosku bedgcego przedmiotem oceny, Wciecie: 0,32 cm, Tabulatory:

b) z osoly przygotowujca wniosek bedacy przedmiotem oceny:

- nie fczy lub nie 4czyt mnie zwizek makenski, stosunek pokrewistwa
i powinowactwa do drugiego stopnia,

— nie jestem lub nie bytem zg#any z tytutu przysposobienia, opieki lub kurateli,

c) nie jestem i w okresie roku poprzedgajgo dzié ztozenia niniejszego dwiadczenia nie bytlem
Zwigzany stosunkiem pracypodmiotem sktadagcym wniosekbedacy przedmiotem oceny,

d) nie swiadcz i w okresie roku poprzedzgjego dzié ztozenia niniejszego swiadczenia nie
$wiadczylem pracy na podstawie stosunkéw cywilnoprgsir dla podmiotu sktadajacego
wniosek bedacy przedmiotem oceny,

e) nie jestem i w okresie roku poprzedgajgo dzié ztozenia niniejszego dwiadczenia nie bytlem
cztonkiem organow zagdzapcych i nadzorczychpodmiotu sktadajacego wniosekbedacy
przedmiotem oceny,

f) nie jestem i w okresie roku poprzedgaggo dzié zlozenia niniejszegodwiadczenia nie bytlem
wspolnikiem, udziatowcem lub akcjonariuszepodmiotu sktadajacego wniosek bedacy
przedmiotem oceny, dziatgiego w formie spo6tki prawa handlowego,



g) nie jestem i w okresie roku poprzedgajgo dzié ztozenia niniejszego dwiadczenia nie bytlem
zwigzany stosunkiem pracy ktérymkolwiek podmiotem przygotowujacym wniosekbedacy
przedmiotem oceny,

h) nie swiadcz i w okresie roku poprzedzmiego dzié ziozenia niniejszego @iadczenia nie
swiadczylem pracy na podstawie stosunkéw cywilnoprgsin dlaktéregokolwiek podmiotu
przygotowujacego wniosekbedacy przedmiotem oceny,

i) nie jestem i w okresie roku poprzedgago dzié ztozenia niniejszego swiadczenia nie bytlem
cztonkiem organéw  zagdzapcych i nadzorczych ktéregokolwiek  podmiotu
przygotowujacego wniosekbedacy przedmiotem oceny,

j) nie jestem i w okresie roku poprzedgago dzié ztozenia niniejszego swiadczenia nie bytem
wspolnikiem, udziatowcem lub akcjonariuszéadregokolwiek podmiotu przygotowujacego
whniosekbedacy przedmiotem oceny.

W przypadku powzicia informacji o istnieniu jakiejkolwiek okolicz&oi mogicej budzé uzasadnione
watpliwosci, co do mojej bezstronda w odniesieniu do przekazanego mi do oceny wnipsk
zobowhzuje sie do niezwlocznego jej zgloszenia nasrpie instytucji organizujcej konkurs oraz
wytgczenia s z dalszego uczestnictwa w procesie oceny.

(podpis)

OUstawa z dnia6 grudnia 2006 r.o zasadach prowadzenia polityki rozwoju

Art. 31 ust. 4. Ekspert, przed przygieniem do oceny projektu, sklada instytucji kotaygej z jego ustugi ewiadczenieze
nie zachodzizadna z okolicznéei powodugcych wyhczenie go z udzialu w ocenie projektu na podstawstawy, o ktérej
mowa w ust. 3, oraze nie zachodgzzadne okolicznéci mogice budzt uzasadnione gipliwosci co do jego bezstronga
wzgledem podmiotu ubiegggego s¢ o dofinansowanie lub podmiotu, ktéry zyé wniosek kdacy przedmiotem oceny.
Oswiadczenie jest sktadane pod rygorem odpowiedziglnkarnej za sktadanie fatszywych ze#na czym naley
sktadajcego poucz§ przed ztgeniem dwiadczenia.

[MKodeks karny

Art. 233. § 1. Kto, skladag zeznanie mage shiy¢ za dowdd w pospowaniu gdowym lub innym posgpowaniu
prowadzonym na podstawie ustawy, zeznaje niepsdwlzataja prawg podlega karze pozbawienia wodabdo lat 3.

§ 2. Warunkiem odpowiedzialéa jest, aby przyjmujcy zeznanie, dzialaf w zakresie swoich uprawmie uprzedzit
zeznajcego o odpowiedzialroi karnej za fatszywe zeznanie lub odebrat od njgggrzeczenie.

§ 3. Nie podlega karze, kto, nie wigdzo prawie odmowy zeznania lub odpowiedzi na pgasklada falszywe zeznanie z
obawy przed odpowiedzialdcig karm grazaca jemu samemu lub jego najidizym.

§ 4. Kto, jako biegly, rzeczoznawca lub tlumaczepistawia fatszyw opinig lub ttumaczenie mage shiy¢ za dowédd w
postpowaniu okrélonym w § 1, podlega karze pozbawienia wétialo lat 3.

§ 5. §d ma@e zastosowanadzwyczajne ztagodzenie kary, a nawetguétod jej wymierzenia, jeeli:

1) fatszywe zeznanie, opinia lub ttumaczenie dopyaioliczngci nie mogcych mi€ wptywu na rozstrzyggcie sprawy,

2) sprawca dobrowolnie sprostuje falszywe zeznaopenic lub ttumaczenie, zanim napi, chociaby nieprawomocne,
rozstrzygnécie sprawy.

§ 6. Przepisy § 1-3 oraz 5 stosuje sdpowiednio do osoby, ktéra sktada fatszywssviadczenie, jeeli przepis ustawy
przewiduje maliwos¢ odebrania @viadczenia pod rygorem odpowiedziadnbkarnej.



[ITIKodeks postpowania administracyjnego — rozdziat 5: Wy4czenie pracownika oraz organu

Art. 24. § 1. Pracownik organu administracji pubfiej podlega wyiczeniu od udziatu w pogtowaniu w sprawie:

1) w ktorej jest strapalbo pozostaje z jedrze stron w takim stosunku prawnyne wynik sprawy moe mig wptyw na jego
prawa lub obowgzki,

2) swego madonka oraz krewnych i powinowatych do drugiego stapn

3) osoby zwizanej z nim z tytutu przysposobienia, opieki lulvételi,

4) w ktorej bytswiadkiem lub biegtym albo byt lub jest przedstawlem jednej ze stron, albo w ktérej przedstawiciele
strony jest jedna z os6b wymienionych w pkt 2 i 3,

5) w ktérej brat udziat w riszej instancji w wydaniu zaskamnej decyzji,

6) z powodu ktérej wszeto przeciw niemu dochodzenie ghowe, posipowanie dyscyplinarne lub karne,

7) w ktérej jedn ze stron jest osoba pozogta wobec niego w stosunku nagltmaici stuzbowej.

§ 2. Powody wyczenia pracownika od udzialu w pgsbwaniu trwag takze po ustaniu maenstwa (8 1 pkt 2),
przysposobienia, opieki lub kurateli (§ 1 pkt 3).

§ 3. Bezpéredni przetaony pracownika jest obowZany na jegaadanie lub naadanie strony albo z ugdu wyhczy¢ go od
udziatu w posfpowaniu, jeeli zostanie uprawdopodobnione istnienie okoligznmie wymienionych w 8§ 1, ktére mag
wywotaé watpliwosé¢ co do bezstronrioi pracownika.

§ 4. Wyhczony pracownik powinien podejmowaylko czynndci nie cierpiace zwloki ze wzgjdu na interes spoteczny lub
wazny interes stron.

Art. 25. § 1. Organ administracji publicznej podlegylaczeniu od zatatwienia sprawy dotycej intereséw majkowych:

1) jego kierownika lub oséb pozosteych z tym kierownikiem w stosunkach oenych w art. 24 § 1 pkt 2i 3,

2) osoby zajmujcej stanowisko kierownicze w organie befgdnio wyszego stopnia lub oséb pozostaich z nim w
stosunkach ok&tonych w art. 24 8 1 pkt 2i 3.

§ 2. Przepis art. 24 § 4 stosuje stlpowiednio.



Zalacznik 6 — Gswiadczenie kandydata na eksperta

Ja Nize] POAPISANY/A oo

ZamieSzKaly/a e ————————

legitymujacy/a s dowodem 0SobiStym ...

WYAANYM PIZEZ ettt et

swiadomy/a odpowiedzialndci karnej wynikaj acej z art. 233 § 1 kodeksu karnego
przewidujacego kak pozbawienia wolndci do lat 3 za sktadanie fatlszywych zezma

oswiadczamgze
. i , _ _ - 7| Sformatowano: Wciecie: Z
| » nie zostalem/am skazany/a prawomocnym wyrokiemrzasppstwo umyine lub za lewej: 0 cm, Punktowane +

Poziom: 1 + Wyréwnanie: 1,9
4 H H H cm + Tabulator po: 2,54 cm +
umyslne przesgpstwo skarbowe oraz korzystam w pelni z praw puablch i Welecle: 2,54 cin, Tabulatorys
. L, . 0,63 cm, Tabulator listy + Nie
posiadam pelnzdolna¢ do czynnéci prawnych; W 2,54 cm + 2,86 cm

| > _hie zostatem/am sk§ony/a z listy ekspertéw, ktéra prowadzona bytazegrministra
wihasciwego do spraw rozwoju regionalnego, centralngybekspertow prowadzonej
przez ministra whciwego do spraw rozwoju regionalnego oraz z lissgsarow
prowadzonej przy ktérejkolwiek z Instytucji fledniczcych Programu Operacyjnego
Kapitat Ludzki;
> W ciggu ostatnich 6 miegty przed dat zlozenia niniejszego swiadczenia nie
pozostawalem/am w stosunku pracy z Instgudpcsrednicaca/ Instytucp

Zarzdzapca prowadaca nabor ekspertow.

(miejscowdé¢, data) (podpis)



Zalacznik 6A — Zgoda eksperta na zamieszczenie danychabowych w bazach ekspertéw oraz na
przetwarzanie danych osobowych ujawnionych przez ealperta w procesie tworzenia i
prowadzenia baz ekspertow

................... sdnia e 200 T
(miejscowdc)
(imig i nazwisko)
ZGODA EKSPERTA
NA ZAMIESZCZENIE DANYCH OSOBOWYCH W BAZACH EKSPERT OW
ORAZ

NA PRZETWARZANIE DANYCH OSOBOWYCH
UJAWNIONYCH PRZEZ EKSPERTA W PROCESIE TWORZENIA
| PROWADZENIA BAZ EKSPERTOW

W zwiazku z art. 31 ust. 11 ustawy z dnia 6 grudnia 20@6zasadach prowadzenia polityki rozwoju (Dz.zU.
2009 r. Nr 84, poz. 712, z fppd. zm.) wyraam zgod na:

1) umieszczenie w bazie ekspertéiveentralnej bazie ekspertGwnoich danych osobowych, obejmecych:
a) imi¢ i nazwisko,
b) dziedzir objeta programem operacyjnym, w ktéreg Sipecjalizug,
c) adres poczty elektronicznej

oraz

2) przetwarzanie  danych  osobowych  ujawnionych  przezeniem w  procesie  tworzenia
i prowadzenia baz eksperté% zgodnie z ustagvz dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osgbh
(Dz. U. z 2002 r. Nr 101, poz. 926, zzpdzm.)

- przez instytug, ktéra tworzy i prowadzi bazekspertbw oraz ministra wieiwego do spraw rozwoju
regionalnego, ktory tworzy i prowadzi centralvaz ekspertow.

podpis

Y Zgodnie z art. 31 ust. 5 ustawy z dnia 6 grudni@0& r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju
baz ekspertow moe tworzy i prowadzé instytucja zargdzapca; stosownie do postanowiieart. 31 ust. 10
tej ustawy instytucja zasdzapca mae przekaz&d kompetencje w tym zakresie instytucjom uczestugm
we wdraaniu programu operacyjnego.

T Zgodnie z art. 31 ust. 8 ustawy z dnia 6 grudni@06 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju
centralry baz ekspertéw tworzy i prowadzi minister wé&wy do spraw rozwoju regionalnego.

T Dotyczy danych osobowych ujawnionych przez eksperkwestionariuszach osobowyckwiadczeniach, wnioskach o
aktualizac§ danych osobowych etc.



Zalacznik 7 — Wzér Planu Dziatania oraz instrukcja wypéniania Planu Dziatania

KAPITAt LUDZKI

NARODOWA STRATEGIA SPOJNOSCI

UNIA EUROPEJSKA

FUNDUSZ SPOLECZNY

EUROPEJSKI

Plan dziatania na rok

PROGRAM OPERACYJNY KAPITAt LUDZKI

INFORMACJE O INSTYTUCJI PO SREDNICZACEJ

Numer i nazwa

Priorytetu

1l. Rozwoj zasobow ludzkich i
potencjatu adaptacyjnego
przedsi ebiorstw oraz poprawa
stanu zdrowia 0s6b pracuj acych

Wojewdbdztwo

Nie dotyczy

Instytucja
Posredniczgca

Adres korespondencyjny

Telefon

Faks ‘

E-mail

Dane kontaktowe osoby
(os6b) w Instytuciji

Posredniczgcej do
kontaktéw roboczych

Instytucja
Posredniczgca Il stopnia

Numer Dziatania lub
Poddziatania

Adres korespondencyjny

Telefon

Faks ‘

E-mail

Dane kontaktowe osoby
(os6b) w Instytuciji
Posredniczgcej Il

stopnia do kontaktéw
roboczych

Instytucja
Posredniczgca Il stopnia

Numer Dziatania lub
Poddziatania

Adres korespondencyjny

Telefon

Faks ‘

E-mail

Dane kontaktowe osoby
(0s6b) w Instytuciji
Posredniczgcej Il

stopnia do kontaktéw
roboczych




Poddziatanie 2.1.1

A.l

LP. Konkursu: |

Planowany termin

ogtoszenia konkursu

z

[ ] mkw. | ] vkw. |

Typ konkursu

Otwarty

Zamkni ety

Planowana alokacja

Typ/typy projektow
(operacji)
przewidziane do

realizacji w ramach
konkursu

[ (10 (I (1=

Przewidywane
wskazniki konkursu

- ‘[Sformatowana tabela

)

Szczegbtowe kryteria

Kryteria dostepu

1

Uzasadnienie:

Stosuje sie do
typu/typéw
operaciji (nr)

2.

Uzasadnienie:

Stosuije sie do
typu/typéw
operaciji (nr)

3.

Uzasadnienie:

Stosuje sie do
typu/typéw
operaciji (nr)

numeracja

wyboru projektéw Kryteria strategiczne
1 WAGA - — — | Ssformatowane: Punktory i
Stosuje sie do numeracja
Uzasadnienie: typu/typéw
operaciji (nr)
2. WAGA - — — | Sformatowane: Punktory i
Stosuje sie do numeracja
Uzasadnienie: typu/typéw
operaciji (nr)
3. WAGA - — — | Sformatowane: Punktory i
Stosuje sie do numeracja
Uzasadnienie: typu/typéw
operaciji (nr)
[| LP.Konkursu: | A.2 | Planowany termin ogloszenia konkursu | tw. [ ] nkw. [ ] wkw. | | vkw. |
Typ konkursu gtwim.’
i ZEWLGICIY _ | Sformatowane: Punktory i
Planowana alokacja _7 | numeracja
Typ/typy projektow 1. i
- = ~ -| Sformatowane: Punktory i
(operacji) 2 - A{ - }
przewidziane do — numeraga
realizacji w ramach 3. |~ ~ | Sformatowane: Punktory i
konkursu 4. .. numeracja
Przewidywane | A " sformatowane: Punktory i
wskazniki konkursu N« | numeracja
Szczt()ego}owe_ kkMt teria Kryteria dostepu ‘. | Sformatowano: Nie
wyboru projektow 1. _ .\ | Wyréznienie
Stosuje sie do N
Uzasadnienie: typu/typéw N { Sformatowana tabela ]
operacii (nr) Sformatowane: Punktory i
2. “ numeracja

) ‘{Sformatowane: Punktory i




Uzasadnienie:

Stosuje sie do
typu/typéw
operacii (nr)

3.

Uzasadnienie:

Stosuje sie do
typu/typéw
operaciji (nr)

| ~ ~ | Sformatowane: Punktory i
numeracja

|

Kryteria strategiczne

1

WAGA b

Uzasadnienie:

Stosuje sie do
typu/typéw
operaciji (nr)

[ ~ ~ 7| Sformatowane: Punktory i
numeracja

2.

WAGA <

Uzasadnienie:

Stosuje sie do
typu/typéw
operaciji (nr)

| ~ — | Sformatowane: Punktory i
numeracja

3.

WAGA b

Uzasadnienie:

Stosuje sie do
typu/typéw

[ ~ ~ | Sformatowane: Punktory i
numeracja

operacii (nr)

Poddziatanie 2.1.2

LP. Konkursu: | A.1

Planowany termin ogtoszenia konkursu | tkw. | ]

mkw. | | ivikw. |

Typ konkursu

Otwarty

Zamkni ety

Planowana alokacja

Typ/typy projektow
(operaciji)
przewidziane do

realizacji w ramach
konkursu

[ ([ (I ]

rzewidywane | A

wskazniki konkursu

. - — 7| Sformatowano: Nie
Wyrdznienie

N

Szczegotowe kryteria
wyboru projektéw

Kryteria dostepu

|!—‘

{ Sformatowana tabela

Uzasadnienie:

Stosuje sie do
typu/typéw
operaciji (nr)

" 7| Sformatowane: Punktory i
numeracja

2.

Sformatowane: Punktory i

Uzasadnienie:

Stosuije sie do
typu/typéw
operaciji (nr)

numeracja

|
)
|
|

3.

Sformatowane: Punktory i

Uzasadnienie:

Stosuje sie do
typu/typéw
operacii (nr)

1
1

numeracja

Kryteria strategiczne

1

WAGA N

Uzasadnienie:

Stosuje sie do
typu/typéw
operacii (nr)

|- ~ — | Sformatowane: Punktory i
numeracja

2.

WAGA <

Uzasadnienie:

Stosuije sie do
typu/typéw
operaciji (nr)

"~ — 7| Sformatowane: Punktory i
numeracja

3.

WAGA N

Uzasadnienie:

Stosuje sie do
typu/typéw
operacii (nr)

| ~ — | Sformatowane: Punktory i
numeracja




Poddziatanie 2.1.3

Projekty, ktdrych realizacja jest kontynuowana

B1.1 PROJEKT REALIZOWANY W TRYBIE SYSTEMOWYM

Nr umowy z KSl i tytut projektu

Beneficjent systemowy

Okres realizacji projektu

Kwota poniesionych/planowanych wydatkéw w projekcie

w latach 2007-2011
(w tym krajowy wktad publiczny)

w roku 2012
(w tym krajowy wktad publiczny)

ogétem w projekcie
(w tym krajowy wktad publiczny)

Bl.(kolejny nr) PROJEKT REALIZOWANY W TRYBIE SYSTEMOWYM

Nr umowy z KSI i tytut projektu

Beneficjent systemowy

Okres realizacji projektu

Kwota poniesionych/planowanych wydatkéw w projekcie

w latach 2007-2011
(w tym krajowy wktad publiczny)

w roku 2012
(w tym krajowy wktad publiczny)

ogétem w projekcie
(w tym krajowy wktad publiczny)

Projekty, ktdrych realizacja rozpocznie Si

ew 2012 r.

B2.1 PROJEKT PRZEWIDZIANY DO REALIZACJI W TRYBIE SYSTEMOWYM

Planowany tytut projektu

Nr i nazwa celu
szczegdbtoweqo, w ktory
wpisuje sie dany projekt

Typ/typy projektow

(operaciji) przewidziane do

realizacji w ramach projektu

Beneficjent systemowy

1
{1
\\\I
[

B

Sformatowane: Punktory i
numeracja

Sformatowane: Punktory i
numeracja

Sformatowane: Punktory i
numeracja

Sformatowane: Punktory i
numeracja

Sformatowane: Punktory i
numeracja

|
|
|
|




Czy typ projektu zostat
przewidziany w SzOP do —

realizacji w trybie
IE
systemowym? -

Jezeli NIE —

nalezy
uzasadni¢

Okres realizacji projektu

Kwota planowanych wydatkéw w projekcie

w roku 2012
(w tym krajowy wktad publiczny)

ogdétem w projekcie

(w tym krajowy wktad publiczny)

Rezultaty (wska zniki pomiaru celéw projektu) planowane do osi agni ecia w ramach projektu

w roku 2012 ogotem w projekcie
- ~ ~ ~ 7| Sformatowane: Punktory i
numeracja
Kryteria dostepu
1 -~ - ‘{Sformatowane: Punktory i }
Uzasadnienie: ‘ numeracja
Szczegbtowe kryteria
wyboru projektéw 2. - ‘{Sformatowane: Punktory i }
Uzasadnienie: ‘ numeracja
3. -~ - ‘{Sformatowane: Punktory i }
Uzasadnienie: ‘ numeracja
B2.(kolejny nr) PROJEKT PRZEWIDZANY DO REALIZACJI W TRYBIE SYSTEMOWYM
Planowany tytut projektu
Nr i nazwa celu
szczegdbtoweqgo, w ktory
wpisuje sie dany projekt
Tvo/t ek - ‘{:Eﬁ:::::owane: Punktory i }
Sl s e - ~ Ja
(operacji) przewidziane do — ~ -
realizacji w ramach projektu — N Sformatowane: Punktory i
- < | numeracja
\ N
Beneficjent systemowy N Sformatowane: Punktory i
\ | numeracja
— AN
Czy typ projektu zostat TAK Jezeli NIE — Sformatowane: Punktory i
przewidziany w SzOP do — e numeracja
realizacji w trybie nalezy
IE uzasadni¢
systemowym? -

Okres realizacji projektu

Kwota planowanych wydatkéw w projekcie

w roku 2012
(w tym krajowy wkiad publiczny)

ogdétem w projekcie

(w tym krajowy wktad publiczny)




Rezultaty (wska zniki pomiaru celéw projektu) planowane do osi agni ecia w ramach projektu

w roku 2012 ogdétem w projekcie

Sformatowane: Punktory i
numeracja

|

Szczegotowe kryteria
wyboru projektéw

Kryteria dostepu

1

Uzasadnienie: ‘

Sformatowane: Punktory i
numeracja

2.

Uzasadnienie: ‘

Sformatowane: Punktory i
numeracja

3.

Uzasadnienie: ‘

B
B
B
B

Sformatowane: Punktory i
numeracja




I
I
Poddziatanie 2.2.1
I
I

Projekty, ktérych realizacja jest kontynuowana

B1.1 PROJEKT REALIZOWANY W TRYBIE SYSTEMOWYM

Nr umowy z KSl i tytut
projektu

| Beneficjent systemowy

| Okres realizacji projektu

| Kwota poniesionych/planowanych wydatkéw w projekcie

w latach 2007-2011 w roku 2012 ogo6tem w projekcie
(w tym krajowy wktad publiczny) (w tym krajowy wktad publiczny) (w tym krajowy wktad publiczny)

B2.1 PROJEKT PRZEWIDZANY DO REALIZACJI W TRYBIE SYSTEMOWYM

‘ Projekty, ktérych realizacja rozpocznie si e w 2012 r.
I
|
I

Planowany tytut projektu

Nr i nazwa celu
szczegdbtoweqgo, w ktory
wpisuje sie dany projekt
S - “I" — ~ | Sformatowane: Punktory i
I / ro_ek_tow - « {numeracja }
(operaciji) przewidziane do — 1 - =
realizacji w ramach projektu - . Sformatowane: Punktory i
- “ '« | numeracja
\ N
| Beneficient systemowy . | Sformatowane: Punktory i
. numeracja
pﬂu—gzvédziagilv«g zZCc))IsDt?:I}o TAK Jezeli NIE — Isformaigowane: Punktory i }
realizacji w trybie m. ; numeraci
NIE uzasadni¢
systemowym?

| Okres realizacji projektu

| Kwota planowanych wydatkéw w projekcie




w roku 2012 ogdétem w projekcie

(w tym krajowy wktad publiczny)

(w tym krajowy wktad publiczny)

Rezultaty (wska zniki pomiaru celéw projektu) planowane do osi agni ecia w ramach projektu

w roku 2012 ogdétem w projekcie

Sformatowane: Punktory i
numeracja

Kryteria dostepu

1

Uzasadnienie: ‘

Sformatowane: Punktory i
numeracja

Szczegbtowe kryteria
wyboru projektéw

2.

Uzasadnienie: ‘

Sformatowane: Punktory i
numeracja

3.

Uzasadnienie: ‘

B
B
B
B

Sformatowane: Punktory i
numeracja

Poddziatanie 2.2.2

Projekty, ktdrych realizacja jest kontynuowana

B1.1 PROJEKT REALIZOWANY W TRYBIE SYSTEMOWYM

Nr umowy z KSl i tytut
projektu

Beneficjent systemowy

Okres realizacji projektu

Kwota poniesionych/planowanych wydatkéw w projekcie

w latach 2007-2011

w roku 2012 ogétem w projekcie

(w tym krajowy wktad publiczny) (w tym krajowy wktad publiczny) (w tym krajowy wktad publiczny)




Projekty, ktdrych realizacja rozpocznie Si

ew 2012 r.

B2.1 PROJEKT PRZEWIDZANY DO REALIZACJI W TRYBIE SYSTEMOWYM

Planowany tytut projektu

Nr i nazwa celu
szczegdtowego, w ktéry
wpisuje sie dany projekt

Typl/typy projektéw
(operaciji) przewidziane do

realizacji w ramach projektu

Sformatowane
numeracja

: Punktory i

Beneficjent systemowy

Czy typ projektu zostat
przewidziany w SzOP do

realizacji w trybie
systemowym?

TAK Jezeli NIE —
nalezy
NIE uzasadni¢

N ‘{ Sformatowane
N
AN N
\
\
\
\ T

Okres realizacji projektu

Kwota planowanych wydatkéw w projekcie

w roku 2012
(w tym krajowy wkiad publiczny)

ogotem w projekcie
(w tym krajowy wktad publiczny)

Rezultaty (wska zniki pomiaru celdéw projektu) planowane do osi agni ecia w ramach projektu

numeracja

Sformatowane
numeracja

: Punktory i

Sformatowane:
numeracja

: Punktory i

i

: Punktory i }
|

|

w roku 2012 ogétem w projekcie
- -~ — | Sformatowane: Punktory i
numeracja
Kryteria dostepu
— | ‘{Sformatowane: Punktory i }
Uzasadnienie: ‘ numeracja
Szczegotowe kryteria
wyboru projektéw 2. - {Sformat:owane: Punktory i }
Uzasadnienie: ‘ numeracja
3 - ‘{Sformatowane: Punktory i }
Uzasadnienie: ‘ numeracja




I
I
Poddziatanie 2.3.1
I
I

Projekty, ktérych realizacja jest kontynuowana

B1.1 PROJEKT REALIZOWANY W TRYBIE SYSTEMOWYM

Nr umowy z KSl i tytut
projektu

| Beneficjent systemowy

| Okres realizacji projektu

| Kwota poniesionych/planowanych wydatkéw w projekcie

w latach 2007-2011 w roku 2012 ogo6tem w projekcie
(w tym krajowy wktad publiczny) (w tym krajowy wktad publiczny) (w tym krajowy wktad publiczny)

B2.1 PROJEKT PRZEWIDZANY DO REALIZACJI W TRYBIE SYSTEMOWYM

‘ Projekty, ktérych realizacja rozpocznie si e w 2012 r.
|
|
I

Planowany tytut projektu

Nr i nazwa celu
szczegdbtowego, w ktory
wpisuje sie dany projekt

Sformatowane: Punktory i
numeracja

J -
Typltypy projektow = 4 {
(operaciji) przewidziane do = > R .
realizacji w ramach projektu - N Sformatowane: Punktory i
\ \\
\ \{
N
\
\I

numeracja

| Beneficjent systemowy

numeracja

Sformatowane: Punktory i

Czy typ projektu zostat TAK Jezeli NIE —
numeracja

przewidziany w SzOP do .
nalezy

realizacji w trybie IE uzasadni¢
systemowym? —

Sformatowane: Punktory i }

| Okres realizacji projektu

| Kwota planowanych wydatkéw w projekcie

w roku 2012 ogdétem w projekcie
(w tym krajowy wkiad publiczny) (w tym krajowy wkiad publiczny)




Rezultaty (wska zniki pomiaru celéw projektu) planowane do osi agni ecia w ramach projektu

w roku 2012 ogdétem w projekcie
- - Sformatowane: Punktory i
numeracja
Kryteria dostepu
1.

Uzasadnienie:

Sformatowane: Punktory i
numeracja

Szczegotowe kryteria

wyboru projektéw 2.

Uzasadnienie:

Sformatowane: Punktory i
numeracja

3.

Uzasadnienie:

B
B
B
B

Sformatowane: Punktory i
numeracja

Poddziatanie 2.3.2

Projekty, ktdrych realizacja jest kontynuowana

B1.1 PROJEKT REALIZOWANY W TRYBIE SYSTEMOWYM

Nr umowy z KSI i tytut
projektu

Beneficjent systemowy

Okres realizacji projektu

Kwota poniesionych/planowanych wydatkéw w projekcie

w latach 2007-2011
(w tym krajowy wktad publiczny)

w roku 2012
(w tym krajowy wktad publiczny)

ogétem w projekcie
(w tym krajowy wktad publiczny)

Projekty, ktdrych realizacja rozpocznie Si

ew 2012 r.

B2.1 PROJEKT PRZEWIDZANY DO REALIZACJI W TRYBIE SYSTEMOWYM

Planowany tytut projektu

Nr i nazwa celu
szczegdbtowego, w ktory
wpisuje sie dany projekt




Sformatowane: Punktory i

Typl/typy projektow — P

= — N { numeracja }
(operacii) przewidziane do — 1 J :
realizacji w ramach projektu —_— . Sformatowane: Punktory i
- “ . | numeracja
\ N
Beneficjent systemowy N Sformatowane: Punktory i
N numeracja
ez typ. iz s TAK Jezeli NIE — Sformatowane: Punktory i
przewidziany w SzOP do — vr— numeracja
realizacji w trybie m. .
NIE uzasadnié
systemowym?

Okres realizacji projektu

Kwota planowanych wydatkéw w projekcie

w roku 2012 ogoétem w projekcie
(w tym krajowy wkiad publiczny) (w tym krajowy wktad publiczny)

Rezultaty (wska zniki pomiaru celéw projektu) planowane do osi agni ecia w ramach projektu

w roku 2012 ogdétem w projekcie

— — 4 - -

Sformatowane: Punktory i
numeracja

Kryteria dostepu

numeracja

Uzasadnienie: ‘

Szczegbtowe kryteria

wyboru projektéw 2. 4 - -

Sformatowane: Punktory i
numeracja

Uzasadnienie: ‘

3. 4 -

numeracja

1 T ‘{Sformatowane: Punktory i }

Sformatowane: Punktory i }
Uzasadnienie: ‘

Poddziatanie 2.3.3

ALl == ‘{Sformatowano: Czcionka: 8 }

Projekty, ktérych realizacja jest kontynuowana pt
-- {Sformatowano: Czcionka: 8 }
B1l.1 PROJEKT REALIZOWANY W TRYBIE SYSTEMOWYM pt
Nr umowy z KSl i tytut
projektu
Beneficjent systemowy
Okres realizacji projektu 4 -- {Sformatowana tabela ]

Kwota poniesionych/planowanych wydatkéw w projekcie

w latach 2007-2011 w roku 2012 ogo6tem w projekcie
(w tym krajowy wktad publiczny) (w tym krajowy wktad publiczny) (w tym krajowy wktad publiczny)




Projekty, ktdrych realizacja rozpocznie Si

ew 2012 r.

B2.1 PROJEKT PRZEWIDZANY DO REALIZACJI W TRYBIE SYSTEMOWYM

Planowany tytut projektu

Nr i nazwa celu
szczegdbtoweqo, w ktory
wpisuje sie dany projekt

Typ/typy projektow
(operaciji) przewidziane do
realizacji w ramach projektu

Beneficjent systemowy

Sformatowane:
numeracja

: Punktory i

numeracja

: Punktory i

Sformatowane:
numeracja

N ‘{ Sformatowane
N
\ N
AN
\
\
\ {

(w tym krajowy wkiad publiczny)

1 . .
€2y yp projekiu zostal TAK Jezeli NIE —
przewidziany w SzOP do e
realizacji w trybie natezy
NIE uzasadni¢
systemowym?
Okres realizacji projektu
Kwota planowanych wydatkéw w projekcie
w roku 2012 og6tem w projekcie

(w tym krajowy wktad publiczny)

Rezultaty (wska zniki pomiaru celéw projektu) planowane do osi agni ecia w ramach projektu

Sformatowane:
numeracja

: Punktory i

|
|
: Punktory i }
|

Szczegbtowe kryteria

wyboru projektéw e —

w roku 2012 ogotem w projekcie
Sformat:owane: Punktory i }
numeracja
Kryteria dostepu
1.

Uzasadnienie:

2

Uzasadnienie:

3.

Uzasadnienie:

|~~~ 7| Sformatowane
numeracja

: Punktory i }

Sformatowane
numeracja

: Punktory i }

Sformatowane
numeracja

: Punktory i }




|

|

|

|

|

Sformatowane: Punktory i
numeracja
Sformatowane: Punktory i
numeracja
Sformatowane: Punktory i
numeracja
Sformatowane: Punktory i
numeracja
Sformatowane: Punktory i
numeracja

|

Sformatowane:

numeracja

Punktory i ]




Kwota

wydatkéw w

projekcie

poniesionych /
planowanych

w latach

2007-2011

Projekty systemowe, ktérych realizacja rozpocznie s

iew 2012 r.

~ 7| Sformatowane: Punktory i
numeracja

~ 7| Sformatowane: Punktory i
numeracja

~ 7| Sformatowane: Punktory i
numeracja

~ | Sformatowane: Punktory i
numeracja

~ | Sformatowane: Punktory i
numeracja

~ | Sformatowane: Punktory i
numeracja




Projekty systemowe, ktérych realizacja jest kontynu owana




I3 I N T

Projekty systemowe, ktérych realizacja rozpocznie s iew 2012 r.

l« - - — | Sformatowane: Punktory i
numeracja




Sformatowane:

numeracja

Punktory i

Sformatowane
numeracja

: Punktory i

Sformatowane:

numeracja

Punktory i

Sformatowane:

numeracja

Punktory i

Sformatowane:

numeracja

Punktory i

Sformatowane
numeracja

: Punktory i

Sformatowane:

numeracja

Punktory i

Sformatowane:

numeracja

Punktory i

Sformatowane:

numeracja

Punktory i

Sformatowane:

numeracja

Punktory i

Sformatowane:

numeracja

Punktory i

Projekty systemowe, ktoérych realizacja jest kontynu




w latach
2007-
2011

| mm|

Projekty systemowe, ktérych realizacja rozpocznie s iew 2012 r.







H. Wskazniki monitorowania Priorytetu wg celéw szczegdtowyc h

[H. Wskazniki monitorowania Priorytetu wg celéw szczeg6towyc h | Sformatowano: Czcionka:
| (DomyslIny) Arial, Pogrubienie

Planowana warto $¢ Warto §¢ Planowany

Nazwa wska znika wska znika do osi agniecia | docelowa | stopie n realizacji
do konca 2012r. wska znika wska znika
PRIORYTET Il
Cel szczegbtowy 1. Rozwdj i poprawa funkcjonowania systemowego wsparcia adaptacyjnosci pracownikéw i przedsiebiorstw
Cel szczegbtowy 2. Rozwdéj wykwalifikowanej i zdolnej do adaptacji sity roboczej

Cel szczegotowy 3. Poprawa funkcjonowania systemu przewidywania i zarzgdzania zmiang gospodarczag
Cel szczeg6towy 4. Poprawa stanu zdrowia 0séb pracujgcych poprzez opracowanie programow profilaktycznych oraz programéw wspierajgcych powrét do pracy

Cel szczegodtowy 5. Podniesienie kwalifikacji i umiejetnosci personelu medycznego
Cel szczeg6towy 6. Podniesienie jakosci w jednostkach stuzby zdrowia

Inne wskazniki produktu okreslone przez Instytucje Posredniczgcg

[Pole wypelniane automatycznie




[H. Wskazniki monitorowania Priorytetu wg celéw szczegdtowyc h | | Sformatowano: Czcionka:
| (Domysliny) Arial, Pogrubienie
Planowana warto $¢ Warto $¢ Planowany
Nazwa wska znika wska znika do osi agniecia | docelowa | stopie f realizacji
do konca 2012 r. wska znika wska znika
PRIORYTET Il
Cel szczeg6towy 1. Rozwdj i poprawa funkcjonowania systemowego wsparcia adaptacyjnosci pracownikoéw i przedsiebiorstw

Cel szczegoétowy 2. Rozwdj wykwalifikowanej i zdolnej do adaptaciji sity roboczej

Cel szczegbtowy 3. Poprawa funkcjonowania systemu przewidywania i zarzadzania zmiang gospodarczag
Cel szczegdtowy 4. Poprawa stanu zdrowia 0s6b pracujgcych poprzez opracowanie programoéw profilaktycznych oraz programéw wspierajgcych powrét do pracy
Cel szczego6towy 5. Podniesienie kwalifikacji i umiejetnosci personelu medycznego
Cel szczegdtowy 6. Podniesienie jakos$ci w jednostkach stuzby zdrowia

Inne wskazniki produktu okreslone przez Instytucje Posredniczgca

[Pole wypelniane automatycznie




|H. Wskazniki monitorowania Priorytetu wg celéw szczegotowyc h

Sformatowano: Czcionka:

| (Domyslny) Arial

Planowana warto $¢é Warto $¢ Planowany
Nazwa wska znika wska znika do osi agniecia | docelowa | stopie fi realizacji
do ko nca 2012 . wska znika wskaznika
PRIORYTET Il !

Cel szczegdtowy 1. Rozwdj i poprawa funkcjonowania systemowego wsparcia adaptacyjnosci pracownikow i przed

siebiorstw

Cel szczegotowy 2. Rozwdj wykwalifikowanej i zdolnej do adaptacji sity roboczej

Cel szczegotowy 3. Poprawa funkcjonowania systemu przewidywania i zarzgdzania zmiang gospodarcza

Wskazniki produktu

Liczba sektoréw (branz), dla ktérych przeprowadzono analize oczekiwanych efektow restrukturyzacji

Liczba pracownikéw zagrozonych negatywnymi skutkami proceséw restrukturyzacji (zmiany
gospodarczej), ktorzy zostali objeci dziataniami szybkiego reagowania

Liczba przedstawicieli reprezentatywnych partneréw spotecznych na poziomie centralnym, ktérzy zostali
objeci wsparciem w ramach Priorytetu

Cel szczegdtowy 4. Poprawa stanu zdrowia 0s6b pracujgcych poprzez opracowanie programéw profilaktycznych oraz programéw wspierajgcych powrét do pracy

Cel szczegbtowy 5. Podniesienie kwalifikacji i umiejetnos$ci personelu medycznego

Cel szczegotowy 6. Podniesienie jakosci w jednostkach stuzby zdrowia

Inne wskazniki produktu okreslone przez Instytucje Posredniczacg




|H. Wskazniki monitorowania Priorytetu wg celéw szczegbtowyc h

Nazwa wska znika

Planowana warto $¢
wska znika do osi agniecia
do konca 2012r.

Warto §¢
docelowa
wska znika

Planowany
stopie n realizacji
wska znika

PRIORYTET Il

Cel szczegotowy 1. Rozwdj i poprawa funkcjonowania systemowego wsparcia adaptacyjnosci pracownikow i przedsiebiorstw

Cel szczegotowy 2. Rozwdj wykwalifikowanej i zdolnej do adaptacii sity roboczej

Cel szczegotowy 3. Poprawa funkcjonowania systemu przewidywania i zarzgdzania zmiang gospodarczg

Cel szczegotowy 4. Poprawa stanu zdrowia 0s6b pracujgcych poprzez opracowanie programéw profilaktycznych oraz programéw wspierajacych powr6t do pracy

Wskazniki produktu

Liczba programow profilaktycznych oraz programoéw wspierajgcych powrét do pracy opracowanych w
ramach Priorytetu

Cel szczegotowy 5. Podniesienie kwalifikacji i umiejetnos$ci personelu medycznego

Cel szczeg6towy 6. Podniesienie jakosci w jednostkach stuzby zdrowia

Inne wskazniki produktu okreslone przez Instytucje Posredniczgca

[Pole wypetniane automatycznie

Sformatowano: Czcionka:

| (Domysélny) Arial



[H. Wskazniki monitorowania Priorytetu wg celéw szczegdtowyc h | Sformatowano: Czcionka:

| (DomyslIny) Arial
Planowana warto $¢ Warto $é Planowany
Nazwa wska znika wska znika do osi agniecia | docelowa | stopie f realizacji “
do ko fica 2012 r. wskaznika wskaznika !

PRIORYTET Il ‘

Cel szczegétowy 1. Rozwdj i poprawa funkcjonowania systemowego wsparcia adaptacyjnosci pracownikow i przedsiebiorstw

Cel szczegoétowy 2. Rozwoj wykwalifikowanej i zdolnej do adaptaciji sity roboczej I

Cel szczegétowy 3. Poprawa funkcjonowania systemu przewidywania i zarzadzania zmiang gospodarczg

Cel szczegotowy 4. Poprawa stanu zdrowia 0séb pracujacych poprzez opracowanie programoéw profilaktycznych oraz programéw wspierajgcych powrét do pracy |

Cel szczegétowy 5. Podniesienie kwalifikacji i umiejetnosci personelu medycznego

Wskazniki produktu |

Liczba pielegniarek i potoznych, ktére ukonczyly studia pomostowe w ramach Priorytetu [ | |

Liczba lekarzy deficytowych specjalizaciji: ‘

a) onkologia,

b) kardiologia, ‘
¢) medycyna pracy,

ktorzy ukonczyli w ramach Priorytetu peten cykl kurséw w ramach realizacji programu specjalizaciji

Cel szczegdtowy 6. Podniesienie jakos$ci w jednostkach stuzby zdrowia

Inne wskazniki produktu okreslone przez Instytucje Posredniczgcg

[Pole wypelniane automatycznie |




[H. Wskazniki monitorowania Priorytetu wg celéw szczegdtowyc h | | Sformatowano: Czcionka:
| (DomyslIny) Arial
Planowana warto $¢ Warto $¢ Planowany
Nazwa wska znika wska znika do osi agniecia | docelowa | stopie f realizacji
do ko aca 2012 r. wska znika wska znika
PRIORYTET |l
Cel szczeg6towy 1. Rozwdj i poprawa funkcjonowania systemowego wsparcia adaptacyjnosci pracownikoéw i przedsiebiorstw ‘

Cel szczegoétowy 2. Rozwdj wykwalifikowanej i zdolnej do adaptaciji sity roboczej
Cel szczegbtowy 3. Poprawa funkcjonowania systemu przewidywania i zarzadzania zmiang gospodarcza
Cel szczegbtowy 4. Poprawa stanu zdrowia 0s6b pracujgcych poprzez opracowanie programoéw profilaktycznych oraz programéw wspierajgcych powrét do pracy |
Cel szczego6towy 5. Podniesienie kwalifikacji i umiejetnosci personelu medycznego
Cel szczegbtowy 6. Podniesienie jakos$ci w jednostkach stuzby zdrowia
Wskazniki produktu

Liczba przedstawicieli kadry zarzadzajgcej oraz dysponentéw $rodkéw publicznych w sektorze zdrowia,

ktérzy zakonczyli szkolenie z zakresu zarzadzania w ramach Priorytetu
Liczba jednostek stuzby zdrowia, posiadajgcych akredytacje Centrum Monitorowania Jakosci w Ochronie

Zdrowia
Inne wskazniki produktu okreslone przez Instytucje Posredniczgcg

[Pole wypelniane automatycznie




|. KONTRAKTACJA | WYDATKI W PODZIALE NA DZIALANIA |1 PODDZIALANIA
(wytacznie kwoty srodkéw publicznych)
. Wydatki 2012r. Wydatki 2013-2015 Warto $¢ wydatkéw w
. Kontraktacja Lo )
Kontraktacja . wynikaj gce z zatwierdzonych
2012r. narastaj gco - . an
2012r. Ogoétem Bud zet Fundusz kontraktacji wnioskach o ptatno $¢ w
(wtym 2012 r.) - " . .
publiczne panstwa |Bud zet JST Pracy PFRON narastaj aco 2012r.
1. 2. 3. 4.=5+6+7+8 5. 6. 7. 8. 9. 10.

Dziatanie ... 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Poddziatanie ... 0,00
Poddziatanie ... 0,00
Poddziatanie ... 0,00
Dziatanie ... 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Poddziatanie ... 0,00
Poddziatanie ... 0,00
Dziatanie ... 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Poddziatanie ... 0,00
Poddziatanie ... 0,00
Poddziatanie ... 0,00
RAZEM PRIORYTET ... 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

w tym projekty innowacyjne

w tym projekty wspotpracy

ponadnarodowej




PODPIS OSOBY UPOWAZNIONEJ DO PODEJMOWANIA DECYZJI W ZAKRESIE PLANU DZI At ANIA

Pieczed i
Miejscowos$¢, data podpis osoby

upowaznionej




INSTRUKCJA WYPELNIANIA PLANU DZIALANIA

GLOWNE ZAtOZENIA PLANU DZIALANIA

1. Plan dziatania jest rocznym dokumentem planistyczno-operacyjnym

doprecyzowanie (w okresie obowigzywania Planu dziatania) zapiséw Programu Operacyjnego
Kapitat Ludzki (PO KL) oraz Szczegdtowego opisu Priorytetéw PO KL (SzOP).

2. Plan dziatania to dokument przygotowywany corocznie przez Instytucje Posredniczaca
(w_przypadku Priorytetu V - przez Instytucje Zarzadzajaca) dla danego Priorytetu PO KL we
wspotpracy z wiasciwymi Instytucjami Posredniczacymi II stopnia, w kontekscie potrzeb
wystepujacych w danym obszarze/regionie zdefiniowanych dla danego Priorytetu PO KL
(w_przypadku Priorytetow VI-IX komponentu regionalnego PO KL, w ramach kazdego

Priorytetu przygotowywanych jest 16 Plandw dziatania, po jednym dla kazdego wojewddztwa).
3. Plan dziafania sktada sie z dwdch gtéwnych czesci:

- Kart Dziatan (w zaleznosci od ich liczby w danym Priorytecie), zawierajacych informacje o+---

wsparciu EFS przewidzianym do realizacji w ramach poszczegdlnych Dziatan (zgodnie z
SzOP). W zakres tych informacji wchodza: przewidziane do realizacji typy projektow
konkursowych (czeéé A) oraz przewidziane do realizacji projekty systemowe (czesé B).

— Opisu wdrazania danego Priorytetu. W czesci tej mieszczg sie: przewidziane do realizacji
projekty innowacyjne (cze$é D) oraz wspdipracy ponadnarodowej (cze$€ E), opis

mechanizmow komplementarnosci z innymi wspdlnotowymi instrumentami finansowymi
wskazniki monitorowania realizacji Priorytetu wskazujgce stopien realizacji

z
celéw szczegoétowych okresdlonych dla danego Priorytetu (cze$é H) oraz tabela finansowa

dla Priorytetu (czes$¢ I).

4. W przypadku komponentu regionalnego PO KL, kazda Instytucja Posredniczaca przedktada do<----

IZ jednoczesnie 4 Plany dziatania: w ramach Priorytetéw VI, VII, VIII oraz IX. Zamierzenia
zadeklarowane w poszczegdlnych dokumentach powinny by¢ komplementarne oraz stanowic
kompletng_odpowiedz na te problemy danego wojewodztwa, ktérych rozwigzanie moze
przyspieszy¢ interwencja w ramach Europejskiego Funduszu Spotecznego. Istotnym zadaniem
regionalnych Instytucji Posdredniczacych jest zapewnienie koordynacji zapiséw 4 Plandéw
dziatania dla danego wojewoddztwa, w szczegdlnosci w zakresie zharmonizowanego
brzmienia kryteriow _wyboru projektéw i zblizonych wymogdéw stawianych

projektodawcom.

JAK WYPELNIC PLAN DZIALANIA?
INFORMACJE O INSTYTUCJII POSREDNICZACE]

W tej czesci nalezy podaé aktualne dane teleadresowe Instytuciji Posredniczacej, odpowiedzialnej
za przygotowanie Planu_dziatania. W szczegdlnosci nalezy pamieta¢ o podaniu aktualnych
adresow e-mailowych i numerdéw telefonéw osoby/o0sdb (ewentualnie ich zastepcow)
wyznaczonych do kontaktéw roboczych z 1Z w kwestiach dotyczacych tresci danego Planu
dziatania. Dane osobowe pracownikdw wyznaczonych do kontaktdéw roboczych nie bedg podlegaty

upublicznieniu.

Jesdli wyznaczono IP2, nalezy podac rowniez jej dane teleadresowe, ze wskazaniem, za wdrazanie
ktorych Dziatan (ew. Poddziatan) odpowiada (wymdg wskazywania Dziatan i ew. Poddziatan

obowiazuje réwniez sytuacji, w ktérej IP2 odpowiada za wdrazanie catego Priorytetu).

W przypadku, gdy w danym Priorytecie jest wiecej niz jedna IP2, nalezy skopiowac odpowiednie
wiersze i umiesci¢ w nich wtasciwe dane teleadresowe.

stanowigcym<- - -

Sformatowano: Wciecie: Z
lewej: 0 cm, Numerowanie +
Poziom: 1 + Styl numeradji: 1,
2, 3, ... + Rozpocznij od: 1 +
Wyréwnanie: Na lewo +
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Wcigcie: 1,27 cm, Tabulatory:
0,63 cm, Tabulator listy + Nie
w 1,27 cm




CZESC PIERWSZA PLANU DZIALANIA - KARTY DZIALAN

Plan dziatania sktada sie z wyodrebnionych czesci tzw. Kart Dziatan. Ich liczba odpowiada liczbie
Dziatan przewidzianych w SzOP do realizacji w ramach danego Priorytetu. W przypadku gdy IP

nie zamierza w danym roku realizowaé ktoregokolwiek z Dziatan PO KL, nie nalezy
umieszcza¢ pustej Karty Dziatania w dokumencie. Kazda Karta Dziatania powinna byc¢

poprzedzona podziatem strony.

W ramach Karty Dziatania umieszczane sg_informacje o przewidzianych do realizacji typach
projektéw (operacji) w trybie konkursowym oraz o projektach systemowych.

Czesc A. Informacja o typach projektow (operacji) przewidzianych do realizacji w trybie
konkursowym

Informacja w tej czedci powinna zosta¢ przedstawiona w podziale na Poddziatania (o ile zostaty

wyodrebnione) i na zaplanowane w ramach tych Dziatari/Poddziatan konkursy projektéw.

W polu Planowany termin ogloszenia konkursu - znakiem ,X” nalezy zaznaczyé, w ktérym
kwartale 2012 r. przewiduje sie rozpoczecie naboru wnioskédw o dofinansowanie. Ze wzgledu na
to, ze jedna tabela (oznaczona A1, A2... itd.) dotyczy jednego konkursu projektéw, znak ,X”
nalezy wpisac tylko przy jednym z kwartatow.

W polu Typ konkursu - nalezy zaznaczy¢ znakiem ,X” odpowiedni rodzaj planowanego naboru
wnioskow: otwarty albo zamkniety.

W polu Planowana alokacja - nalezy wskaza¢ alokacje przewidziang na realizacje danego
konkursu. W przypadku, gdy IP przyjeta zatozenie, ze w ramach danego konkursu do
dofinansowania wytoniony zostanie tylko jeden projekt w tym polu obok kwoty alokaciji
przewidzianej do wykorzystania na konkurs nalezy dodatkowo zamies$ci¢ informacje, ze

dofinansowanie uzyska tylko jeden projekt.

W polu Typ/typy projektow (operacji) przewidziane do realizacji w ramach konkursu -
nalezy wpisa¢ w kolejnych wierszach (numerujgc kolejno 1, 2... itd.) typ badZ typy projektéw
(operacji), na ktére zostanie ogtoszony dany konkurs. Typy operacji nalezy przepisa¢ zgodnie z
SzOP. Jedli przewidzianych typow operacji jest wiecej niz wierszy w tabeli, nalezy dokonac
wstawienia wierszy poprzez zaznaczenie jednego z wierszy i wybranie funkcji (Tabela-> Wstaw ->
wiersze ponizej/ powyzej)

W _polu Przewidywane wskazniki_konkursu nalezy wprowadzi¢ wskazniki_produktu lub -

rezultatu odpowiednie dla typu/typow projektdw (operacji) przewidziane do realizacji w ramach
danego konkursu, ktére IP chce osigagnaé poprzez realizacje danego konkursu.

Pole Szczegotowe kryteria wyboru projektéw zostato podzielone na czes$¢ dotyczaca kryteridw
dostepu i cze$¢ obejmujacg kryteria strategiczne. W obu przypadkach nalezy podad, jakie kryteria
bedg miaty zastosowanie w danym konkursie. Dokonany wybdr kryteridw powinien zostaé
wilasciwie uzasadniony, szczegdlnie w kontekscie potrzeb wystepujgcych w danym regionie albo
obszarze objetym wsparciem. Dodatkowo, w odniesieniu do kazdego kryterium nalezy wskazac, do
ktorego typu operacji (wpisanego w polu powyzej) ma ono zastosowanie (nalezy podac wiasciwy
numer typu operacji, zgodnie z wpisem w polu Typ/typy projektéw (operacji) przewidziane

do realizacji w ramach konkursu).

W _formularzu Planu dziatania umieszczono przyktadowo dwie tabele, lecz w przypadku, gdy IP
przewiduje wyodrebnienie wiekszej liczby konkursdéw o réznych kryteriach wyboru projektéw w

danym Poddziataniu/Dziataniu (jesli nie wyodrebniono Poddziatan), istnieje mozliwo$¢ skopiowania
i doklejenia kolejnych tabel.

W przypadku, gdy Instytucja Posredniczaca zamierza realizowac lub realizuje w trybie
systemowym typ operacji, ktéry zostat przewidziany w SzOP jako konkursowy, powinna
w czesci A w odpowiednim Poddziataniu/Dziataniu wklei¢ tabele B2 (Projekt systemowy, ktérego

realizacja rozpocznie sie w 2012 r.) lub tabele B1 (Projekt systemowy, ktérego realizacja jest

kontynuowana) i wypetnic zgodnie z ponizszg_instrukcjg dotyczacg wypetniania czesci B Planu

dziatania (Informacja o projektach systemowych). Tabela B2 |ub tabela B1 wklejona w czesci A
Planu dziatania nie jest w takim przypadku umieszczana ponownie w czesci B.

{

Sformatowano: Nie
Wyrdznienie




UWAGA: W przypadku, gdy Instytucja Posredniczaca zamierza realizowaé¢ konkursy na
projekty wspoétpracy ponadnarodowej wskazane w cze$ci E.1 Planu dzialania w

potaczeniu z konkursami na projekty standardowe, informacje na jego temat nalezy
umiesci¢ zaréwno w czesci A, jak i czesci E Planu dziatania.

Czes¢ B. Informacja o projektach systemowych

W tej czedci nalezy zamiesci¢ informacje zaréwno o projektach, ktérych realizacja w trybie
systemowym rozpoczeta sie w latach 2007-2011 i trwac bedzie réwniez w roku 2012 (lub p6zniej
jak i o nowych projektach systemowych, tj. takich, ktérych realizacja ma sie rozpocza¢ w roku
2012.

Tabela B1 obejmuje projekty systemowe, ktorych realizacja jest kontynuowana w roku
2012.

W polu Nr umowy z KSI i tytut projektu - nalezy wskaza¢ nr umowy o dofinansowanie z
Krajowego Systemu Informatycznego i tytut kontynuowanego projektu systemowego.
Obowigzek wypetnienia pola nie dotyczy projektéw systemowych realizowanych w
ramach Poddziatan: 6.1.3, 7.1.1 i 7.1.2 oraz 9.1.2 (w odniesieniu_do projektéw

systemowych dotyczacych programéw _indywidualizacji procesu nauczania i
wychowania uczniow klas I — III szkot podstawowych).

W polu Beneficjent systemowy - nalezy wskaza¢ podmiot odpowiedzialny za realizacje
projektu systemowego z okresleniem komorki organizacyjnej instytucji, ktéra bedzie
realizowata projekt (np. departament lub wydziat). W przypadku projektu partnerskiego nalezy
rowniez wskaza¢ imiennie partnerdw projektu - o ile sg_znani na etapie przygotowywania

Planu dziatania; jesli nie mozna ich na tym etapie wskazac imiennie, nalezy wpisa¢ jedynie, ze
projekt bedzie realizowany w partnerstwie i okresli¢ grupe podmiotéow, do ktérych beda

naleze¢ partnerzy (np. organizacje pozarzadowe, wtadze lokalne, przedsiebiorcy, jednostki
naukowe). W prz adku Poddziatan: 6.1.3, 7.1.1 i 7.1.2 oraz 9.1.2 (w odniesieniu do

projektéw systemowych dotyczacych programéw indywidualizacji procesu nauczania
i_wychowania uczniéw klas I - III szké6t podstawowych) nalezy wskazac liczbe
instytucji np. osrodkéw pomocy spotecznej, czy tez organéw prowadzacych
kontynuujacych udziat w projekcie.

W polu Okres realizacji projektu - nalezy podal zatozony okres realizacji projektu
systemowego wskazujac odpowiednie daty z doktadnoscig do miesigca (w formacie: mm.rrrr-
mm.rrrr, np. 01.2012-11.2012). Nalez amieta¢, aby format, w jakim okresdlono okres

realizacji projektu byt zachowany dla opisu wszystkich projektéw systemowych.

W polu Kwota poniesionych/planowanych wydatkéw w projekcie - nalezy poda¢ kwoty
$rodkdw (w PLN): poniesionych w latach 2007-2011, planowanych do poniesienia w roku
2012, a takze planowanych do poniesienia ogétem w ramach projektu (czyli catkowitg wartos$c
projektu) z wyodrebnieniem krajowego wkiadu publicznego w ramach poniesionych i

planowanych wydatkdw. Kwoty nalezy podac¢ w formacie: x PLN, np. 150 000 PLN, 3 210 000
PLN.

W przypadku projektéw systemowych w Priorytecie VI i VII, ktorych realizacja jest kontynuowana
w roku 2012 mozliwe jest wprowadzenie do formularza Planu dziatania poprzez modyfikacje tabeli
Bl w edytorze tekstu pola Szczegétowe kryteria wyboru projektéw analogicznego do pola
znajdujacego w tabeli B2 zawierajacej dane dotyczace projektdéw, ktorych realizacja rozpocznie
sie w roku 2012. W polu tym nalezy wskazac¢ kryteria dostepu (o ile zostaty okredlone) wraz z
odrebnym uzasadnieniem dla kazdego z nich. W formularzu Planu dziatania (w_tabeli B2)
domysélnie umieszczono 3 kryteria dostepu, jednak w zaleznoéci od potrzeb ich liczba w tabeli B1
moze zosta¢ zmieniona.

W razie potrzeby, czyli w przypadku realizacji wiecej niz jednego projektu, nalezy skopiowad
tabele B1, oznaczy¢ jg kolejnym numerem oraz wypetni¢ danymi dotyczacymi danego
projektu.




W _przypadku koniecznosci dokonania w projekcie systemowym, ktdérego realizacja jest
kontynuowana zmiany dotyczacej rezultatéw (wskaznikéw pomiaru celdéw) i/lub typu/typow
projektéw (operacji) przewidzianego/przewidzianych do realizacji w ramach projektu),
wymagajacej zgody IZ PO KL, zmiana taka powinna by¢ dokonywana nie poprzez
modyfikacje tabeli B.1 w Planie dziatania na rok 2012, ale poprzez modyfikacje tabeli B1 w
edytorze tekstu w Planie dziatania na rok 2013 i wprowadzenie wtasciwych informaciji, czyli np.
wiersza dotyczacego rezultatow (wskaznikdw pomiaru celéw).

Tabela B2 zawiera dane dotyczace projektéw, ktérych realizacja rozpocznie sie w
roku 2012.

W polu Planowany tytut projektu - nalezy wpisa¢ tytut projektu, ktdérego realizacja
rozpocznie sie w danym roku kalendarzowym. Obowigzek wypetnienia pola nie dotyczy
projektéw systemowych realizowanych w ramach Poddziatan: 6.1.3, 7.1.1 i 7.1.2
oraz 9.1.2 (w odniesieniu_do projektéw systemowych dotyczacych programéw
indywidualizacji procesu nauczania i wychowania uczniéw klas I - III szkot
podstawowych).

Pole Nr i nazwa celu szczegéfowego, w ktdéry wpisuje sie dany projekt nalezy wypetnic¢
tylko w przypadku Priorytetow realizowanych w komponencie centralnym PO KL. W danym
punkcie nalezy wpisa¢ numer i nazwe celu szczegétowego, w ktdrego realizacje wpisuje sie projekt
systemowy.

W polu Typ/typy projektéow (operaciji) przewidziane do realizacji w ramach projektu -
nalezy wskazaé przewidziany do realizacji typ lub typy projektéow systemowych (zgodnie z SzOP)
realizowanych w ramach jednego przedsiewziecia (tj. projektu — w ramach jednego wniosku o
dofinansowanie) przez jednego beneficjenta systemowego. Jesli przewidzianych typéw operacji

jest wiecej niz wierszy w tabeli, nalezy dokonac wstawienia wierszy poprzez zaznaczenie jednego z
wierszy i wybranie funkciji (Tabela-> Wstaw -> wiersze ponizej/ powyzej

W polu Beneficjent systemowy - nalezy wskaza¢ podmiot odpowiedzialny za realizacje
projektu systemowego z okresleniem komorki organizacyjnej instytucji, ktéra bedzie
realizowata projekt (np. departament lub wydziat). W przypadku projektu partnerskiego nalezy
rowniez wskaza¢ imiennie partnerdw projektu - o ile sg znani na etapie przygotowywania
Planu dziatania; jesli nie mozna ich na tym etapie wskazac imiennie, nalezy wpisa¢ jedynie, ze
projekt bedzie realizowany w partnerstwie i okresli¢ grupe podmiotow, do ktérych beda
naleze¢ partnerzy (np. organizacje pozarzadowe, wtadze lokalne, przedsiebiorcy, jednostki

naukowe . W przypadku Poddziatan: 6.1.3, 7.1.1 | 7 1.2 oraz 9 1. 2 w_odniesieniu do

instytucji np. oérodkéw pomocy spoleczne]. czy tez organow prowadzacych, ktére
rozpoczna realizacje projektu w 2012 r.

W polu Czy typ projektu (operacji) zostat przewidziany w SzOP do realizacji w trybie
systemowym? — nalezy zaznaczy¢ znakiem ,X” opcje ,Tak” lub ,Nie”. Udzielenie odpowiedzi
Nie” oznacza, iz IP dokonuje zmiany trybu realizacji projektu z konkursowego (jak
przewidziano w SzOP) na systemowy. Zmiana ta wymaga przedstawienia uzasadnienia w
sgsiednim polu. O ile jest to konieczne, szczegdtowe uzasadnienie moze zostaé zawarte w
piSmie przewodnim, do ktérego dotgczony zostanie projekt Planu dziatania. Tym samym,
akceptacje Planu dziatania nalezy rozumiec jako zgode IZ na zmiane trybu z konkursowego na
systemowy.

W _ polu Okres realizacji projektu - nalezy podal zatozony okres realizacji projektu
systemowego wskazujac odpowiednie daty z doktadnoscig_do miesigca (w formacie: mm.rrrr-
mm.rrrr, np. 01.2012-11.2012). Nalezy pamieta¢ aby format, w jakim okreslono okres

realizacji projektu byt zachowany dla opisu wszystkich projektéw systemowych.

W polu Kwota planowanych wydatkéw w projekcie - nalezy poda¢ kwoty $rodkdéw (w
PLN): planowanych do poniesienia w roku 2012, a takze planowanych do poniesienia ogétem w
ramach projektu (czyli catkowitg warto$¢ projektu) z wyodrebnieniem krajowego wkiadu
publicznego w ramach poniesionych i planowanych wydatkéw. Kwoty nalezy podaé w formacie:
x PLN, np. 150 000 PLN, 3 210 000 PLN.




W polu Rezultaty (wskazZniki pomiaru celow projektu) planowane do osiagniecia w
ramach projektu - nalezy wskazaé¢ najwazniejsze rezultaty (wskazniki pomiaru celow
projektu) w rozbiciu na: planowane do osiggniecia w roku 2012, a takze koncowe (tj. zatozone
do wytworzenia na koniec realizacji projektu). W przypadku, gdy realizacja projektu zakoncz
sie w roku 2012, rezultaty (wskazniki pomiaru celéw projektu) wpisane w obu czesciach pola
powinny by¢ tozsame. Uzupetnienie tej czesci Planu dziatania nie dotyczy Poddziatan: 6.1.3,

7.1.1 i 7.1.2 oraz 9.1.2 (w odniesieniu do projektéw systemowych dotyczacych
programow indywidualizacji procesu nauczania i wychowania uczniow klas I - III

szkot podstawowych).

W polu Szczegétowe kryteria wyboru projektow — nalezy wskazac kryteria dostepu (o ile
zostaty okreslone) wraz z odrebnym uzasadnieniem dla kazdego z nich. W formularzu Planu
dziatania domyslnie umieszczono 3 kryteria dostepu, jednak w zaleznosci od potrzeb ich liczba
moze zosta¢ zmieniona poprzez modyfikacje tabeli w edytorze tekstu.

W razie potrzeby, czyli w przypadku planowanej realizacji wiecej niz jednego projektu, nalezy
skopiowal tabele B2, oznaczy¢ ja kolejnym numerem oraz wypetni¢ danymi dotyczacymi
danego projektu.

CZESC DRUGA PLANU DZIALANIA — INFORMACIE DOTYCZACE PRIORYTETU
Czes¢ D. Projekty innowacyijne

D.1 Projekty innowacyjne testujace wdrazane w trybie konkursowym

Informacje w tej czesci powinny zostaé przedstawione w podziale na konkursy projektéw
innowacyijnych testujacych.

W polu Planowany termin ogtoszenia konkursu - znakiem ,X” nalezy zaznaczy¢, w_ktdérym

kwartale 2012 r. przewiduje sie rozpoczecie naboru wnioskéw o dofinansowanie. Ze wzgledu na
to, ze jedna tabela (oznaczona D.1.1, D.1.2 itd.) dotyczy jednego konkursu projektéw, znak ,X”

nalezy wpisac tylko przy jednym z kwartatow.

W polu Typ konkursu - nalezy zaznaczy¢ znakiem ,X” odpowiedni rodzaj planowanego naboru
wnioskow: otwarty albo zamkniety.

W polu Planowana alokacja - nalezy wskaza¢ alokacje przewidziang na realizacje danego
konkursu. W przypadku, gdy IP przyjeta zatozenie, ze w ramach danego konkursu do
dofinansowania wytoniony zostanie tylko jeden projekt w tym polu obok kwoty alokadiji
przewidzianej do wykorzystania na konkurs nalezy dodatkowo zamiesci¢ informacije, ze
dofinansowanie uzyska tylko jeden projekt.

W polu Instytucja ogtaszajgca konkurs: IP / IP2 - nalezy wskazad, czy instytucig
odpowiedzialng_za wybdr i wdrazanie projektéw innowacyjnych jest Instytucja Posredniczaca
czy tez zadania te zostaty powierzone Instytucji PoSredniczacej II stopnia. W przypadku gdy w
ramach danego Priorytetu wyznaczono wiecej niz jedng IP2, nalezy doprecyzowac zapis,
wskazujac nazwe IP2.

W polu Tematy dla projektow innowacyjnych — nalezy wskazaé¢ maksymalnie trzy Tematy
dla danego Priorytetu (z listy Tematéw zatwierdzonych przez Komitet Monitorujacy PO KL), w
ramach ktérych Instytucja Posredniczaca przewiduje mozliwos¢ realizacji projektéw
innowacyjnych testujgcych w roku obowigzywania Planu dziatania.

W_polu Konkurs na projekty z komponentem ponadnarodowym uwzglednianym
poprzez kryteria szczegéftowe nalezy wpisaé ,Tak” lub ,Nie” w zaleznosci od tego czy
Instytucja Posredniczaca planuje ogtoszenie konkursu na projekty innowacyjne, w przypadku
ktoérych realizacja projektu w komponencie ponadnarodowym zostanie uwzgledniona poprzez
kryteria szczegdétowe. W takim przypadku w ramach kryteridw szczegdtowych konieczne jest
okresdlenie odpowiednich kryteridéw.

W polu Konkurs na projekty z komponentem ponadnarodowym nieuwzglednianym
poprzez kryteria szczegétowe nalezy wpisa¢ ,Tak” lub ,Nie” w zaleznosci od tego czy
Instytucja Posredniczgca planuje ogtoszenie konkursu na projekty innowacyjne z
komponentem ponadnarodowym, ale ktéry nie bedzie uwzgledniany poprzez zapisy kryteriéw




szczegotowych. Oznacza to, iz w ramach ogtoszonego konkursu bedzie mozna sktadac¢ wnioski

o dofinansowanie przewidujgce badz nie komponent ponadnarodowy, ktéry jednoczesnie nie
bedzie wymogiem uwzglednianym poprzez kryteria dostepu lub preferencja_wynikajaca z

kryteridw strategicznych.

Wpisanie ,Nie” w polach Konkurs na projekty z komponentem ponadnarodowym
uwzglednianym poprzez kryteria szczegétowe / Konkurs na projekty z komponentem
ponadnarodowym nieuwzglednianym poprzez kryteria szczegdétowe oznacza, iz

Instytucja Posredniczgca nie przewiduje realizacji projektéw innowacyjnych z komponentem
ponadnarodowym na etapie sktadania wniosku o dofinansowanie.

Pole Szczegétowe kryteria wyboru projektéw zostato podzielone na cze$¢ dotyczaca kryteridw
dostepu i cze$¢ obejmujacg kryteria strategiczne. W obu przypadkach nalezy podad, jakie kryteria
bedg miaty zastosowanie w danym konkursie. Dokonany wybdr kryteridw powinien zostaé
wilasciwie i przekonujgco uzasadniony. Dodatkowo, w odniesieniu do kazdego kryterium nalezy
wskazad, do ktérego Tematu (wpisanego w polu powyzej) ma ono zastosowanie (nalezy podad
wiasciwy numer Tematu, zgodnie z wpisem w polu Tematy dla projektéw innowacyjnych). W
przypadku kryteridw strategicznych nalezy wskazaé réwniez wage punktowa, przypisang_osobno
dla kazdego z okreslonych kryteridw. Instytucja Posredniczaca okreslajgc kryteria szczegdtowe,
moze korzystaé z listy przyktadowych kryteridw opracowanych przez Grupe Roboczg do spraw
kwestii horyzontalnych PO KL badz wskazac wiasne propozycije.

W _formularzu Planu dziatania umieszczono jedng tabele, lecz w przypadku, gdy IP przewiduje
wyodrebnienie wiekszej liczby konkursow, istnieje mozliwo$¢ skopiowania i doklejenia kolejnych
tabel.

D.2 Projekty innowacyjne upowszechniajace wdrazane w trybie konkursowym

Informacje w tej czesci powinny zostaé przedstawione w podziale na konkursy projektéw
innowacyjnych upowszechniajacych.

W przypadku tego typu projektow formularz Planu dziatania (cze$¢ D2) nalezy wypetniaé

analogicznie jak w przypadku czesci D1. Wyjatkiem sg_informacje dotyczace Tematdéw, ktére w
tym przypadku nie znajduja_zastosowania.

D.3 /D.4 Projekty innowacyjne testujace wdrazane w trybie systemowym

W tej czesci nalezy zamiesci¢ informacje o projektach innowacyjnych testujgcych, ktérych
realizacja w trybie systemowym rozpoczeta sie w latach 2007-2011 i trwac¢ bedzie réwniez w roku
2012 (lub pézniej), jak i o nowych projektach systemowych, tj. takich, ktérych realizacja ma sie
rozpocza¢ w roku 2012.

W polu Instytucja odpowiedzialna za realizacje projektéw innowacyjnych: IP / IP2 -
nalezy wskaza¢, czy instytucjg odpowiedzialng za wybdr i wdrazanie projektéw innowacyjnych
jest Instytucja Posredniczaca czy tez zadania te zostaty powierzone Instytucji Posredniczacej 11
stopnia. W przypadku, gdy w ramach danego Priorytetu wyznaczono wiecej niz jedng_IP2,
nalezy doprecyzowac zapis, wskazujgc nazwe IP2. . Pole dotyczy tylko projektow
systemowych, ktérych realizacja rozpocznie sie w 2012 r.

W polu Nr umowy z KSI i tytut projektu — nalezy wskaza¢ nr umowy o dofinansowanie z
Krajowego Systemu Informatycznego i tytut kontynuowanego projektu innowacyjnego
testujgcego.

Pole Nr i nazwa celu szczegétowego, w ktory wpisuje sie dany projekt nalezy wypetnic¢
tylko w przypadku Priorytetéow realizowanych w komponencie centralnym PO KL. W danym
punkcie nalezy wpisa¢ numer i nazwe celu szczegdtowego, w ktdrego realizacje wpisuje sie projekt
innowacyjny testujacy. Pole dotyczy tylko projektéw systemowych, ktérych realizacja
rozpocznie sie w 2012 r.

W polu Temat, w _ramach ktdrego realizowany jest dany projekt - nalezy wskazal
Temat, w ramach ktérego realizowany bedzie projekt innowacyjny testujgcy, majgc na
uwadze, iz Instytucja Posredniczaca moze wybra¢ maksymalnie trzy Tematy dla danego
Priorytetu (z listy Tematdéw zatwierdzonych przez Komitet Monitorujacy PO KL). Pole dotyczy
tylko projektéw systemowych, ktérych realizacja rozpocznie sie w 2012 r.




W przypadku koniecznosci dokonania w projekcie innowacyjnym testujgcym, ktdrego realizacja
jest kontynuowana zmiany tematu, w ramach ktdérego realizowany jest ten projekt
wymagajacej zgody IZ PO KL, zmiana powinna by¢ dokonywana nie poprzez modyfikacje
tabeli D.3.1 w Planie dziatania na rok 2012, ale poprzez modyfikacje tabeli D.3.1 w edytorze
tekstu w Planie dziatania na rok 2013 i wprowadzenie wiasciwych informaciji, czyli wiersza
tematu, w ramach ktérego realizowany jest projekt.

W polu Komponent ponadnarodowy nalezy wpisac ,Tak” lub ,Nie” w zaleznosci od tego, czy
Instytucja Posredniczaca planuje uwzglednienie w projekcie innowacyjnym komponentu
ponadnarodowego. W przypadku wskazania opcji ,Tak” odpowiednie zapisy powinny zostaé
rowniez umieszczone w polu Beneficjent systemowy (w odniesieniu do partnera) oraz w
polach: Skrécony opis produktu/éw oraz Rezultaty (wskazniki pomiaru celow projektu)
planowane do osiagniecia w ramach projektu.

W polu Beneficjent systemowy - nalezy wskaza¢ podmiot odpowiedzialny za realizacje
innowacyjnego projektu systemowego z okredleniem komorki organizacyjnej instytucji, ktéra

bedzie realizowata projekt (np. departament lub wydziat). W przypadku projektu partnerskiego
nalezy rowniez wskaza¢ imiennie partnerow projektu - o ile sg znani na etapie
przygotowywania Planu dziatania; jesli nie mozna ich na tym etapie wskazac imiennie, nalezy
wpisac jedynie, ze projekt bedzie realizowany w partnerstwie i okresli¢ grupe podmiotéw, do
ktérych beda_nalezeé partnerzy (np. organizacje pozarzgdowe, wiadze lokalne, przedsiebiorc
jednostki naukowe).

W polu Okres realizacji projektu - nalezy podaé zatozony okres realizacji innowacyjnego
projektu systemowego, wskazujac odpowiednie daty z doktadnoscig do miesigca (w formacie:
mm.rrrr-mm.rrrr, np. 01.2012-11.2012). Nalezy pamietaé, aby format, w jakim okreslono
okres realizacji projektu, byt zachowany dla opisu wszystkich projektéow systemowych.

W polu Kwota poniesionych / planowanych wydatkéw w projekcie / Kwota
planowanych wydatkéw w projekcie - nalezy poda¢ kwoty srodkéw (w PLN):

- w przypadku projektéw kontynuowanych: poniesionych w latach 2007-2011, planowanych do
poniesienia w 2012 r., a takze planowanych do poniesienia ogdtem (czyli catkowitg wartosé

projektu);

- w przypadku projektow, ktérych realizacja rozpocznie sie w 2012 r.: planowanych do
oniesienia w roku 2012, a takze planowanych do poniesienia ogétem w ramach projektu (czyli
catkowitg wartos¢ projektu).

Kwoty nalezy poda¢ w formacie: x PLN, np. 150 000 PLN, 3 210 000 PLN.

Pole Skrécony opis produktu/éw oraz rezultat wskaZniki pomiaru celéw_projektu
planowane do osiagniecia w ramach projektu dotyczy tylko projektéw, ktérych realizacja
rozpocznie sie w2012 r. i nalezy w nim wskazaé skrécony opis produktu
(modeIu/narzed2|a/metodv) ktorv bedzie wvnlklem reallzacn Dro1ektu |nnowacv1neqo

planowane do 05|aqn|eC|a w roku 2012, a takze koncowe (tj. zatozone do osiggniecia na koniec

eallzaC| Dro ektu adku d reallzaca ro ektu zakoncz SI wroku 2012 rezultat

W _polu Szczegdtowe kryteria wyboru projektéow - nalezy wskaza¢ kryteria dostepu
(o ile zostaty okreslone) wraz z odrebnym uzasadnieniem dla kazdego z nich. Instytucja
Posredniczaca okreslajac kryteria szczegétowe, moze korzystac¢ z listy przyktadowych kryteriow
opracowanych przez Grupe Roboczg do spraw kwestii horyzontalnych PO KL badz wskazaé wiasne
propozycje.

W razie potrzeby, czyli w przypadku planowanej realizacji wiecej niz jednego projektu, nalezy
skopiowaé tabele D3/D4 odpowiednio, oznaczy¢ jg_kolejnym numerem oraz wypetni¢ danymi

dotyczacymi danego projektu

W tej cze$ci nalezy zamiesci¢ informacje o projektach innowacyjnych upowszechniajacych,
ktorych realizacja w trybie systemowym rozpoczeta sie w latach 2007-2011 i trwac bedzie



réowniez w roku 2012 (lub pdzniej), jak i o nowych projektach systemowych, tj. takich, ktérych
realizacja ma sie rozpocza¢ w roku 2012.
W przypadku tego typu projektdw formularz Planu dziatania (czes¢ D5/D6) nalezy wypetniaé

analogicznie jak w przypadku czesci D3/D4 odpowiednio. Wyjatkiem sg_informacje dotyczace
Tematow, ktore w tym przypadku nie znajdujg zastosowania.

Ponadto w przypadku pdl Skrécony opis produktu/éw oraz rezultaty (wskazZniki pomiaru
celow projektu) planowane do osiagniecia w_ ramach projektu oraz Skrdécony opis
produktu/éw planowanego/ych do wytworzenia w ramach projektu w czesci dotyczacej
opisu produktéw - nalezy wskazac¢ skréocony opis produktu/produktéow przewidzianych do
upowszechnienia i witgczenia do gtdwnego nurtu polityki w ramach realizowanego projektu. Pola

te dotycza jednak tylko projektow, ktérych realizacja ma sie rozpoczaé¢ w roku 2012,

W razie potrzeby, czyli w przypadku planowanej realizacji wiecej niz jednego projektu, nalezy
skopiowad tabele D5/D6 odpowiednio, oznaczy¢ jg_kolejnym numerem oraz wypetni¢ danymi
dotyczacymi danego projektu.

Czesc¢ E. Projekty wspétpracy ponadnarodowej

E.1 Projekty wspoétpracy ponadnarodowej wdrazane w trybie konkursowym

Informacje w tej czesci powinny zostaé przedstawione w podziale na Dziatania / Poddziatania
(o ile zostaty wyodrebnione) i na zaplanowane w ramach tych Dziatan / Poddziatan konkursy

projektow wspotpracy ponadnarodowej.

W czesci E.1 Planu dziatania okreslane sg kolejne, odrebne od konkurséw na projekty
standardowe zdefiniowane w czeéci A, konkursy na projekty wspdtpracy ponadnarodowej,
oznaczone kolejnymi numerami. Wskazanie na realizacje projektow w czedci E.1 oznacza, iz
wszystkie projekty w ramach ogtoszonego konkursu bedg musiaty przewidywac wspétprace
ponadnarodowag, chyba Ze Instytucja Posredniczgca podejmie decyzje o potgczeniu okreslonych
w tej czedci konkurséw z konkursami na projekty standardowe wskazane w czesci A Kart
dziatan (dla tych samych Dziatan/Poddziatan) zgodnie z Zasadami dokonywania wyboru

projektow w ramach PO KL. W takim przypadku nalezy jednak pamieta¢ o zamieszczeniu
informacji na temat konkurséw standardowych w czesci A Kart dziatan.

W polu Nr Dziatania / Poddziatania - nalezy wskaza¢ numer Dziatania badZ Poddziatania (o
ile zostato przewidziane w SzOP), w ramach ktorego realizowany bedzie konkurs.

W polu Planowany termin ogfoszenia konkursu - znakiem ,X” nalezy zaznaczy¢, w ktérym
kwartale 2012 r. przewiduje sie rozpoczecie naboru wnioskédw o dofinansowanie. Ze wzgledu na

to, ze jedna tabela (oznaczona E.1.1, E.1.2 ... itd.) dotyczy jednego konkursu projektéw, znak ,X”
nalezy wpisac tylko przy jednym z kwartatéw.

W polu Typ konkursu - nalezy zaznaczy¢ znakiem ,X” odpowiedni rodzaj planowanego naboru
wnioskow: otwarty albo zamkniety.

W polu Planowana alokacja - nalezy wskaza¢ alokacje przewidziang na realizacje danego
konkursu.

W polu Typ/y projektéw (operaciji) przewidziane do realizacji w ramach konkursu -
nalezy wpisa¢ typ badz typy operacji (zgodnie z SzOP), w ramach ktérych mozliwe bedzie
kwalifikowanie dziatarn wspoétpracy ponadnarodowej (mozliwa bedzie realizacja wspdtpracy

ponadnarodowej).

W _polu Forma/y dziatan kwalifikowanych w_ ramach wspéfpracy - nalezy wskazal
forme/y dziatan kwalifikowane do finansowania w ramach wspoétpracy ponadnarodowej zgodnie
z Wytycznymi Ministra Rozwoju Regionalnego w zakresie wdrazania projektow innowacyjnych i
wspotpracy ponadnarodowej w ramach PO KL (np. publikacje, analizy, adaptowanie rozwigzan
wypracowanych w_innym kraju). Dodatkowo, w odniesieniu do kazdej formy dziatari nalezy
wskazaé, do ktorego typu operacji (wpisanego w polu powyzej) ma ona zastosowanie (nalezy
poda¢ wiasciwy numer typu operacji, zgodnie z wpisem w polu Typ/y projektéow (operacji)
przewidziane do realizacji w ramach konkursu.




W polu Wyodrebnione projekty wspéipracy ponadnarodowej — nalezy wpisaé ,Tak” lub
Nie” w zaleznosci od tego, czy Instytucja Posredniczgca dopuszcza mozliwosc realizacji
catosciowych projektéw wspdtpracy ponadnarodowej w ramach danego Dziatania /
Poddziatania. Jedli informacje dotyczace typdw operacji, form dziatan, kryteridw rdznig sie w
zaleznosci_od tego, czy projekt realizowany jest jako wyodrebniony projekt wspdtpracy
ponadnarodowej badz projekt z komponentem ponadnarodowym, nalezy doprecyzowaé wskazane
informacije.

W polu Projekty z komponentem ponadnarodowym - nalezy wpisa¢ ,Tak” lub ,Nie” w
zaleznosci od tego, czy Instytucja Posredniczgca dopuszcza mozliwos¢ realizacji projektéow z
komponentem ponadnarodowym w ramach danego Dziatania / Poddziatania. Jedli informacije
dotyczace typow operacji, form dziatan, kryteriow rdéznig_sie w zaleznosci od tego, czy projekt
realizowany jest jako wyodrebniony projekt wspdtpracy ponadnarodowej badZz projekt z

komponentem ponadnarodowym, nalezy doprecyzowac wskazane informacije.

Pole Szczegotowe kryteria wyboru projektow zostato podzielone na czes$¢ dotyczaca kryteridw
dostepu i cze$¢ obejmujacg kryteria strategiczne. W obu przypadkach nalezy podad, jakie kryteria
bedg miaty zastosowanie w danym konkursie. Dokonany wybor kryteridw powinien zostaé
wiasdciwie i przekonujaco uzasadniony. Dodatkowo, w odniesieniu do kazdego kryterium nalezy
wskazac, do ktdérego typu operacji (wpisanego w polach powyzej) ma ono zastosowanie (nalezy
poda¢ wiasciwy numer typu operacji, zgodnie z wpisem w polach Typ/y projektow (operacji)

przewidziane do realizacji w ramach konkursu). W przypadku kryteridw strategicznych
nalezy wskazac réwniez wage punktowa, przypisang osobno dla kazdego z okreslonych kryteridw.
Instytucja Posredniczaca okreslajac kryteria szczegdtowe, moze korzystac z listy przyktadowych
kryteriow opracowanych przez Grupe Roboczg do spraw kwestii horyzontalnych PO KL badz
wskazac wiasne propozycije.

W formularzu Planu dziatania umieszczono jedng tabele, lecz w przypadku, gdy IP przewiduje
wyodrebnienie wiekszej liczby konkursow, istnieje mozliwo$¢ skopiowania i doklejenia kolejnych

tabel.

E.2/ E.3 Projekty wspotpracy ponadnarodowej wdrazane w trybie systemowym

W tej czesci nalezy zamie$ci¢ informacje o projektach wspdtpracy ponadnarodowej, ktdrych

realizacja w trybie systemowym rozpoczefa sie w latach 2007-2011 r. i trwac bedzie réwniez w
roku 2012 (lub pdzniej), jak i 0 nowych projektach systemowych, tj. takich, ktérych realizacja ma

sie rozpocza¢ w roku 2012.

ile zostat przewidziany w SzOP), w ramach ktérego realizowany bedzie projekt.

W polu Wyodrebniony projekt wspétpracy ponadnarodowej/Projekt z komponentem

ponadnarodowym - nalezy wskazac, czy realizowany projekt jest wyodrebnionym projektem
wspotpracy ponadnarodowej, czy tez projektem z komponentem ponadnarodowym. W

przypadku wyboru drugiej opcji informacje dotyczace form dziatan, rezultatéw (wskaznikéw
pomiaru celdw projektu), srodkéw finansowych oraz kryteriow powinny odnosi¢ sie wytgcznie
do komponentu ponadnarodowego, a petny opis projektu (z powtérzeniem dwdch ostatnich
ww. elementéw) powinien zosta¢ uwzgledniony w Kartach dziatan z adnotacja, iz wskazane
informacje dotycza projektu z komponentem ponadnarodowym. Pole dotyczy tylko
projektéw, ktérych realizacja ma sie rozpoczaé w roku 2012.

W polu Nr umowy z KSI i tytut projektu — nalezy wskaza¢ nr umowy o dofinansowanie z
Krajowego Systemu Informatycznego i tytut kontynuowanego projektu systemowego.
Obowigzek wypetnienia pola nie dotyczy projektéw systemowych realizowanych w
ramach Poddziatan: 6.1.3, 7.1.1 i 7.1.2 oraz 9.1.2 (w_odniesieniu_do projektéw
systemowych dotyczacych programoéw indywidualizacji procesu nauczania i

wychowania uczniéw klas I — III szké6t podstawowych).

Pole Nr i nazwa celu szczegéfowego, w ktdory wpisuje sie dany projekt nalezy wypetnic¢
tylko w przypadku Priorytetow realizowanych w komponencie centralnym PO KL. W danym
punkcie nalezy wpisa¢ numer i nazwe celu szczegdtowego, w ktdrego realizacje wpisuje sie projekt




systemowy. Pole dotyczy tylko projektow, ktérych realizacja ma sie rozpocza¢ w roku
2012.

W polu T

a
nalezy wskazac przewidziany do realizacji typ lub t rojektéw systemowych (zgodnie z SzOP
realizowanych w ramach jednego przedsiewziecia (tj. projektu — w ramach jednego wniosku o

dofinansowanie) przez jednego beneficjenta systemowego, w ramach ktdérych mozliwe bedzie
kwalifikowanie dziatan wspdtpracy ponadnarodowej (mozliwa bedzie realizacja wspdtpracy
ponadnarodowej). W _Planie dziatania nie jest wymagane okresSlenie tytutdw projektow
planowanych do realizacji, lecz jezeli na etapie przygotowania Planu dziatania tytut jest juz znany,
moze zosta¢ umieszczony w tym polu. Pole dotyczy tylko projektéw, ktérych realizacja ma
sie rozpoczaé w roku 2012,

W polu Forma/y dziatan kwalifikowanych w ramach wspéfpracy - nalezy wskazal
forme/y dziatan kwalifikowane do finansowania w ramach wspotpracy ponadnarodowej zgodnie
z Wytycznymi Ministra Rozwoju Regionalnego w zakresie wdrazania projektéw innowacyjnych i
wspotpracy ponadnarodowej w_ramach PO KL. Pole dotyczy tylko projektow, ktérych

realizacja ma sie rozpoczaé¢ w roku 2012.

W polu Beneficjent systemowy - nalezy wskaza¢ podmiot odpowiedzialny za realizacje
projektu systemowego z okresleniem komérki organizacyjnej instytucji, ktéra bedzie
realizowata projekt (np. departament lub wydziat). Ponadto, nalezy réwniez wskazac imiennie
partnerdw projektu - o ile sg_znani na etapie przygotowywania Planu dziatania, jesli nie mozna
ich na tym etapie wskaza¢ imiennie, nalezy jedynie okresli¢ grupe podmiotéw, do ktérych bedg
naleze¢ partnerzy (np. organizacje pozarzadowe, wtadze lokalne, przedsiebiorcy, jednostki
naukowe) i ich kraj pochodzenia.

W polu Czy typ projektu (operacji) zostat przewidziany w SzOP do realizacji w trybie
systemowym - nalezy zaznaczy¢ znakiem ,X” opcje ,Tak” lub ,Nie”. Udzielenie odpowiedzi
Nie” oznacza, iz IP dokonuje zmiany trybu wyboru projektu z konkursowego (jak przewidziano
w SzOP) na systemowy. Zmiana ta wymaga przedstawienia uzasadnienia w sasiednim polu i
musi _by¢ zaakceptowana przez 1Z. Szczegdétowe uzasadnienie powinno jednoczesnie zostac
zawarte w pisSmie przewodnim, do ktoérego dotgczony zostanie projekt Planu dziatania. Pole
dotyczy tylko projektow, ktorych realizacja ma sie rozpoczaé w roku 2012,

W polu Okres realizacji projektu - nalezy poda¢ zatozony okres realizacji projektu
systemowego, wskazujgc odpowiednie daty z doktadnoscig_do miesigca (w formacie: mm.rrrr-
mm.rrrr, np. 01.2012-11.2012). Nalezy pamieta¢ aby format, w jakim okreslono okres

realizacji projektu byt zachowany dla opisu wszystkich projektéw systemowych.

W polu Kwota poniesionych / planowanych wydatkéw w projekcie / Kwota
planowanych wydatkéw w projekcie - nalezy podac kwoty $rodkéw (w PLN):

- W Drzvoadku projektow kontvnuowanvch Donnesnonvch w Iatach 2007- 2011 r., Dlanowanvch

projektu);

- w przypadku projektéw, ktorych realizacja rozpocznie sie w 2012 r.: planowanych do

oniesienia w roku 2012, a takze planowanych do poniesienia ogétem w ramach projektu (czyli

catkowitg wartos¢ projektu).
Kwoty nalezy poda¢ w formacie: x PLN, np. 150 000 PLN, 3 210 000 PLN.

Pole Rezultaty (wskaZniki pomiaru celow projektu) planowane do osi_a_gnigcia w
ramach Qrolektu dotyczy tylko [:_)r0]ektow, ktérych reallzac1a ma sie rozgoczgc w_roku 2012

na planowane do osiggniecia w roku 2012, a takze koncowe (tj. zatozone do osiagniecia na

koniec realizacji projektu); w przypadku gdy realizacja projektu zakonczy sie w roku 2012,
rezultaty (wskazniki pomiaru celéw projektu) wpisane w obu czesciach pola powinny by¢
tozsame.

W polu Szczegoétowe kryteria wyboru projektow — nalezy wskazal kryteria dostepu (o ile

zostaty okreslone) wraz z odrebnym uzasadnieniem dla kazdego z nich. Instytucja Posredniczaca

okreslajac kryteria szczegétowe, moze korzystaé z listy przyktadowych kryteriow opracowanych
przez Grupe Roboczg do spraw kwestii horyzontalnych PO KL badz wskaza¢ wiasne propozycje.




W razie potrzeby, czyli w przypadku planowanej realizacji wiecej niz jednego projektu, nalezy
skopiowac tabele E2/E3 odpowiednio, oznaczy¢ jg_kolejnym numerem oraz wypetni¢ danymi
dotyczacymi danego projektu.

CzeS¢ G. Opis mechanizméw zapewniajacych komplementarnos¢ dziatan

przewidzianych w Priorytecie z dziataniami wspétfinansowanymi przez inne $rodki
wspodlnotowe

Sformatowano: Wciecie: Z
lewej: 0 cm, Tabulatory: 0,63
cm, Tabulator listy + Nie w
2,65 cm

Sformatowane: Punktory i
numeracja

pomocy udzielanej z EFRR, EFS, Funduszu Spéjnosci, EFRROW i EFR, interwencji EBI oraz
systemowych, ktére zapewnig komplementarno$¢ udzielanego wsparcia w ramach PO KL
Opisywane _mechanizmy powinny za_gewnic’_, ze wszy.stkie dostepne $rodki wsgélnotow{e |
|
W _szczegdlnosci, nalezy wskazaé, czy i jakie istniejg_instytucje (np. rady, zespoty, grupy !
realizowanymi dzieki Srodkom innym niz EFS, i
Przyktadowo, dla zapewnienia komplementarnosci dziata ,miekkich” (EFS) z  twardymi”
(np. programy rozwojowe szkét i placdwek oswiatowych/uczelni a it
W tabelach w tej czesci Planu dziatania nalezy przedstawi¢ wskazniki monitorowania Priorytetu o
przewidziane w Programie (wskazniki wypetnione automatycznie), jak i dodatkowe wskazniki | |
a) Planowana warto$¢ wskaznika do osiggniecia do korica 2012 r. — warto$¢ wskaznika nalezy+ |

W tej czesci Planu dziatania nalezy opisaé, w jaki sposdb zapewniona jest koordynacja na
innych instrumentow finansowych (zgodnie z art. 9 ust. 4 rozporzadzenia (WE) nr 1083/2006).
(wspoffinansowanie EFS) ze wsparciem dostepnym w ramach pozostatych funduszy UE,
uzupetniajg sie wzajemnie, a wsparcie udzielane za ich pomoca pozwala na prowadzenie
robocze), ktérych zadaniem jest opracowanie takich procedur selekcji projektéw, ktére H’[
|
ktére sg spéjne i powigzane z innymi projektami, k
]
(pozostate fundusze) wskazane jest istnienie kryteriéow szczegétowych w ramach PO KL, ktére /|
!
charakterze ,twardym” .
wsparcie na rozbudowe/modernizacje infrastruktury systemu oswiaty/szkolnictwa wyzszego). I
;!
I
(wskazniki produktu oraz wskazniki rezultatu), za pomocg_ktérych monitorowany jest stopien !
]
okredlone indywidualnie przez Instytucje Posredniczaca. L
wyliczy¢ narastajaco, tzn. wartos¢ wskaznika osiagnieta_od poczatku realizacji Programu |
. - — !

poziomie Priorytetu w ramach obszaru wsparcia i/lub w wojewddztwie w odniesieniu _do
W _ szczegdlnosdci, w tej czesci powinien sie znalezé opis istniejgcych mechanizméw
Srodkéw EBI oraz innych wspdlnotowych instrumentéw finansowych.
spojnej polityki, w tym rozwoju kapitatu ludzkiego i spotecznego. ’,
pozwolg na stwierdzenie, ze dofinansowanie w ramach PO KL otrzymujg_tylko te projekty, N
a takze sg powigzane spéjnym celem. it
pozwalajg_na premiowanie tych projektéw PO KL, ktére majg zwigzek ze wsparciem o /|
Czes$¢ H. Wskazniki monitorowania Priorytetu wg celéw szczegétowych 0
realizacji celéw szczegétowych PO KL. Przedstawiane wskazniki obejmuja_zaréwno wskazniki )
Wskazniki produktu:
(w latach 2007-2011) nalezy powiekszy¢ o wartoé¢ planowang do osiagniecia w 2012 r.

b) Wartosé docelowa wskaznika — nalezy wskazac¢ warto$¢ wskaznika do osiggniecia na koniec
2013 r. na podstawie Zatacznika IV Wartoéci wskaznikéw produktu dla Dziatah w ramach |
PO KL do SzOP. ,

c) Stopien realizacji wskaznika - pole wypetniane automatycznie. Stopien realizacji wskaznika |

wyrazony w wartosciach rocentowych) zostanie wyliczon jako relacja _wartosci |
planowanej do osiggniecia na koniec 2012 r. do wartosci docelowej wskaznika (c=a/b). i

W _tabeli nalezy ujaé¢ wszystkie wskazniki produktu zawarte w SzoP, |
W ramach Priorytetu VIII PO KL nalezy zwrécié szczegdlng uwage na wskazniki, za pomoca,
jedli IP zaplanowata

ktérych monitorowany jest stopien realizacji dziatan antykryzysowych
realizacje dziatan antykryzysowych). Wskazniki te zostaty uwzglednione w znowelizowanym w '
czerwcu 2010 r. SzOP, niemniej nie okreslono dla nich wartoéci docelowych w ramach PO KL. .
Dlanowana wartos$¢ do 05|aqn|eC|a do konca

IP powinna okresllc wartoso WW. wskaznlkow tj.

Usunieto: WskazZniki
rezultatu:9
a) Planowana wartos¢
wskaznika do osiggniecia
do korica 2012 r. - w
przypadku wskaznikow
rezultatu wyrazonych w
jednostkach fizycznych,
planowana warto$¢ powinna
by¢ wyliczona w ujeciu
narastajacym (patrz lit. a
dot. wskaznika produktu).
W przypadku wskaznikéw
rezultatu wyrazonych w
innych jednostkach niz
jednostki fizyczne nalezy
okresli¢ wartos¢ wskaznika
planowang do osiggniecia w
2012 r.q
b) Wartoé¢ docelowa
wskaznika - nalezy
wskazaé wartos¢ wskaznika
do osiagniecia na koniec
realizacji Programu na
podstawie tabeli 3B
zafqcznika nr 3 do
Programu Wskazniki
monitorowania Priorytetéw
PO KL/ na podstawie
Zatacznika IV WartosSci
wskaznikéw produktu dla
Dziatan w ramach PO KL do
SzOP (dot. wskaznikéw
rezultatu wyrazonych w
jednostkach fizycznych).q
¢) Planowany stopien
realizacji wskaznika —
dotyczy wskaznikow
wyrazonych w jednostkach
fizycznych. Wartos¢ liczona
tak jak dla wskaznikow
produktu (c=a/b, pole
. wypefniane automatycznie).

Usunieto: oraz wskazniki
rezultatu zawarte w

planowana warto$¢ do osiggniecia do konica 2012 r.).

Programie. |




w Drzvoadku wskaznika rezultatu dla Prlorvtetu VI - //czba utworzonvch m/elsc pracy w

o
na poszczegdlne podkategorie), planowana warto$¢ wskaznika do osiggniecia do korica 2012 r.

powinna byc rowna lub wyzsza od Qlanowane] wartosa wskaznlka [:_)roduktu liczba 0sob, ktor
o) .

W przypadku okreslenia przez Instytucje Posredniczaca dodatkowych wskaznikéw produktu lub
rezultatu (innych niz wskazane w Programie), celem przyporzadkowania tych wskaznikéw do

celow szczegdtowych nalezy przekopiowaé formute z wiersza — Inne wskazniki produktu

okreSlone przez Instytucje Posredniczgcg lub Inne wskazniki rezultatu okreslone przez
Instytucje Posredniczacg okreslong_na koncu tabeli.

W formularzu Planu dziatania tabele wskaznikow zostaty przygotowane w formacie arkuszy
kalkulacyjnych wstawionych jako obiekty do pliku tekstowego. W zwigzku z mozliwoséciami arkusza
kalkulacyjnego, cze$¢ komérek moze zawierac formuty umozliwiajace przetwarzanie, agregowanie
itp. danych umieszczonych w innych komorkach. W zwiazku z powyzszym wypetniajac formularz
Planu dziatania nalezy zwréci¢ szczegdlng uwage, aby nie dokonywacé modyfikacji formatowania
tabeli oraz nie edytowac pol nieprzeznaczonych do edycji (wypetnionych przez IZ lub wypetnianych

automatycznie).

Czesé¢ 1. Kontraktacja i wydatki w podziale na Dzialania i Poddzialania (wytacznie
kwoty srodkoéw publicznych)

W tej czesci Planu dziatania nalezy podac¢ warto$¢ kontraktacji i wydatkow $rodkéw publicznych
w podziale na Dziatania i Poddziatania dla danego Priorytetu PO KL:

- kolumna 2. Kontraktacja 2012 r. - nalezy wykazac¢ kwote $rodkdw, jakie Dlanowane****‘{Sformatowane: Punktory i
sg_do zakontraktowania w 2012 r. (w tym Srodki planowane do zakontraktowania numeracja

wynikajace z konkurséw ogtoszonych w 2011 r.), z wytaczeniem $rodkdw prywatnych;

- kolumna 3. Kontraktacja narastajaco (w tym 2012 r.) - nalezy wykazaé¢ sume:
kwoty $rodkdéw, jakie zostaty zakontraktowane w latach 2007-2011 (pomniejszone o
oszczednos$ci wynikajgce z zawartych anekséw lub po rozliczeniu koncowym projektow
oraz kwoty podanej w kolumnie 2;

- kolumny 4-8. Wydatki 2012 r. - nalezy poda¢ szacowang warto$¢ $rodkoéw
publicznych, jakie zostang wydatkowane w 2012 r. w podziale na wydatki z: budzetu
panstwa, budzetu jednostek samorzadu terytorialnego szczebla lokalnego i
regionalnego, Funduszu Pracy i Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Osdéb
Niepetnosprawnych. Wartoé¢ ta powinna wynikaé¢ z zawartych w latach 2007-2011
umow o dofinansowanie projektu (lub wydanych w tym okresie decyzji), a takze
umow/decyzji jakie zostang zawarte/wydane w 2012 r. Jednoczesnie warto$¢ ta
powinna odnosi¢ sie do kwoty $rodkéw budzetu panstwa, jaka zostanie wyptacona
beneficientom w 2012 r. (ptatnos$¢ pierwszej transzy na podstawie umowy oraz
ptatnosci kolejnych transz na podstawie zatwierdzonych wnioskéw o ptatnosé)
a takze kwoty wydatkow poniesionych z pozostatych zrédet publicznych;

- kolumna 9. Wydatki 2013-2015 wynikajace z kontraktacji narastajaco - nalezy

podac¢ szacowang warto$¢ srodkéw publicznych, jakie zostang wydatkowane w latach
2012-2015 w oparciu o metodologie podang dla kolumn 4-8;

- Kolumna 10. Warto$é wydatkéw w_ zatwierdzonych wnioskach o ptatnosé w
2012 r. - nalezy poda¢ szacowana warto$¢ $rodkdw planowanych do zatwierdzenia w

2012 r. w ramach ztozonych przez beneficjentéw wnioskéw o ptatnosc.

Jednoczednie w wierszach ,w tym projekty innowacyjne” i ,w tym projekty wspdtpracy
ponadnarodowej” nalezy podaé kwoty wydatkéw (kol. 4) i kontraktacji (kol. 2, 3 i 9) dla ww.
projektow. Kwoty te jednoczesnie powinny by¢ uwzglednione w wartosciach podanych dla
poszczegdlnych Dziatan i Poddziatan dla danego Priorytetu PO KL. W czesci ,w tym projekty
innowacyjne” nalezy wskazywac cato$¢ alokacji tgcznie z komponentem ponadnarodowym w
projektach innowacyjnych, natomiast w czesci ,w tym projekty wspdtpracy ponadnarodowej”




srodki na projekty wspédtpracy ponadnarodowej realizowane w ramach Dziatan / Poddziatan
okreslonych w SzOP.

W_formularzu Planu dziatania tabela finansowa zostata przygotowana w formacie arkusza
kalkulacyjnego umieszczonego jako obiekt w pliku tekstowym. W zwigzku z mozliwosciami arkusza
kalkulacyjnego, cze$¢ komérek moze zawierac formuty umozliwiajace przetwarzanie, agregowanie
itp. danych umieszczonych w innych komoérkach. W zwigzku z powyZzszym, wypelniajac
tabele finansowa Planu dziatania nalezy zwréci¢ szczegélnag uwage, aby nie dokonywaé
modyfikacji formatowania tabeli oraz nie edytowac pdl nieprzeznaczonych do edycji
(wypetnionych przez 1Z lub wypetnianych automatycznie).

Podpis osoby upowaznionej do podejmowania decyzji w zakresie Planu dziatania -
nalezy wpisa¢ miejscowo$¢ i date sporzadzenia Planu dziatania (w formacie: dd-mm-rrrr lub
dd/mm/rrrr, np. 14-08-2012 lub 19/08/2012), a w sasiednim polu zawrzeé czytelny podpis i
piecze¢ imienng osoby upowaznionej.




Zatacznik 8 — Kryteria wyboru projektow

Ogolne kryteria formalne (w

ponadnarodowej):

Kryterium

1.1 Og6lne kryteria
formalne

whniosek ztaono w terminie
wskazanym przez instytugj
prowadzca naboér
projektow

wniosek ztaono we
wihasciwej instytuciji
wniosek wypetniono w
jezyku polskim

wniosek jest kompletrhyi
zostat sporgdzony i
ztozony zgodnie z
obowigzujaca instrukcp
wypetniania wniosku o
dofinansowanié(i

wihasciwa dokumentagj
konkursovwg — w przypadku
projektéw konkursowych)

wraz z wnioskiem ztono
list intencyjny (kryterium
dotyczy tylko projektow
wspotpracy
ponadnarodowej)

wydatki przewidziane w
projekcie nie

wspolnotowych
instrumentow finansowych

okres realizacji projektu jes
zgodny z Systemem
Realizacji PO KL

roczny obré*
projektodawcy i partneréw
(o ile budket projektu
uwzgkdnia wydatki
partnera) jest réwny lub

wyzszy od rocznych

wspotfinansowane z innych Kontrolng wniosku);

t

Metodologia
stosowania

1. Kryteria ogélne

Weryfikacja
»,0-1"

tym dla projektéw

Konkursowe

innowacyjnych

Zastosowanie
Konkursowe

(inicjatywy
oddolne)

wspOtpracy

Jezeli wniosek nie
zostat ziaony w
terminie wskazanym
przez 10K lub

korekta i/lub
uzupetnienie

wniosku powoduje
zZmiarg sumy

kontrolnej wniosku
o dofinansowanie
projekty konkursowe
niespetniaice
ktéregokolwiek z
podanych kryteriow
s odrzucane na
etapie oceny
formalnej (chybaze

IOK dopuszcza
mozliwosé
zwrdcenia wniosku
do korekty i/lub
uzupetnienia w

nie dotyczy

zakresie
zZmieniacym sung

projekty systemowe|
s3 zwracane do

poprawy.

nie dotyczy

! Patrz ntej: Lista uchybi@ formalnych, ktérych popetnienie skutkuje negatywmyynikiem oceny formalnej wniosku_ -

o dofinansowanie projektu w ramach PO KL ze wdglna niespetnienie wymogu komplétriovnioskuoraz Lista

uchybiei formalnych, ktérych popetnienie skutkuje negatywnyynikiem oceny formalnej wniosku o dofinansowanie

projektu w ramach PO KL ztonego w wersji elektronicznej ze wail na niespetnienie wymogu komplétio

whniosku.

Z Instrukcja wypetniania wniosku o dofinansowanieamach PO Klstanowi odgbny dokument opracowany przez |1Z
PO KL i dostpna jest na stronie internetowej www.efs.gov.pl.

Usunieto: Patrz niej: Lista
wymogo6w formalnych, ktérych
niespetnienie skutkuje negatywnym
wynikiem oceny formalnej wniosku
o dofinansowanie projektu w
ramach projektu ze wzglu na
niespetnienie wymogu

kompletngci wniosku




wydatkéw w projekcie**
(zgodnie z zapisami pkt. 3.
whiosku oraz z bugttem
projektu)

whniosek stanowi odpowied
na konkurs (wptyat w
odpowiedzi na ogtoszenie
konkursie)

)]

O

realizacg danego typu
projektu w trybie

systemowym przewidziand
w odpowiedninPlanie

dziatania

nie dotyczy

nie dotyczy nie dotyczy

* W przypadku podmiotéw niglolacych jednostkami sektora finanséw publicznych jaddoroty naley rozumig€ wartasé
przychodéw (w tym przychodéw aginictych z tytutu otrzymanego dofinansowania na reajiz@rojektéw), a w przypadku

jednostek sektora finanséw publicznych

projektodawe/partnera.

wartowydatkéw  poniesionych  w  poprzednim

roku przez dane

** W przypadku, gdy projekt trwa diej niz jeden rok kalendarzowy nale wartasi¢ obrotéw odnié¢ do roku realizacji projektu,
w ktérym warté¢ planowanych wydatkéw jest najusza.



Lista uchybien formalnych, ktérych popetnienie skutkuje negatywnyn wynikiem
oceny formalnej wniosku o dofinansowanie projektu wamach PO KL ze wzgédu na
niespetnienie wymogu kompletnéci wniosku®

1. Brak w czsci V wniosku wymaganej (wymaganych) w dokument&ojikursowej pieczi _ _ - -| Usunieto: Lista wymogéw
~ras ~ntalnann hadnicll nenhyv HIRGNDRSST e formalnych,ktc’)rych
oraz czytelnego podpisu osoby upawianej; niespelnienii skuftkuje

2. Podpisanie wniosku w g#ci V przez inn osoly (0soby) ni wskazana (wskazane) w pkt | pes e e
2.6 wniosku; dofinansowanie projektu w

ramach PO KL . o

3. Nieziozenie wniosku w 2 egzemplarzach papierowych (onjginkopia pgwiadczona za ze wzgkdu na niespetnienie

wymogu kompletngci wnioskuf

zgodnd¢ z oryginatem zgodnie ze sposobem ékneym w dokumentacji konkursowej albo
2 oryginaly) oraz w wersji elektronicznej (plik XNIL

4. Nieztozenie wraz z wnioskiem 2 egzemplarzy (2 kopii) lishdiencyjnego w sprawie
partnerstwa ponadnarodowego - #eginie w przypadku projektdw wspOtpracy
ponadnarodowej;

Niedahca s¢ odczyt@ wersja elektroniczna wniosku (plik XML);

Inna suma kontrolna w wersji papierowej i elektoamej wniosku i/lub réne sumy
kontrolne na stronach wersji papierowej;

7. Typ ndnika danych, na ktérym zapisano wersglektronicza, jest niezgodny
z wymaganiami okrdonymi w dokumentacji konkursowej;

8. Brak co najmniej jednej strony w ktdrymkolwiek eggglarzu wniosku.

Lista uchybien formalnych, ktérych popetienie skutkuje negatywnyn wynikiem
oceny formalnej wniosku o dofinansowanie projektu wamach PO KL ztozonego
w wersji elektronicznej zewzgledu na niespetienie wymogu kompletnéi wniosku*

Sformatowane: Punktory i
numeracja

1. Zlozenie wniosku przez innosole (osoby) nk wskazana (wskazane) w pkt 2.6 wniosku* ™~ {

Nieztozenie wraz z wnioskiem wersji elektronicznej (skanliytu intencyjnego
w sprawie partnerstwa ponadnarodowego —geadie w przypadku projektéw wspotpracy

ponadnarodowej;
3. Niedapca sé odczyt& wersja elektroniczna wniosku (plik XML);

Sposbb ztgenia wersji elektronicznej wniosku jest niezgodmyymaganiami okrdonymi
w dokumentacji konkursowe;j.

3 Dotyczy konkurséw i naboréw projektéw systemowyacl, ramach ktérych wnioski muszby¢ skiadane
w wersji papierowej i elektronicznej oraz konkurséwaboréw projektéw systemowych, w ramach ktéryahioski
mog by¢ sktadane w wersji papierowej i elektronicznej.

4 Dotyczy konkurséw i naboréw projektéw systemowyeh,ramach ktérych wnioski magby¢ sktadane jedynie
w wersji elektronicznej.



Ogolne kryteria merytoryczne i horyzontalne oraz Kiyteria szczegOtowe (z wgczeniem
projektéw innowacyjnych):

Kryterium

Metodologia

stosowania

Zastosowanie

Konkursowe

(Inicjatywy
oddolne)

Konkursowe

Systemowe

1.2 Ogolne kryteria dla projektow
merytoryczne konkursowych:
a) jakaici projektu Ocena wniosku na
wskazanie problemu, na | podstawie kryteriow,
ktéry odpowied stanowi w skali punktowej v v v
cel gtéwny projektu oraz zgodnie ZKartg
opis sytuacji problemowej | 0ceny merytoryczne
wskazanie celu giéwnego i| Maksymalna liczba
celéw szczegdtowych punktéw do v P P
projektu w kontekcie uzyskania wynosi
wskazanego problemu 100. Spetnienie
adekwatngt i zatazona do przez wniosek
oskgniccia wartdé kryteriow
wskaznikéw pomiaru celow| W minimalnym
orazzrodia zakresie oznacza )
weryfikacji/pozyskania uzyskanie co v nie dotyczy v
danych do pomiaru najmniej 60
wskaznikow i czestotliwaici | PUnktow, a take
pomiaru przynajmnie; 60%
opis ryzyka nieoggniccia punktow w
zatazen projektu (dotyczy poszczegblinych
tylko projektéw, ktérych punktach oceny v .
whnioskowana kwota merytoryczne). nie dotyczy v
dofinansowania jest rowna o
albo przekracza 2 min z4) dla projektow
opis grupy docelowej (t]. systemowych:
0s6b i/lub instytucji, ktore Weryfikacja
zostan objete wsparciem) z »0—1" (spetnia—nie v v v
punktu widzenia istotnych |  SPeinia). Projekty
dla projektu cech j;;gzggtgla\?v?:k
uzasadnienie wyboru gru ;
docelowej HYROr 9T kryterium g Y v v
Sposadb rekrutaci zwracane do
uczestnikéw/uczestniczek poprawy.
projektu (w tym v v v
uwzgkdnienie zasady
rébwnadci szans, w tym
réwnaci pici)
opis potrzeb, barier i
oczekiwa uczestnikow
/uczestniczek projektu oraz
wskazanie wiarygodnych
zrédet pozyskania danych .
skali zainteresowania Y «nie dotyezy | oo
potencjalnych
uczestnikow/uczestniczek
planowanym wsparciem
projektowym
trafncdé¢ doboru zadai opis ., ., v

- {Usuniqto: v




zada w kontekicie
osiggniecia celow
szczegodtowych projektu,
racjonalné¢ harmonogramd
zada

opis produktéw, ktére
zostam wytworzone w
ramach realizacji zada

opis stosowanej metodologii

badania/kanatéw
informacyjnych i sposobu
dotarcia do grup
docelowych kampanii
(dotyczy tylko projektéw
badawczych i informacyjno
promocyjnych)

opis sposobu, w jaki
osiggnigcie celu giéwnego
przyczyni s¢ do osagnigcia
oczekiwanych efektow
realizacji danego Priorytety
PO KL

wartas¢ dodana projektu

b) beneficjenta

doswiadczenie
projektodawcy/partneréw w
realizacji podobnych
przedsgwzigé

nie dotyczy

nie dotyczy

sposOb zardzania
projektem

zaplecze techniczne oraz
kadra zaangawana w
realizacg projektu

dziatania, ktore &g
prowadzone w celu oceny
monitoringu projektu i jego
uczestnikow

uzasadnienie wyboru
partneréw projektu i innych
podmiotéw (jeeli dotyczy)

rola partneréw i innych
podmiotéw (jeeli dotyczy)

¢) finansowania projektu

niezlzdnas¢ wydatkéw do
realizacji projektu i
osiggania jego celéw

racjonalnéc¢ i efektywna¢
wydatkéw projektu
(zgodnie z zasad
efektywnego zargdzania
finansami, o ktérej mowa w
Wytycznych w zakresie
kwalifikowania wydatkow w
ramach PO KI).

kwalifikowalnosé
wydatkow




zasadné&t poziomu kosztow
zarzdzania w konteicie
specyfiki i okresu realizacji
projektu oraz zgodrid z
limitem okreslonym w
Wytycznych w zakresie
kwalifikowania wydatkéw w
ramach PO KL
prawidtowa¢ sporadzenia
budzetu projektu
1.3 Ogolne kryteria
horyzontalne
zgodnd¢ z whasciwymi
politykami i zasadami
wspoélnotowymi (w tym:
polityka rownych szans,
zasad réwnaici szans
kobiet i mezczyzn i
koncepci zréwnoweaonego
rozwoju) oraz
prawodawstwem
wspolnotowym
zgodnd¢ z
prawodawstwem krajowym
zgodnd¢ ze Szczegbtowym
opisem Priorytetow PO KL
Instytucja Zarzdzayca nie
dostrzega potrzeby
wprowadzania dodatkowyc
ogolnych kryteriéw
horyzontalnych. Niemniej
kryteria te mog zost&
wprowadzone na dalszym
etapie realizacji Programu.
Metodologia stosowania

Weryfikacja
,0-1"
Projekty konkursowe
niespetniajce
ktéregokolwiek z
podanych kryteriow
s3 odrzucane na
etapie oceny
merytorycznej;
projekty systemowe
sa zwracane do

poprawy.

=

Zastosowanie

: Konkursowe
Kryterium (Inicjatywy

Konkursowe Systemowe

oddolne)

2. Kryteria szczeg6towe
2.1 Kryteria dostepu

Weryfikacja
,0-1"
Projekty konkursowe

Kryteria dosgpu dla niespetniajce

poszczegoélnych

ramachPlanéw
dziatania.

ktéregokolwiek z

poprawy i/lub
uzupetnienia) lub na

etapie oceny
merytorycznej (o ile
weryfikacja kryteriow

dostpu lub wybranych

Priorytetow PO KL podanych kryteriowzs v v v
mog zosta (;drzuclang nz; (Etgpleg CeNY okreslono we | okreflono we |  okreslono we
zaproponowane przez 0rmain€j (c ybae l,,K wihasciwym wihasciwym wiasciwym
wiasciwe Instytucje dopuszcza mdiwosé Planie Planie Planie
Pdredniczce w zwrocenia wniosku do |y ia1ania dziatania dziatania




kryteriow dos¢pu
nastpuje na tym etapie
oceny); projekty
systemowe gzwracane
do poprawy.

2.2 Kryteria
strategiczne

Kryteria strategiczne
dla poszczegolnych
Priorytetéw PO KL
mog zost&
zaproponowane przez
wiasciwe Instytucje
Pdrednicace w
ramachPlanéw
dziatania.

tylko projekty
konkursowe:
Weryfikacja
,0-1"
(spetnia — nie spetnia)
Whioski, ktére otrzymaty
minimum punktowe (od
dwdch oceniajcych albo
od jednego z dwéch
oceniajcych i trzeciego
oceniajcego) podczas
oceny spetniania ogélnyc|
kryteriGw merytorycznych
oraz speiaj kryteria
strategiczne otrzymalj
premg punktowg
(maksymalnie 40
punktéw). Whnioski, ktére
nie spetniaj kryteriow
strategicznych nie trac
punktow uzyskanych w
ramach oceny
merytorycznej

Nie stosuje giw
odniesieniu do projektow

h

systemowych

v
okreslono we
wiasciwym
Planie
dziatania

v
okreslono we
wiasciwym
Planie
dziatania

nie dotyczy

Ogolne kryteria merytoryczne i horyzontalne oraz kiyteria szczegotowe dla projektow

innowacyjnych:

Kryterium

3.1 Ogédlne kryteria
merytoryczne

Metodologia
stosowania

dla projektow
konkursowych:

oraz ich zwgzkéw z
potrzebami polityki

a) Potrzeba realizacji
proponowanych dziata

Projekty innowacyjne

testujace
Konkursowe

3. Kryteria ogdlne

Zastosowanie
Projekty innowacyjne
upowszechniajce
Systemowe Konkursowe

Ocena wniosku na
podstawie
kryteriow w skali
punktowej zgodnie

Analiza
probleméw

wskazanyc

wykorzystaniem wynikow

wczeniej prowadzonych liczba punktow do
bada / projektow i| uzyskania wynosi
identyfikacp przyczyn| 100. Spetnienie

z Kartg oceny
z| merytorycznej
Maksymalna

przez wniosek

Systemowe




zaobserwowanych
probleméw

Okreslenie  kluczowych
grup / sektorow
wspieranych w ramac
projektu oraz ich potrzeb

Wskazanie dziata
stuzacych eliminaciji
zidentyfikowanych
probleméw

Adekwatngé doboru
dziath w stosunku dd
zidentyfikowanych
probleméw i grup
docelowych

kryteriow
w minimalnym

zakresie oznaczal
uzyskanie 60
h punktéw.

dla projektow
systemowych:
Weryfikacja
,0-1" (spetnia—nie

spetnia). Projekty
niespetniajce

jakiegokolwiek
kryterium g
zwracane do

Uzasadnienie potrzeh
realizacji proponowanyc
dziatah, w tym zmiany w|
podefciu

y  poprawy.

Zaangaowanie grup
docelowych testowaneg
produktu w opracowani
koncepcji i realizagj
projektu

o

b) Cele projektu

Wskazanie celu gtéwneg
oraz celow szczegdtowyc
projektu w kontekcie
wskazanego problem
oraz opis sposobu, w ja
osigniecie celu gtdwnegd
przyczyni st do
osiagniecia oczekiwanych
efektéw realizacji daneg
Priorytetu PO KL

A, > O

O

Adekwatng¢ i zatla@ona
do osagniecia wartd¢
wskaznikéw pomiaru
celow oraz  zrédta
weryfikacji/pozyskania

danych do pomiar
wskaznikow i
czestotliwosci pomiaru

U

Opis produktow, ktore
zostam wytworzone w
ramach realizacji zada

Zdefiniowanie tego cg

stanow¢ bedzie o sukcesie

dziatah
upowszechniagych i
wiaczapcych w polityle

Dziatania, ktore &da
prowadzone w celu ocer
i monitoringu projektu

c) Innowacyjng¢

Opis proponowaneg

N

N

N

N\




rozwigzania na tle
istniegcej  praktyki -
wskazanie na dhice
zastosowanego podeja

w odniesieniu da
obecnych rozwizah

Okreslenie barier
niepozwalajcych na

zastosowanie
proponowanego pod&ja
w ramach standardowyc
form wsparcia

Opis finalnego produktu

Zgodnd¢ z Tematem dlig
projektéw innowacyjnych

Wartas¢ dodana innowacj
w stosunku do obecng
praktyki

Wskazanie przewad
nowego produktu na
dotychczasow praktylg w
kontekécie relacji
naktad/rezultat

Wymiar innowacyjnéci

produktu  zgodnie  z

definicja podefcia
innowacyjnego zawagtw
Wytycznych Ministra
Rozwoju Regionalnego v

zakresie wdrzania
projektow innowacyjnych
i wspotpracy

ponadnarodowej w ramag
PO KL

d) Upowszechnianie i
wigczanie do gtéwnego
nurtu polityki (ang.
mainstreaming)

Identyfikacja produktow

planowanych dg

upowszechnienia
wiaczania do polityki

Potencjat produktow dl

potrzeb upowszechnianig i

wiaczania do  polityki
(mazliwosci wiaczenia do
szerszej praktyki

gtéwnego nurtu polityki, g
takze zastosowania prze
inne podmioty)

>

1

2]

4

<

>

A

A

N

Strategia uowszechnianii
i wiaczania do polityki —
wskazanie celéw d
osiagniecia i koniecznych
zasobéw do ich realizacj

adresatdow, dziafa oraz




metod upowszechniania | i
wiaczenia do polityki

Uwzglednienie
upowszechniania i
wiaczania do polityki ng
wszystkich  wymaganych
etapach wdrzania
projektu

e) Potencjat beneficjenta \
zarzgdzanie projektem

Wiarygodna¢é -
doswiadczenie
projektodawcy/partneréw
w realizacji podobnyc
przedsgwzigé, potencjat
instytucjonalny
projektodawcy/partneréw
(w tym kadrowy,
techniczny i badawczy), w
szczegolnéci w
kontelécie
upowszechniania i
wiaczania do polityki

Uzasadnienie wyboru
partnerébw  projektu
innych podmiotéw (jesli
dotyczy)

Rola partneréw i innych
podmiotéw(jesli dotyczy)

Sposéb zarglzania
projektem (czyteln&®
zasad realizacji)
Racjonalné¢

harmonogramu dziata

Identyfikacja ryzyka i
sposoby jego zmniejszan

[sY)

f) Finansowanie projektu

Niezbednas¢ wydatkéw do
realizaciji projektu i
osiggania jego celéw

Racjonalné¢ i
efektywnd¢ wydatkow
projektu (zgodnie z zasad
efektywnego zargdzania
finansami,

o ktérej mowa w
Wytycznych w zakresie
kwalifikowania wydatkéw
w ramach PO KL

Kwalifikowalnosé
wydatkéw

Zasadné& poziomu
kosztow zarzdzania w|
kontelécie  specyfiki i
okresu realizacji projektu
oraz zgodn& z limitem




okreslonym w Wytycznych
w zakresie kwalifikowani
wydatkbw w ramach PO
KL

152

Prawidtowa¢

sporadzenia budetu v v v v
projektu

3.2 Ogoblne kryteria

horyzontalne

Brak maliwosci

flnansowar_na prOJektu,W v v v v
ramach innych  typow

operacji PO KL Weryfikacja

Zgodnag¢ z  wiasciwymi ,0-1"

politykami i zasadam Projekty

wspolnotowymi oraz konkursowe v v v v
prawodawstwem niespetniajce

wspolnotowym ktéregokolwiek z

Zgodnaé z podanych

prawodawstwem kryteriow g v v v v
krajowym odrzucane na

Instytucja  Zarzdzapca etapie oceny

nie dostrzega potrzehy

wprowadzania
dodatkowych ogolnych
kryteriow horyzontalnych.
Niemniej kryteria te mag
zost& wprowadzone na
dalszym etapie realizacji
Programu.

merytorycznej;
projekty
systemowe &
zwracane do
poprawy.

Metodologia

/ Zastosowanie
stosowania

Kryterium

Projekty innowacyjne

Projekty innowacyjne
testujace upowszechniajce
Konkursowe Systemowe Konkursowe Systemowe
4. Kryteria szczegoétowe

4.1 Kryteria dostepu

Kryteria dostpu dla
poszczegolnych

Priorytetéw PO KL mog
zosta zaproponowang
przez widciwe Instytucje
Pdrednicace w ramach

Planéw dziatania.

Weryfikacja
,0-1"
Projekty
konkursowe
niespetniaice
ktéregokolwiek z
podanych
kryteriow g
odrzucane na
etapie oceny
formalnej (chyba
ze 10K dopuszcza
mozliwosé
zwrécenia
whniosku do
poprawy i/lub
uzupetnienia) lub

na etapie oceny

v
okreslono we
wiasciwym
Planie
dziatania

v
okreslono
we
wiasciwym
Planie
dziatania

v
okreslono we
wiasciwym
Planie
dziatania

v
okreslono
we
wiasciwym
Planie
dziatania




merytorycznej (0
ile weryfikacja
kryteriow dos¢pu
lub wybranych
kryteriow dos¢pu
nastpuje na tym
etapie oceny);
projekty
systemowe $
zwracane do
poprawy.

4.2 Kryteria strategiczne

Kryteria strategiczne dla

poszczegoélnych
Priorytetéw PO KL mog
zost& zaproponowane
przez witdciwe Instytucje
Pdrednicace w ramach
Planéw dziatania.

tylko projekty
konkursowe:
Weryfikacja
,0-1"
(spetnia — nie
spetnia)
Whnioski, ktére
otrzymaty
minimum
punktowe (od
dwoch
oceniagcych albo
od jednego z
dwoch
oceniajcych i
trzeciego
oceniajcego)
podczas oceny
spetniania
ogoinych
kryteriow
merytorycznych
oraz spetniaj
kryteria
strategiczne
otrzymup preme
punktowg
(maksymalnie 40
punktow).
Whioski, ktére nie
spetniaj kryteriow
strategicznych nie
trag punktéw
uzyskanych w
ramach oceny
merytorycznej

v
okreslono we
wihasciwym
Planie
dziatania

nie dotyczy

v
okreslono we
wiasciwym
Planie
dziatania

nie dotyczy




Zakres tematyczny przyktadowych kryteriow szczegdtvych dla projektéw innowacyjnych i
wspotpracy ponadnarodowej

Ponizsza lista zawiera propozycje opracowane przez &rogbocz do spraw  kwestii
horyzontalnych PO KL, ktére magby¢ wykorzystane i modyfikowane przez IP w momencie
opracowywani@lanéw dziatania

Zakres szczeg6towych kryteriow dosfpu dla projektow innowacyjnych:
1. Okres realizacji projektu

Wartas¢ projektu

2.

3. Siedziba biura projektu w regionie, w ktérym jesalizowany projekt
4.  Typy projektodawcow, od ktérych oczekuje gtozenia wnioskéw

5.

Realizacja projektu w partnerstwie

" Realizacja projektu w partnerstwie wielosektorowym

" Realizacja projektu w partnerstwie z udzialeme¢dé@v regionalnych / centralnych lub

innych adresatéw dziatamapcych na celu upowszechnianie igazanie do polityki
6. Realizacja projektu w partnerstwie ponadnarodowym

7. Wykorzystanie dobrych praktyk nagrodzonych w ramieohkursu na najlepsze innowacje

spoteczne - Jaskétki Rynku Pracy (lista nagrodzbrdastpna na stronigmww.equal.org.pl

Zakres szczeg6towych kryteriow strategicznych dlanpjektow innowacyjnych:

| 1. Realizacja projektu w partnerstwie ¢ liczba punktéw w zak@osici od rodzaju partnerstwa- -

krajowego)
" Realizacja projektu w partnerstwie wielosektorowym

" Realizacja projektu w partnerstwie z udziatemed@v regionalnych / centralnych lub

innych adresatéw dziatamapcych na celu upowszechnianie igazanie do polityki
2. Realizacja projektu w partnerstwie ponadnarodowym

3.  Zgodna¢ obszaru prowadzonej dziatakwd projektodawcy z zakresem podejmowanych

dziataa

| 4.  Wykorzystanie dobrych praktyk nagrodzonych w ramkohkursu na najlepsze innowacje
spoteczne - Jaskotki Rynku Pracy (lista nagrodzbrdastpna na stronie www.equal.org.pl)

| 5. W przypadku komponentu centralnego — wsparcie gr@je niwelujgcych ré&nice w rozwoju
regionalnym
6. Wsparcie projektéw wskazigych na maliwos$¢ osigniecia synergii z innymi dziataniami
7. Powigzanie realizacji projektu z istnigjymi sieciami lokalnymi, regionalnymi, krajowymi,

ponadnarodowymi

| 8. Wykorzystanie rezultatow IW EQUAL, ktére zostalytw@rdzone przez krajowe sieci
tematyczne* (znajddgge st na liscie dos¢pnej na stronisvww.equal.org.pl

Zakres szczegotowych kryteriow dosfpu dla projektow wspoétpracy ponadnarodowe;: /

/
/
«

’ 1. Wielkos¢ komponentu ponadnarodowego maksymalnie 30% wanpoojektu

2. Okres realizacji projektu wspétpracy ponadnarodoveej 1 roku do 3 lat / Okres trwania
komponentu ponadnarodowego: minimum 6 ngmsi

/

7
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Wyréwnanie: 0,63 cm +
Tabulator po: 1,27 cm +
Wcigcie: 1,27 cm, Tabulatory:
0,63 cm, Tabulator listy + Nie
w 1,27 cm + 2,99 cm




Minimalna wartdé¢ projektu: 100 000 zt

3.
4. Realizacja projektu w partnerstwie instytucjonalnysa najmniej 2 instytucje z co najmniej 2
krajow, w tym 1 z Polski

| 5. Kompleksowd¢ — zastosowanie co najmniej dwoch form dzigkavalifikowanych w ramach
wspOtpracy

| 6. Doswiadczenie projektodawcy w obszarze problemowymoedadajcym zakresowi zada
realizowanych w projekcie i pozwadag na osigniecie zataonych celdw projektu

| 7. Udziat kadego z partneréw w realizacji projektu kg z partneréw musi Byzaangaowany
w realizacg minimum jednego zadania)

| 8. Udziat kazdego z partneréw w planowaniu projektu wspotpraopgunarodowej (opis w pkt.
3.7)

9. Wkiad wiasny w wysokéci 5% wartdci projektu

10. Partnerstwo wielosektorowe / jednosektorowe argdbwanym déwiadczeniu podmiotow w
zaleznosci od specyfiki celéw projektu i zidentyfikowanyginobleméw

Zakres szczego6towych kryteriow strategicznych dlampjektow wspétpracy ponadnarodowej:

| 1. Doswiadczenie projektodawcy / partnerow w realizacpjpktow wspétpracy ponadnarodowej - |

w obszarze zbisym z zakresem i celami projektu (#fievos¢ doprecyzowania programu /
funduszu, np.: EQUAL, Leonardo da Vinci) - maksynzalvaga punktowa 20/40 pkt

| 2. Partnerstwo wielonarodowe reprezentowane przezdptawicieli co najmniej 3 krajow, z
ktérych kady wnosi do projektu warté dodam i pozwala na peinrealizacg zatazonych
celéw projektu

| 3. Doswiadczenie / potencjat projektodawcy w obszarze blmowym odpowiadggym
zakresowi zada realizowanych w projekcie i pozwadag na osigniecie zat@onych celéw
projektu

|4._ Rezultatem projektu jest opracowanie rageinia / modelu dziatania, ktére zostanie
wykorzystane w Polsce

| 5. Opracowanie lub dziatania zZmierzeg do opracowania wspalnych
rozwigzan/produktéw/modeli

| 6. Projekt zapewnia wypracowanie rozwgania oraz jego wdeenie w krajach uczestnigzych w
projekcie

| 7. Wktad finansowy partneréw z innego kraju w wysfikoco najmniej 5% wartei projektu
wspotpracy ponadnarodowej / komponentu ponadnaredow maksymalna waga punktowa
10/40 pkt.

| 8. Kompleksows¢ — zastosowanie #@orodnych form dziata kwalifikowanych w ramach
wspOtpracy

| 9. Projekty przewidujce kontynuag wspGtpracy ponadnarodowej naaénej w ramach
programu EQUAL / innych programéw / funduszy / pidpw

10. Wkiad wtasny w wysokéci 5% wartdci projektu

11.Limit srodkdw na dziatania realizowane poza granicamiwkraio 40% wartéci projektu;
pozostategrodki przeznaczone na implementagjypracowanych rozwean w kraju

12.Finansowanie wspotpracy ponadnarodowej na zasadzgemndgci

13.Wspélpraca nawzana w dziedzinach istotnych z punktu widzeniaawekt regionu (np. grupa
wiekowa 45+)
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lewej: 0 cm, Numerowanie +
Poziom: 1 + Styl numeracji: 1,
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Wyréwnanie: Na lewo +
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Zalacznik 9 — Deklaracja poufndci dla osoby uczestniczcej w posiedzeniu KOP
w charakterze obserwatora

UNIA EUROPEJSKA * ¥k
KAPITAL LUDZKI roPEISKA R
NARODOWA STRATEGIA SPOJNOSCI FUNDUSZ SPOLECZNY *

Deklaracja poufngci
- zobowizuje si¢ do nieujawniania udaginionych mi w trakcie posiedzenia Komisji Oceny jBktow
informacji i dokumentéw oraze dolare nalezytej starannéci dla zapewnienia, aby informacje te nie zostaty
przekazane osobom nieuprawnionym,

— zobowhzuje si¢ nie zatrzymywé kopii jakichkolwiek pisemnych lub elektronicznyatformacji.

Data, MiejSCOWEY | POUPIS. . vveeteeeeiiiiiiiiiiee ettt ee ettt e e e et a e e e e enaeees



Zalacznik 10 — Wzor minimalnego zakresu listu intencyjego dotycacego wspOtpracy
ponadnarodowej w ramach PO KL

* X %

UNIA EUROPEJSKA
KAPITAL LUDZKI EUROPEJSKI [N
NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI  FUNDUSZ SPOLECZNY  [SRM

List intencyjny
dotyczacy wspotpracy ponadnarodowej
w ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki

Pomkdzy
(nazwa Projektodawcy, adres siedziby)

a
(nazwa Partnera, adres siedziby)
oraz

(poda’ pozostatych Partneréw i ich adresy)

Artykut 1
Strony Gwiadczaj, iz rozpoczly / rozpoczp® negocjacje prowadze do zawarcia umowy
0 wspotpracy ponadnarodowej w celu realizagjojektu .................... (tytut projektu§ /
komponentu ponadnarodowego w projekcie............... (tytut projektu).

Strony  dwiadczaj, iz podpisa umowe 0 wspoétpracy ponadnarodowej w
terminie..........c........ 8,

Artykut 2
Umowa o wspétpracy ponadnarodowej gkrezczegotowe dziatania, ktoredy podejmowane w
zwiazku z realizag i zaradzaniem projektem, budt przypadajcy na kadego partnera oraz
zasady finansowania.

Artykut 3
W przypadku niepodpisania umowy o wspOtpracy poasamiowej, o ktérej mowa w artykule 1,
niniejszy list intencyjny nie pogga jakichkolwiek zobowgizan dla ktérejkolwiek ze stron.

® Nalezy wybra: jeden z zapisow.

® W przypadku wyodibnionego projektu wspéipracy ponadnarodowey.
"W przypadku projektu z komponentem ponadnarodowym.

8 Nalezy wskazé zgodnie Systemem Realizacji PO KL



Artykut 4
Niniejszy list intencyjny sporgizano wdwéch(lub wiecef’), jednobrzmicych egzemplarzach.

1. Projektodawca

(miejscowd¢, data)

2. Partner

(miejscowd¢, data)

3. Partner

(miejscowd¢, data)

° Nalezy wybra jeden z zapiséw i odpowiednio doprecyzéwa



KAPITAL LUDZKI A RoPEIsK!

NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI FUNDUSZ SPOLECZNY

Letter of intent
for transnational cooperation
in the Human Capital Operational Programme

between
(name of Project Promoter, address)

and
(name of Partner, address)
and

(names of remaining Partners and their addresses)

Article 1
The Parties declare that thiegve entered intbare going to enter int3 negotiations leading to the
conclusion of a transantional cooperation agreemeith a view to executing the project
.................... (name of project} / transnational component in the project.................
(name of project.

The Parties declare that they will sign the tratisnal cooperation agreement by (date)
13

Article 2
The transnational cooperation agreement shall dedlhactivities to be undertaken in connection
with the execution and management of the projéa, Hudget of each of the Partners and the
financing arrangements.

Article 3
In the event the transnational cooperation agreemeferred to in Art. 1 above, is not concluded,
this Letter of Intent shall not involve any obligats for any of the Parties.

10 Choose one of the options given.

Y For separate transnational cooperation projects.
2 For projects with a transnational component.

13 As provided in théiC OP Implementation System



Article 4
This Letter of Intent has been drawn upvii (or more®) identical counterparts.

1. Project Promoter

(place, date)

2. Partner

(place, date)

3. Partner

(place, date)

14 Choose one of the options and provide relevariidet



Zalacznik 11 — Wzér minimalnego zakresu umowy o wspohaicy ponadnarodowej w ramach
PO KL

KAPITAL LU DZ Kl UNIA EUEL%%?ESJI;S {* * *1

NARODOWA STRATEGIA SPOJNOSCI FUNDUSZ SPOLECZNY *px

Umowa o wspotpracy ponadnarodowej

Nazwa Programu Operacyjnego w Polsce: :
Numer i nazwa Priorytetu:
Numer i nazwa Dziatania:
Numer i nazwa Poddziatania:

Numer wniosku o dofinansowanie:

Tytut projektu:

1. Informacja o Partnerach Ponadnarodowych

Partner nr 1 (Polski projektodawca )

Skrécona nazwa organizacji Petna nazwa organizaciji

Typ organizacji (wybor z listy zamieszczonej w Zatgczniku na koricu umowy)
| |

Status prawny (wybor z listy zamieszczonej w Zatgczniku na koricu umowy)

Strona internetowa
| http:// |

Osoba do kontaktéw roboczych
Stanowisko | | Imie | | Nazwisko |

Numer telefonu | | ] |
Numer faksu | | ] |
Adres poczty elektronicznej | @

Adres pocztowy

Kod Miasto
pocztowy

Kraj | |




Partner nr 2

Skrécona nazwa organizacji Petna nazwa organizacji

Typ organizacji (wybor z listy zamieszczonej w Zatgczniku na koricu umowy)
| |

Status prawny (wybor z listy zamieszczonej w Zatgczniku na koricu umowy)

Strona internetowa
| http:// |

Osoba do kontaktéw roboczych

Stanowisko | | Imie | | Nazwisko |

Numer telefonu | | | |
Numer faksu | | | |

Adres poczty elektronicznej | @

Adres pocztowy

Kod Miasto
pocztowy

Kraj | |

Partner nr 3

Skrécona nazwa organizacji Petna nazwa organizacji

Typ organizacji (wybor z listy zamieszczonej w Zatgczniku na koricu umowy)
| |

Status prawny (wybor z listy zamieszczonej w Zatgczniku na koricu umowy)

Strona internetowa
| http:// |

Osoba do kontaktéw roboczych

Stanowisko | | Imie | | Nazwisko |

Numer telefonu | | | |
Numer faksu | | | |

Adres poczty elektronicznej | @

Adres pocztowy

Kod Miasto
pocztowy




Kraj

Partner nr 4

Skrécona nazwa organizacji Petna nazwa organizaciji

Typ organizacji (wybor z listy zamieszczonej w Zatgczniku na koricu umowy)
| |

Status prawny (wybor z listy zamieszczonej w Zatgczniku na koricu umowy)

Strona internetowa
| http:// |

Osoba do kontaktow roboczych

Stanowisko | | Imie | | Nazwisko |

Numer telefonu | | | |
Numer faksu | | | |

Adres poczty elektronicznej | @

Adres siedziby

Kod Miasto
pocztowy

Kraj | |

Partner nr 5

Skrécona nazwa organizacji Pelna nazwa organizaciji

Typ organizacji (wybor z listy zamieszczonej w Zatgczniku na koricu umowy)
| |

Status prawny (wybor z listy zamieszczonej w Zatgczniku na koricu umowy)

Strona internetowa
| http:// |

Osoba do kontaktéw roboczych

Stanowisko | | Imie | | Nazwisko |

Numer telefonu | | | |
Numer faksu | | | |

Adres poczty elektronicznej | @

Adres pocztowy




Kod Miasto
pocztowy

Kraj | |

2. Opis wspotpracy ponadnarodowej

Wspolne cele partneréw realizuj gcych projekt we wspotpracy ponadnarodowej

Planowane rezultaty i produkty




Opis dziata n ponadnarodowych
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zakonczenia dziatania za realizacje udziat w dziataniu P rezultaty i produkty
Nazwa dziatania dziatania dziatania /
i Py
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Szczegoétowy opis planowanych zada n i sposéb ich realizacji przez ka zdego partnera w ramach poszczeg6lnych dziata

n ponadnarodowych

ARt Partner
R Nr 1 Nr 2 Nr3

Dziatania e

Nr 4

Nr 5

1.

10.

Jesli to konieczne, nalezy stworzy¢ dodatkowe wiersze w tabeli dla kolejnych planowanych zadar i sposobu ich realizacji przez kazdego partnera w ramach poszczegéinych dziatan

ponadnarodowych
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3. Postanowienia finansowe

Budzet przypadajcy na kadego partnera ponadnarodoweg

JO

Dziatanie

Nr1

Nr 2

Nr 3

Nr 4

Nr5

Razem

1. Nazwa dziatania 1

2. Nazwa dziatania 2

3. Nazwa dziatania 3

4. Nazwa dziatania 4

5. Nazwa dziatania 5

6. Nazwa dziatania 6

7. Nazwa dziatania 7

8. Nazwa dziatania 8

9. Nazwa dziatania 9

10. Nazwa dziatania 10

Koszty ogotem




Jakie sg zrodla finansowania dziata
partneréw w ich krajach pochodzenia?

n ponadnarodowych realizowanych przez poszczeg6inych

Partner

Zrédia
finansowania

Nr 1

Nr 2

Nr 3

Nr 4

Nr 5

Tak

Nie

Tak

Nie

Tak

Nie

Tak

Nie

Tak

Nie

Europejski
Fundusz
Spoteczny

Inne europejskie
zrodia
finansowania

Krajowe zrédta
finansowania

Wktad wtasny

Inne (wtaczajac
wktad rzeczowy)
Jesli tak, prosz
okresli¢ pontej

Uwagi dot. zrédet finansowania, z ktérych korzystaj

g poszczegolini partnerzy ponadnarodowi:




4. Zagadnienia organizacyjne

Opis procedur organizacyjnych uzgodnionych dla part nerstwa ponadnarodowego:

- Jakie procedury obowiagzujg partneréw ponadnarodowych przy podejmowaniu decyzji?

- Jaki system komunikacji bedzie wykorzystywany do wymiany informacji, wypracowanych narzedzi i
rezultatdw w ramach partnerstwa ponadnarodowego (np.: intranet, biuletyn elektroniczny)?

- Jakie sg planowane procedury monitoringu i ewaluacji rezultatow?

Jaki(e) j ezyk(i) roboczy(e) obowi azuje(q) w ramach partnerstwa?




5. Podpisy partnerow

Partner nr 1

Data: Pieczec¢ organizacji:

Imie, nazwisko i stanowisko osoby/oséb
uprawnionej/ych do podejmowania decyzji
wigzgcych w stosunku do partnera:

Podpis:

Partner nr 2

Data: Pieczec organizacji:

Imie, nazwisko i stanowisko osoby/osob
uprawnionej/ych do podejmowania decyzji
wigzgcych w stosunku do partnera:

Podpis:




Partner nr 3

Data: Pieczec¢ organizacji:

Imie, nazwisko i stanowisko osoby/oséb
uprawnionej/ych do podejmowania decyzji
wigzgcych w stosunku do partnera:

Podpis:

Partner nr 4

Data: Pieczec¢ organizacji:

Imie, nazwisko i stanowisko osoby/osob
uprawnionej/ych do podejmowania decyzji
wigzgcych w stosunku do partnera:

Podpis:

Partner nr 5

Data: Piecze¢ organizacji:

Imie, nazwisko i stanowisko osoby/oséb
uprawnionej/ych do podejmowania decyzji
wigzgcych w stosunku do partnera:

Podpis:




Zalagcznik

Typ organizacji

(EFS) Instytucja Zaglzajca lub Instytucja
Pdéredniczca na poziomie regionalnym lub
centralnym

Jednostka samadu regionalnego lub
lokalnego

Przedsbiorstwo

Organizacja pozagdowa

Instytucja finansowa

Instytucja doradcza

Organizacja pracodawcow

Zwigzek zawodowy

Izba handlowa, przemystowa, rzeshigcza

Organizacja edukacyjno - szkoleniowa

Organizacja rozwoju regionalnego

Agencja pérednictwa pracy/zatrudnienia

Uniwersytet/szkota wisza, instytucja
badawcza

Organizacja dziataga na rzecz wsparcia grup
zagraonych wykluczeniem spotecznym

Instytucje ekonomii spotecznej

Inne

Status prawny

Instytucja publiczna

Jednostka samadu regionalnego lub
lokalnego

Przedsibiorstwo handlowe

Stowarzyszenie lub organizacja non-profit

Fundacja

Inne
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KAPITAL LUDZKI URIAEUBOPESKK :f**}

NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI FUNDUSZ SPOLECZNY S

Transnational Agreement

Operational Programme in Poland:
Number and name of Priority axis:
Number and name of Measure:

Number and name of Submeasure:

Number of application for assistance:

Title of the project:

1. Description of the Transnational Partners

Partner n°1 (Polish project promoter)

Organisation name (acronym) Organisation hame (full)

Type of organisation (see choice of European categories in the annex)

Legal status (see choice of European categories in the annex)

Web site
[ http:// |

Contact person

Tile [ |Firstname [ ] Surname |

Telephone [+ | | |
Fax [+ | | |
E-mail | @
Postal address
Postcode | | Town/City |
Country | |
Partner n2
Organisation name (acronym) Organisation name (full)
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Type of organisation (see choice of European categories in the annex)

Legal status (see choice of European categories in the annex)

Web site
[ http:// |

Contact person

Tite [ ]Firstname [ | Surname |

Telephone |+ | | |
Fax [+ | | |
E-mail | @
Postal address
Postcode | | Town/City |
Country | |
Partner n3
Organisation name (acronym) Organisation name (full)

Type of organisation (see choice of European categories in the annex)

Legal status (see choice of European categories in the annex)

Web site
[ http:// |
Contact person
Title |——p—| Firstname [ | Surname |
Telephone [+ | | |
Fax [+ | | |
E-mail | @
Postal address
Postcode | | Town/City |
Country | |
Partner n4
Organisation name (acronym) Organisation name (full)
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Type of organisation (see choice of European categories in the annex)

Legal status (see choice of European categories in the annex)

Web site
| http:// |

Contact person

Tite [ |Firstname [ | Surname |

Telephone |+ | |
Fax [+ | | |
E-mail | @
Postal address
Postcode | |  Town/City |
Country | |
Partner n5
Organisation name (acronym) Organisation name (full)

Type of organisation (see choice of European categories in the annex)

Legal status (see choice of European categories in the annex)

Web site
| http:// |
Contact person
Title |——p_| Firstname [ ] Surname |
Telephone [+ | |
Fax [+ | | |
E-mail | @
Postal address
Postcode | |  Town/City |

Country | |

2. Description of the Transnational Co-operation

Joint objectives of the transnational partners
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Expected results and products
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Description of the different transnational activiti es

Total number of
planned activities : [

]

Starting and
ending dates of
implementation

Place where
activity to be
carried out

Partner in charge

Other partner(s)
taking part in the
activity

Objectives of the activity

Description of tasks

Expected results and ,’

products

/

Sformatowano: Wciecie: Z
lewej: 0,25 cm, Wysuniecie:
0,5 cm, Punktowane + Poziom:
2 + Wyréwnanie: 2,66 cm +
Tabulator po: 3,29 cm +

Wciecie: 3,29 cm

Sformatowano: Wcigcie: Z

lewej: 0,25 cm, Wysuniecie:
0,5 cm, Punktowane + Poziom:
2 + Wyréwnanie: 2,66 cm +

Tabulator po: 3,29 cm +
Wcigcie: 3,29 cm

Sformatowano: Wcigcie: Z
lewej: 0,25 cm, Wysuniecie:
0,5 cm, Punktowane + Poziom:

2 + Wyréwnanie: 2,66 cm +
Tabulator po: 3,29 cm +

Wcigcie: 3,29 cm

| sformatowano: Wciecie: Z

lewej: 0,25 cm, Wysuniecie:
0,5 cm, Punktowane + Poziom:

2 + Wyréwnanie: 2,66 cm +
Tabulator po: 3,29 cm +

| Wciecie: 3,29 cm

Sformatowano: Wcigcie: Z
lewej: 0,25 cm, Wysuniecie:

Activity titles /
1. <
12, “
13. s
14. “

\
15. g
16. o
\
7. Sy
‘\ ‘\
8. <
\
\
19. “
Vo
\ ! \
\ “
20. !

0,5 cm, Punktowane + Poziom:
2 + Wyréwnanie: 2,66 cm +
Tabulator po: 3,29 cm +

If necessary, add extra lines for any further planned transnational activities

Wciecie: 3,29 cm

Sformatowano: Wcigcie: Z
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lewej: 0,25 cm, Wysuniecie:
0,5 cm, Punktowane + Poziom:
2 + Wyréwnanie: 2,66 cm +
Tabulator po: 3,29 cm +

| Wciegcie: 3,29 cm

Sformatowano

Sformatowano ... [48]

‘\“{ Sformatowano [ﬁ
(
(

Sformatowano ... [49]




Detail of the planned tasks and means implemented b

y each partner, for each transnational activity

Teell Partner

Activities =~

N

N2

N3

N4

N5

11.

12.

13.

Sformatowano: Wciecie: Z
lewej: 0,19 cm, Wysuniecie:
0,32 cm, Numerowanie +
Poziom: 1 + Styl numeracji: 1,
2, 3, ... + Rozpocznij od: 1 +
Wyréwnanie: Na lewo +
Wyréwnanie: 0,75 cm +
Tabulator po: 1,39 cm +
Wociecie: 1,39 cm, Tabulatory:
0,83 cm, Tabulator listy + Nie
w 1,27cm+ 1,39 cm

14.

15.

16.

(w 1,27 cm + 1,39 cm

Sformatowano: Wcigcie: Z
lewej: 0,19 cm, Wysuniecie:
0,32 cm, Numerowanie +
Poziom: 1 + Styl numeracji: 1,
2, 3, ... + Rozpocznij od: 1 +
Wyréwnanie: Na lewo +
Wyréwnanie: 0,75 cm +
Tabulator po: 1,39 cm +
Wociecie: 1,39 cm, Tabulatory:
0,83 cm, Tabulator listy + Nie

17.

18.

19.

''w 1,27 cm + 1,39 cm

Sformatowano: Wcigcie: Z
lewej: 0,19 cm, Wysuniecie:
0,32 cm, Numerowanie +
Poziom: 1 + Styl numeradji: 1,
2,3, ... + Rozpocznij od: 1 +
Wyrdwnanie: Na lewo +
Wyrdwnanie: 0,75 cm +
Tabulator po: 1,39 cm +
Wcigcie: 1,39 cm, Tabulatory:
0,83 cm, Tabulator listy + Nie

20.

Sformatowano

Sformatowano

If necessary, add extra lines for any further planned tasks and means implemented by each partner, for each transnational activity
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3. Financial Arrangements

Budget per transnational partner
Activity N N2 N3 N% NS Total
1. Title of activity 1 € € € € €
2. Title of activity 2 € € € € €
3. Title of activity 3 € € € € €
4. Title of activity 4 € € € € €
5. Title of activity 5 € € € € €
6. Title of activity 6 € € € € €
7. Title of activity 7 € € € € €
8. Title of activity 8 € € € € €
9. Title of activity 9 € € € € €
10. Title of activity 10 € € € € €
Total cost € € € € €
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How are the transnational activities of each partne

r funded in their country of origin?

Partner

Funding source

N1

N2

N3

N4

NS

Yes

No

Yes

No

Yes

No

Yes

No

Yes

No

European Social
Fund

Other European
funding

National funding

Self-funding

Others

(including
contributions in-kind)
If yes, please
stipulate below

Eventual comments on the types of funding used by t

he different partners :
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4. Organisational Arrangements

Description of the modes of organisation agreed for the transnational partnership:

- What procedures have been arranged for decision-making between the transnational partners?

- What means of communication have been implemented for sharing information, working tools and
results within the transnational partnership (e.g. intranet, electronic newsletter)?

- What are the planned procedures for monitoring and evaluation of the results?

What is(are) the working language(s) within the par  tnership?
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5. Partner Signatures

Partner n’L

Date :

Name and job title of the legal (or delegated)
representative/s:

Signature :

Organisation’s stamp:

Partner n2

Date :

Name and job title of the legal (or delegated)
representative/s:

Signature :

Organisation’s stamp:
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Partner n3

Date :

Name and job title of the legal (or delegated)
representative/s:

Signature :

Organisation’s stamp:

Partner n4

Date :

Name and job title of the legal (or delegated)
representative/s:

Signature :

Organisation’s stamp:

Partner n

Date :

Name and job title of the legal (or delegated)
representative/s:

Signature :

Organisation’s stamp:
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D {Sformatowano: Prawy: 1,32
cm

Annex

Type of organisation

(ESF) managing authority or intermediate
body at national or regional level

Regional or local authority

Enterprise

NGO

Financial institution

Consultancy

Employers organisation

Trade Union

Chamber of commerce, industry, crafts

Education and training organisation

Regional development organisation

Employment agency or service

University, research organisation

Organisation providing support and guidance
for disadvantaged groups

Institutions of social economy

Other

Legal status

Public institution

Regional or local authority

Commercial enterprise

Non profit organisation or association

Foundation

Other
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Zatacznik 12 — Minimalny wzér strategii wdrazania projektu innowacyjnego testupcego wraz z
instrukcj a

Strategia wdrazania projektu innowacyjnego testupcego
TEMAL INNMOWACYJNY .. ettt et e et et et et e e e e e tet e rea e reneaeaaeees
NazZWa ProjEKIOTAWCY ... ... it e e e e e e e e e e e e e e a e een
LI L0 0] 0] 1] [
NUMEBE UMOWY ...ttt et e e e e e et e et e e e e e e e e e e e eaeeaeene e

Niniejsz; instrukcg nalely stosowa tgcznie z lisg sprawdzajcg oceny strategii wdrania projektu
innowacyjnego testggego. Strategia musi dostarézinformaciji, ktora lgdzie podstaw do dokonania
oceny wg ww. listy.

I. Uzasadnienie

Nalezy poda’ uzasadnienie dla opracowania innowacyjnego rgzamia. Opis ten powinien by
oparty na zapisach wniosku o dofinansowanie, aleipien zosta wzbogacony o wiedzi
whnioski zdobyte w trakcie pierwszego etapu regjizaojektu. Opis ten powinien zawieta

- opis probleméw grupy osoéb, ktéra dotychczas nieymywata wsparcia / charakterysgyk
problemu dotychczas niedostrzeganego lub pomijanggdziataniach polityki / wykazanie
niedoskonatéci stosowanych dotychczas instrumentéw,

- przyczyny wyspowania opisanych problemow,
- skak wysepowania opisanych probleméw,
- konsekwencje istnienia zidentyfikowanych probiemo
(3 strony}
II.  Cel wprowadzenia innowacji

Cel wprowadzenia innowacji musi dyozsamy z celem projektu zawartym we wniosku o
dofinansowanie projektu, w strategii jednak rgldoktadniej opisé

- jaki bedzie pdgdany stan docelowy po wprowadzeniu innowacji,

- w jaki sposOb gdzie mena zweryfikowd, czy cel ten zostat egjniety (skgd bedg czerpane
dane do weryfikacji, w jaki sposObedzie ména dokond pomiaru, jakie wskaiki bedg
stosowane do weryfikacji a@gjniecia celu i jaka ich wart¢¢ swiadczy bedzie o jego
0siggnieciu).

W celu umdliwienia weryfikacji zgodn&i powyszych zapiséw z celami wskazanymi we wniosku
o dofinansowanie, beneficjent wskazuje nagpist cele projektu oksgone we wniosku o
dofinansowanie.

(1 strona)
[ll.  Opis innowacji, w tym produktu finalnego
W tej czsci strategii powinien g znale€é opis innowacji, uwzgtiniajgcy nasgpujgce elementy:

| *Podane liczby stron dotygavielkosci maksymalnej; opisy musbyé wskazane w spos6b rzeczowy.
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- ha czym polega innowacja,

- komu stay, kto lzdzie mogt4 wykorzystywaw przysziéci (grupy docelowe),
- jakie warunki musgby¢ spetnione, by innowacja dziatata wtawie,

- jakie efekty mie przynié¢ jej zastosowanie,

- jakie elementy obejmowdedzie innowacja (co dalzie s¢ na nig sktada’, co kedzie stanowito
produkt finalny), pamtajgc ze produkt finalny to tylko element innowacji, jefrmedzie.
Innowacy jest sposéb rozwrzania problemu, ktdry dotychczas nie byt razyivany, a produkt
finalny jest jedynie instrumentem &jaym stosowaniu tej innowacji.

W tej czsci szczegolnie istotne jest oklienie w sposéb szczegodtowy warunkéw, jakie gnhgz
spetnione, by innowacja dziatata wwie, tj. m.in. warunkéw w zakresie przygotowania
wzytkownikow, zaangawania innych instytucji, technicznym (np. odpowiedo wyposzenia),
prawnym. W tym kontétie istotne jest rowniewskazanie szacowanego kosztu i czasuiedia
wypracowywanego produktu.

Opis innowacji mge r&ni¢ sie od opisu zawartego we wniosku o dofinansowani¢egio na
tyle, na ile wynika to z przeprowadzonych badaaz ze zrealizowanychzyprac nad wstpry
wersp produktu finalnego, a tak z konsultacji z grupami docelowymi, przy czyralaane jest
wskazanie i uzasadnieniezric.

(3 strony)
IV.  Plan dziatlan w procesie testowania produktu finalnego

Naley opis&, w jaki spos6b opracowana innowacjaedaie testowana, uwzglniajgc
nasepujgce elementy:

- wskazanie podéjia do doboru grup tytkownikéw i odbiorcow, ktérzy wezmudziat w
testowaniu (wraz z informacjami o sposobie zagwan&ania ich widciwej struktury i
wskazaniem oraz uzasadnieniem ich liczebifp podejcia do ich pozyskania na rzecz projektu i
zapewnienia ich udziatu przez caly okres testowania

- opis przebiegu testowania (okienie kolejnych krokdw, jakie zostarpodgte w celu
przeprowadzenia testéw;sjekonieczne jest przygotowaniéytkownikéw, to naly opisa’, jak
zostanie przeprowadzone),

- charakterystyka materiatow, jakie otrzymajczestnicy,

- informacje o planowanym sposobie monitorowaniaepiegu testowania (kto i w jaki sposéb
bedzie zbierat na bigco informacje o przebiegu testowania, np. cagkownicy i odbiorcy ¢dg
wypelnia specjalnie przygotowane formularze monitoringoe®; mée przedstawiciel zespotu
projektowego lub specjalnie przygotowany ekspedzie prowadzit obserwagj kto i w jakim
trybie kedzie weryfikowat prawidtows@d realizacji testow i podejmowat ewentualnie decyzje
wprowadzaniu korekt; jaki zakres korekt uznapgzie za dopuszczalny itd.).

Opis przebiegu testowania Beoré&ni¢ sie od przedstawionego we wniosku o dofinansowanie
projektu na tyle, na ile wynika to z przeprowadzbnlgada: oraz ze zrealizowanychzjprac nad
wskpng wersp produktu finalnego, a tak z konsultacji z grupami docelowymi, przy czym
niezlzdne jest wskazanie i uzasadnienignid.

(2 strony)

| 2 Specyfika projektéw innowacyjnych oznacza przetssnie rozwizan w matej skali i whczenie do stosowania na szerskak w momencie potwierdzenia
skutecznéci wypracowanych nagrlzi (w ostatniej fazie drugiego etapu). Zadnie to oznaczaz beneficjent testuje rozwaanie na niewielkiej
reprezentatywnej grupie docelowej.
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V. Sposéb sprawdzenia, czy innowacja dziala

Nalety okregli¢, jakie efekty zastosowania innowacji mogost& uznane za wystarczge
uzasadnienie dla jej stosowania na szgrskak oraz podd, w jaki sposob g one
weryfikowane — tj. konieczne jest zdefiniowanie:

- w jaki spos6b dokonana zostanie ocena wynikéwvesia,

- jak zostanie przeprowadzona zetrena ewaluacja produktu finalnego (w tym jak zoga
wyloniony zewgtrzny ewaluator, jaki gdzie zakres ewaluacji, jak zostarndefiniowane zadania
ewaluatora).

Mozliwe jest,ze proponowane pod&ie kpdzie ré&ni¢ sie od tego, jakie opisano we wniosku o
dofinansowanie — jako nggistwo zmian w produkcie finalnym czy w pédej do testowania.
Mozliwa jest take zmiana koncepcji oceny nawet w przypadku niedokama zmian w
produkcie i w testowaniu, przy czym zaréwno w segm, jak i drugim przypadku wymaga to
wskazania i uzasadnienia

(2 strony)
VI.  Strategia upowszechniania
Nalezy okreili¢:
- jaki jest cel dziata upowszechniggych,

- do jakich grup skierowaneztly dzialania upowszechnigie (wraz z analizinteresariuszy, jako
uzasadnieniem doboru tych grup), jakalbie ich liczebnsz,

- plan dziata i ich charakterystyka, wraz ze wskazaniem w jafagje wdradania projektu
dziatania te bdg realizowang

Opis ten stanowi doprecyzowanie i uszczegotowiemaigisow wniosku o dofinansowanie;
mcliwe jest take zaproponowanie innego / zmodyfikowanego poidej do dziata
upowszechniagych, jgli jest to uzasadnione wynikami prac | etapu praojeNiezlzdne jest
wskazanie zmian w stosunku do wniosku i ich prayczy

(2 strony)
VII.  Strategia wigczania do gtéwnego nurtu polityki
Nalezy okreili¢:
- jaki jest cel dziata wigczagcych,

- do jakich grup skierowaneelly dziatania whczapce (wraz z analiz interesariuszy, jako
uzasadnieniem doboru tych grup), jakalbie ich liczebnsz,

- plan dziatai i ich charakterystyka, wraz ze wskazaniem w jakdgje wdraania projektu
dziatania te bdg realizowané,

| 3 Dziatania upowszechnigje i whczajice realizowaneasw projekcie innowacyjnym testigym w sposéb horyzontalny, pageszy od fazy opracowania
wstepnej wersji produktu oraz strategii, azeljako ostatnia faza drugiego etapu. DziataniaZwmalne powinny byprowadzone w mniej intensywny
sposob adekwatnie do poszczegoélnych faz (w szazegdlv odniesieniu do zaawansowania prac nad opratieweostatecznej wersji produktu finalnego)
i celow stawianych w odniesieniu do procesu upoelsziania i wiczania. Ostatnia faza drugiego etapu stanowi zasadreesé projektu innowacyjnego
testupcego i w niej dziatania upowszechnieg | whczapce musz by¢ najintensywniejsze i prowadzido whczenia ostatecznej wersji produktu finalnego
do polityki / praktyki.

| 4 Dziatania upowszechnigje i whczajce realizowaneasw projekcie innowacyjnym testidym w sposéb horyzontalny, pageszy od fazy opracowania
wstepnej wersji produktu oraz strategii, azaljako ostatnia faza drugiego etapu. Dziataniazwmalne powinny byprowadzone w mniej intensywny
sposob adekwatnie do poszczegoélnych faz (w szazegdlv odniesieniu do zaawansowania prac nad opratieweostatecznej wersji produktu finalnego)
i celéow stawianych w odniesieniu do procesu upoelsziania i wiczania. Ostatnia faza drugiego etapu stanowi zasadreesé projektu innowacyjnego
testujicego i w niej dziatania upowszechnieg i whczace musz by¢ najintensywniejsze i prowadzilo whczenia ostatecznej wersji produktu finalnego
do polityki / praktyki.
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VIII.

Opis ten stanowi doprecyzowanie i uszczegétowiemipisow wniosku o dofinansowanie;
maliwe jest take zaproponowanie innego / zmodyfikowanego goidejdo dziata
wlgczapcych, jéli jest to uzasadnione wynikami prac | etapu projeRNiezlgdne jest wskazanie
zmian w stosunku do wniosku i ich przyczyn

(2 strony)
Kamienie milowe Il etapu projektu

Nalezy wskaza kilka kluczowych dla przebiegu Il etapu termindp.(rozpoczcie i zakaczenie
testowania, zakirzenie ewaluacji itp.). Terminy te stanéwbede wskazowk dla instytucii
weryfikugce] projekt systemowy/IOK do oKlenia terminéw dokonywania wspoélnie z
projektodawg okresowych przegtlow posgpéw prac w projekcie.

(1/2 strony)
Analiza ryzyka

Analiza ryzyka powinna poméc w ocenie zagfpktdre mog sie pojawié na etapie testowania,
upowszechniania i wezania do polityki innowaciji.

Analiza ta powinna obejmowaastpujgce elementy:
- zidentyfikowanie potencjalnych zageo,

- oszacowanie prawdopodobiwa ich wysipienia (na skali od 1 do 3, gdzie 1 oznacza niskie
prawdopodobigstwo wysipienia danego ryzyka, a 3 — prawdopodabig/o wysokie),

- 0szacowanie wptywu ryzyka na realizagjojektu (na skali od 1 do 3, gdzie 1 oznacza bard
maty wplyw na realizagjprojektu, a 3 — wplyw bardzo ¢y,

- zidentyfikowanie najwaiejszych zagr®i (polega na przemmdeniu punktdw przyznanych
w kategorii ,prawdopodobigstwo i wplyw ryzyka”; za istotne uznang & zagrdgenia, ktore
uzyskaty co najmniej 4 punkty),

- okreslenie sposobu ograniczenia napméejszych zagrei.
(2 strony)

Zalacznik — do strategii naley zalaczy¢ wstepng wersje produktu finalnego

Imig, nazwisko, funkcja i podpis osoby/-6b sktadej/-ych strategi

W przypadku projektow realizowanych w partnerst(mie dotyczy partnerstwa ponadnarodowego) podpisy §trategy
sktadaj; przedstawiciele wszystkich instytucji partnerskich
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Zalacznik 13 — Lista sprawdzajica oceny strategii wdraania projektu innowacyjnego testupcego

Temat innowacyjny

1. Czy uzasadnienie realizacji projektu zostatogotgpwynikami analiz i bada zrealizowanych w |
etapie? Czy wyniki analiz i baflazrealizowanych w | etapie potwierdzgjotrzelg realizacji projektu?

TAK/NIE

(komentarz)

2. Czy cel projektu jest taki sam, jak zadeklarosvgmmzez beneficjenta w strategii brzmienie celu
cytowanego z wniosku o dofinansowanie?

TAK/NIE

(komentarz)
3. Czy wskaniki sa wiasciwie zdefiniowane?
TAK/NIE

(komentarz)

4. Czy wartéci docelowe wskaikéw celu i sposob ich pomiaru oradzddia weryfikacji zostaty
okreslone prawidtowo (odpowiednio do celu)?

TAK/NIE
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(komentarz)

5. Czy przedstawiona innowacja zostata opisana k&tspwo, z uwzgidnieniem wszystkich
wymaganych elementéw?

TAK/NIE

(komentarz)

6. Czy przedstawiony sposob testowania gwaranzgéelingé testu produktu finalnego i odpowiada
specyfice projektéw innowacyjnych w odniesieniulid@ebngci grup docelowych?

TAK/NIE

(komentarz)

7. Czy planowane podeje do monitoringu w fazie testowania i ewaluadjuteczndci produktu
gwarantuje rzetelrsé oceny produktu finalnego?

TAK/NIE

(komentarz)
8. Czy wigciwie zdefiniowano adresatéw i dziatania w ramatchtsgii upowszechniania?
TAK/NIE

(komentarz)
9. Czy wiaciwie zdefiniowano adresatéw i dziatania w ramachtegii whczania do gtéwnego nurtu?
TAK/NIE

(komentarz)

10. Czy proponowane dziatania i ich adresaci gwajarskuteczné¢ witgczania do giéwnego nurtu
polityki?

TAK/NIE

(komentarz)
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11. Czy analiza ryzyka pozwala na dffemie potencjalnych zagten i zaplanowanie dziataw celu
zmniejszenia ich negatywnych skutkow?

TAK/NIE

(komentarz)
12. Czy analiza ryzyka przewiduje \tiwe sposoby ograniczania najméejszych zagroen?
TAK/NIE

(komentarz)

13. Czy wsfpna wersja produktu finalnego jest adekwatna dmzeat opisanych w strategii?
(weryfikacja na podstawie zgliznika — wstpnej wersji produktu finalnego)

TAK/NIE

(komentarz)

14. Czy wstpna wersja produktu finalnego tezostéa poddana testowaniu? (weryfikacja na podstawie
zahcznika — wstpnej wersji produktu finalnego)

TAK/NIE

(komentarz)
Komentarz eksperta do catej océny

Rekomendacja ekspert&

O zatwierdz¢ strategg w ksztatcie, w ktérym zostata ziona

O zatwierdzé warunkowo strategj pod warunkiem wprowadzenia wgj wskazanych zmian
O odrzuct strategi

| ®Komentarz eksperta musi:
—w przypadku rekomendowania warunkowej akcepsaigiegii — uwzgidniat opis obejmujcy zakres wymaganych zmian i poprawek,
- w przypadku rekomendowania odrzucenia strategiawierad uzasadnienie odrzucenia strategii z odniesienientydh elementéw dokumentu, ktére
zawayly na negatywnej rekomendacji.

| ©Nalezy wybra: jedm z opcji poprzez zaznaczenie odpowiedniego pola.
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Zalacznik 14 — Minimalny wzér opisu produktu finalnegoprojektu innowacyjnego testujacego
wraz z instrukcja

Opis produktu finalnego projektu innowacyjnego testijacego

(maksymalnie 6 stron)
JLIC=T 0= AT T o)1= Vo3
Nazwa ProjektOdAWCY ... ....c..i i e e e e e e e e e
Tytut projektu

Numer umowy

Opis produktu finalnego musi wskazyéviaformacje 4czace trzy aspekty:
1. Dane pozwalajce na ocepproduktu finalnego podskem jego przydatriei, -

2. Dane wskazuce na instrukeg stosowania produktu, tak by w przysadp byt prawidiowo
uzytkowany,

| 3. Dane na temat ewentualnych zmian w strategii upewsziania i wjczania do polityki
wynikajacych z analizy efektow testowania (w odniesieniu steategii wdraania projektu
innowacyjnego testagego).
Niniejsz; instrukcp nalely stosowé tgcznie z arkuszem oceny produktu finalnego projektu

innowacyjnego testugego. Opis produktu finalnego musi dostafcmformacii, ktora ledzie podstawy
do dokonania oceny wg ww. arkusza.

I.  Nazwa produktu finalnego

Np. model zawgzania zasobami ludzkimi w firmie, model szkota bezrobotnych 50+,
mechanizm tworzenia koalicjirodowiskowej na rzecz wspierania 0s6b niepetnospyatv w
powrocie na rynek pracy, model tworzenia przeulsistwa spotecznego itp.). .

| . Elementy skladajace sk na produkt finalny

Np. podecznik dla nauczycieli, program warsztatéw dla og¥hcuigcych zagréonych utrata
pracy w wieku 50+, programu warsztatow dla treneréw

Problem, na ktéry odpowiada innowacja h

Nalezy wskazé:

| - do rozwizania jakiego problemu przyczynia produkt finalny? (np. do zatrudnienia rodzicow
dzieci niepetnosprawnych, oséb bezdomnych);

| - __do rozwizania problemu jakiej grupy spotecznpjzyczynia si produkt finalny?; jakie |
wymierne i jasno oksgone korzyci przynosi grupom docelowym (np. kwalifikacje,skapie
lub/i utrzymanie zatrudnienia, integracja spoteczpaprawa pozycji spotecznej)?; na ile jest.
skuteczny w rozyzywaniu ich problemow?;

-__co nowego wnosi produkt finalmdo obecnie stosowanej polityki/praktyki, co go wgié od
innych stosowanych/znanych dotychczasowych gaawio podobnym charakterze (np.
udosgpnia nowe naradzie rekrutacji na szkolenia osdb diugotrwale béntaych, zmniejsza
koszty zatrudnienia os6b niepetnosprawnych, uedastg formy zatrudnienia i organizacji

pracy)?; opis powinien wskazy@aczy proponowane rozgdanie jest tasze / szybsze/
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| V. Dziatania / naktady / zmiany konieczne do zastosow&/wdrozenia innowaciji

| V.

| VI,

| VIL.

| VIIL

skuteczniejsze /| efektywniejsze; informacje zyaleskazéa w kontekcie aktualnych potrzeb
polityki i praktyki.

Uzytkownicy, ktorzy moga zastosowa innowacje

Np. PUP, administracja samaydowa, pracodawcy,
pozargdowe, MP.

instytucje szkoleniowe, orgarézac

PR

Nalezy wskaza dziatania, ktére powinien paglf podmiot decydygy sk na wdraenie innowaciji,

a take czas, zasoby i koszty nigdihe do wdreenia innowacji. Opis powinien wskazygvazy
wykorzystanie innowacji wymaga np. inwestycji wraistfukture techniczg, przeszkolenia
pracownikow w zakresie wykorzystania ragzminia, zaang&wania innych instytucji (np. wladz
samorgdowych, @&wiatowych, urzdéw centralnych) czy e nie wymaga dodatkowych
przygotowa. Ponadto, istotne jest olglenie, czy potrzebna jest zgoda instytucji/orgagjiza
trzeciej, zeby wdrayé innowacg, a take wskazanie ewentualnych zmian organizacyjnych i/lu
prawnych oraz czasu nigzinego do ich wprowadzenia.

« -

Dostepnos¢ produktu finalnego dla jego przysztych uytkownikow

Naleey wskazd, w jaki spos6b zostanie zapewniona dwmsts¢ produktu finalnego dla jego
przyszitych gytkownikéw.

-«

Zmiany w zakresie strategii upowszechniania )

\

Nalezy wskazd, czy w konsekwencji prac nad ostatecamrsy produktu finalnego konieczne jeét\
wprowadzenie zmian do strategii upowszechnianiaareshej w strategii wdeania projektu
innowacyjnego testugego. J€li tak, naley wskaza zakres zmian oraz ich uzasadnienie.

Zmiany w zakresie strategii whczania do gidwnego nurtu polityki
Jak punkt poprzedni.

Zataczniki ‘N
Do opisu produktu finalnego nale zahczy szczegdlowe opracowanie wszystkich materiatow
majgcych s¢ sktada na ten produkt (raporty, programy szkalepodrczniki itp.). Aby'
zagwarantowd, ze w przyszkri produkt lkdzie prawidtowo stosowany, naje sporzdzié
instrukci stosowania produktu finalnego wraz z gzalonymi materiatamilnstrukcja musi by |
kazdorazowo dostosowana ich do specyfiki fenaskazywanp. informacg do kogo dany materiat |
jest skierowany, jakie warunki w odniesieniu doiodidw i wytkownikéw musgbyé spetnione, by
zapewnd prawidtowe wykorzystanie produktu, w jaki sposé@bidraé odbiorcow). Opracowuygc
instrukcg, nalely stosowa klarowny i prosty dzyk gwarantujcy zrozumienie zasad stosowania
materiatow przez przysziychyakownikow. \

Imig, nazwisko, funkcja i podpis osoby/-6b sktadaj/-ych opis

W przypadku projektéw realizowanych w partnerst@i® dotyczy partnerstwa ponadnarodowego) podpisg ppisem
sktadaj; przedstawiciele wszystkich instytucji partnerskich
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Zalacznik 15 — Arkusz oceny produktu finalnego projektuinnowacyjnego testugcego wraz z
objasnieniem kryteriow

Temat innowacyjny

Ocena Ocena ogdlna

Przydatnosé produktu Waga | ooduktu (waga Uwagi i
innowacyjnego (0-1) (15) ) komentarze
- X ocena
Zgodna¢ produktu ze strategiwv 0,10
zakresie celu i grupy docelowe]
Skutecznéé produktu (korzyci dla 0,20
grup docelowych)
Aktualnas¢ potrzeby wprowadzenia 0,20
produktu
Stopier skomplikowania produktu 0,15

(fatwos¢ zastosowania
wypracowanych naezlzi)

Mozliwosci zastosowania przez 0,10
uzytkownikéw (prawne,
organizacyjne)

Efektywnds¢ (naktady do rezultatéw) 0,15
wprowadzenia rozvgzania

Unikatowas¢ rozwigzania 0,10

RAZEM (maksymalnie 5 punktow) O[O J ——
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Opinia na temat zmian wprowadzanych przez benefizjev zakresie strategii upowszechniania i
wigczania do giéwnego nurtu polityki oraz ewentuakleomendacje w tym zakresie:

Komentarz i rekomendacije ekspérta

Rekomendacja:
- uzn& produkt finalny za zwalidowany,
- uzn& produkt finalny za niezwalidowany.

Objasnienia do kryteriow:
Zgodnos¢ produktu z zatozeniami zawartymi w strategii

Weryfikacji i ocenie podlega to, jak dalece przadsony produkt spetlnia zatenia zawarte w strategii.
Produkt nie musi hyidentyczny jak opisany w strategii, poniéwakres testowania i oceny produktu
mogt wplyré na jego skorygowanie. Musi jednak nadakgfucelowi wskazanemu w strategii i dotyczy
wskazanych w strategii grup docelowych.

Skutecznd¢ produktu (korzy sci dla grup docelowych)

Ocenie podlega zakladana (szacowana) skut&ézrproduktu wobec opisanych we wniosku i
doprecyzowanych w strategii probleméw grup docettws jak dalece produkt ma szansprzyja’
rozwigzywaniu tych problemow, w jaki sposa@akie wywierat wptyw na sytugojrup docelowych.

Aktualno$¢ potrzeby wprowadzenia produktu

Od momentu zienia wniosku i rozpoezia realizacji projektu do momentu dokonywania dadii
uplynie wiele czasu — od 2 do 3 lat. Mosi wigc okaz&, ze potrzeba zidentyfikowana w diagnozie
wstkpnej i potwierdzona w ramach badgrzeprowadzonych w | etapie projektu zniknie —eninge
sytuacja, kt¢ inny wprowadzi skuteczne rozzanie itp. Ocenie podlega aktualidopotrzeby bdgcej
punktem wycia dla projektu oraz potencjalna niezimas¢ produktu.

Stopien skomplikowania produktu (fatwos¢ zastosowania wypracowanych nagglzi)

Im produkt jest fatwiejszy w stosowaniu, tym ocbadzie wysza. Latweé¢ zastosowania produktu
oznacza,ze nie ma konieczgoi prowadzenia wielu specyficznych dziatawigzanych z jego
wdrazeniem, wymagapych dudej skali diugotrwatych szkoilei innych przygotowa uzytkownikéw. Za

"W przypadku rekomendowania odrzucenia opisu pradiikalnego i braku jego walidacji komentarz poisinzawieré uzasadnienie takiej propozycji z
odniesieniem do tych elementéw arkusza oceny, kténezyly na negatywnej decyzji.
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szczegoOlnie tatwy w zastosowaniu znme uzn& taki produkt, ktéry gytkownik mee zastosowa
samodzielnie, bez szkolé instruktau, wykcznie na podstawie opisu stosowania. Tym samymieocen
podlega té jakas¢ instrukcji stosowania produktu oraz jakomateriatow skitadajcych s¢ na produkt
(metodologie, podczniki itp.).

To kryterium nie dotyczy kwestii zwanych z ewentualnymi zmianami prawnymi i orgaripgmi,
niezlzdnymi do wdrgenia produktu, ktére oceniang ssobno.
Mozliwosci zastosowania przez zytkownikdw (prawne, organizacyjne)

W tym kryterium ocenie podlegajskala zmian prawnych i/lub organizacyjnych, nigitych do
wdrazenia produktu oraz szanse na ich dokonanie w krotiresie. Im wksza skala zmian, tym ocena
musi by nizsza.

Efektywnos¢ wprowadzenia rozwhzania (stosunek naktadoéw do rezultatéw)

Kryterium dotyczy szacunkowych kosztéwgzanych z wprowadzeniem do praktyki proponowanych
rozwigzai oraz z ich stosowaniem w stosunku do zaktadarfgdiidev stosowania produktu. Im koszjy s
wyzsze, tym dsza jest ocena.

Unikatowos¢ rozwigzania

Kryterium dotyczy stopnia innowacyfudb proponowanego rozwrania — jéli dotyczy ono
obszaru/grupy/problemu, ktérym nikt inny siie zajmuje, w ktérym jak dgt nie dzialaj zadne
instrumenty — wowczas ocenadhie wysza ni w sytuacji, gdy produkt dotyczy kwestii co prawda
aktualnych, ale wokét ktérych podejmowagdiszne inicjatywy usprawniage.
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Zalacznik 16 — Wzor listy sprawdzajcej do protestéw

Nazwa wnioskodawcy Tytut projektu Nr konkursu

Insty tucja Data wptywu protestu_ |
rozpatruj gca do JOK
protest

Lp.

WYSZCZEGOLNIENIE

TAK/NIE/NIE UWAGI
DOTYCZY

I. WSTEPNA WERYFIKACJA

11

Czy protest zostat wniesiony do wtasciwej instytucji ?

12

Czy protest wplynat we wtasciwym terminie (14 dni) ?

Czy protest zostat wniesiony przez wlasciwy podmiot (ktérego
wniosek podlegat ocenie, ktory zlozyt protest i ktérego protest
zostatl negatywnie rozpatrzony) lub przez podmiot posiadajgcy
petnomocnictwo podmiotu wkasciwego ?

a)

Czy protest zostat podpisany zgodnie z Zasadami w spos6b
umozliwiajgcy identyfikacje podmiotu uprawnionego do  jego
wniesienia ?

b)

Czy zalgczono stosowne petnomocnictwo dla osoby/ instytucji
wnoszgcej protest ?

14

Czy protest zostat oparty o kryteria wyboru projektéw okreslone
w ogtoszeniu konkursowym i/ lub zawiera zarzuty proceduralne ?

15

Czy protest zostat wniesiony z zachowaniem formy pisemnej ?

1.6

Czy protest zostat wniesiony przez wnioskodawce, ktéry wycofat
sie z procesu negocjacji dotyczacych przedmiotowego wniosku
o dofinansowanie ?

17

Czy odwotanie zostato wniesione jedynie za posrednictwem faxu ?

Czy protest zostat wniesiony od wynikéw oceny przeprowadzonej
ponownie w efekcie pozytywnego rozstrzygniecia s$rodka
odwotawczego na poziomie systemu realizacji programu lub
uwzglednienia skargi do sadu administracyjnego ?

1.9

Czy protest zawiera zarzuty/argumentacje dotyczace/a nie
wszystkich  czeéci oceny wniosku, ktére zadecydowaly
o negatywnym wyniku jego weryfikacji (np. wniosek uzyskat ponizej
min. 60 % w pkt. 3.1 i 3.2 oceny, jednak wnioskodawca w $rodku
odwotawczym odnosi sie jedynie do oceny pkt. 3.1) i/lub innych
czesci wniosku niz te, ktére zadecydowaly o negatywnym wyniku
jego weryfikacji (np. 1) wniosek nie uzyskat dofinansowania ze
wzgledu na nieuzyskanie minimum 60% w pkt. 3.1, a $rodek
odwotawczy dotyczy pkt. 3.2, 2) wniosek zostat odrzucony ze
wzgledu na niespetnienie kryteriow horyzontalnych illub dostepu
(czgé¢ A KOM), natomiast zarzuty podniesione w odwolaniu,
dotyczg wytgcznie czesci B-D KOM) ?

1.10

Czy protest dotyczy oceny projektu, ktéry nie zostat
zakwalifikowany do dofinansowania z powodu wyczerpania
alokacji, o ktérej mowa w art. 30 a ust. 1 pkt 2 ustawy, a wiec
alokacji na dziatanie lub priorytet ?

Jezeli w cho é w jednym z punktéw 1.1- 1.5, opowiedz brzmi NIE lu

pozostawi ¢ bez rozpatrzenia.

b 1.6- 1.10 odpowied z brzmi TAK — odwotanie nale zy

Il . OSWIADCZENIE OSOBY ROZPATRUJ ACEJ PROTEST

Oswiadczam, ze nie wystepujg okolicznos$ci prawne i faktyczne, ktére mogtyby budzi¢ watpliwosci co do mojej bezstronnosci

W procesie rozpatrywania w/w_protestu.

Przygotowane przez
Imie i nazwisko:

Podpis:
Data:
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Data:
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Zaltacznik 17 — Wzor listy sprawdzajcej do odwotai

Nazwa wnioskodawcy Tytut projektu Nr konkursu Insty tucja Data wplywu
rozpatruj gca wdwolania _doJP/ |
protest 1Z PO KL
Lp. WYSZCZEGOLNIENIE TAK/NIE/NIE UWAGI
DOTYCZY
I. WSTEPNA WERYFIKACJA
1.1 Czy odwotanie zostalo wniesione do wasciwej instytucji ?
1.2 Czy odwotanie wplyneto we wkasciwym terminie (7 dni) ?
1.3 Czy odwotanie zostato wniesione przez wkasciwy podmiot (ktérego

wniosek podlegat ocenie, ktory zlozyt protest i ktoérego protest
zostatl negatywnie rozpatrzony) lub przez podmiot posiadajgcy
petnomocnictwo podmiotu wlasciwego ?

a Czy odwotanie zostato podpisane zgodnie z Zasadami w spos6b
umozliwiajgcy identyfikacje podmiotu uprawnionego do jego
wniesienia ?

b Czy do dowotania zatgczono stosowne petnomocnictwo dla osoby/

instytucji wnoszacej protest ?

14 Czy odwotanie zostalo oparte o kryteria wyboru projektdw
okreslone w ogtoszeniu konkursowym i/ lub zawiera zarzuty
proceduralne?

15 Czy odwotanie zostato wniesione z zachowaniem formy pisemnej ?

1.6 Czy odwotanie zostalo wniesione po negatywnym rozpatrzeniu
protestu ?

1.7 Czy odwotanie zostato wniesione jedynie za posrednictwem faxu ?

18 Czy odwotanie zostalo wniesione od wynikéw oceny

przeprowadzonej ponownie w efekcie pozytywnego rozstrzygniecia
srodka odwotawczego na poziomie systemu realizacji programu lub
uwzglednienia skargi do sadu administracyjnego ?

1.9 Czy odwotanie zawiera zarzuty/argumentacje dotyczacg nie
wszystkich  cze$ci oceny wniosku, ktére zadecydowaly
o negatywnym wyniku jego weryfikacji (np. wniosek uzyskat
ponizej min. 60 % w pkt. 3.1 i 3.2 oceny, jednak wnioskodawca w
$rodku odwotawczym odnosi si¢ jedynie do oceny pkt. 3.1) i/lub
innych czesci wniosku niz te, ktére zadecydowaly o negatywnym
wyniku jego weryfikacji (np. 1) wniosek nie uzyskat dofinansowania
ze wzgledu na nieuzyskanie minimum 60% w pkt. 3.1, a $rodek
odwotawczy dotyczy pkt. 3.2, 2) wniosek zostat odrzucony ze
wzgledu na niespetnienie kryteriow horyzontalnych illub dostepu
(czes¢ A KOM), natomiast zarzuty podniesione w odwotaniu,
dotyczg wytacznie czesci B-D KOM).

Jezeliw cho ¢ w jednym z punktéw 1.1- 1.6, opowiedz brzmi NIE lu b 1.7-1,9 odpowied z brzmi TAK— odwotlanie nale zy
pozostawi ¢ bez rozpatrzenia

1.10 | Czy w odwotaniu znalazly sie jedynie te okolicznosci, ktére zostaty

1.31. | Jeslinie, czy wskazane nowe okolicznosci nie byly znane

1.12 | Czy wrozpatrzeniu protestu przyjeto jakiekolwiek argumenty

wnioskodawcy ktére ujeto w odwotaniu (pozytywnie rozparzono
protest w wybranych cze$ciach)?

protestu.

Il. OSWIADCZENIE OSOBY ROZPATRUJ ACEJ ODOWLANIE

Oswiadczam, ze nie wystepujg okolicznosci prawne i faktyczne, ktére mogtyby budzi¢ watpliwosci co do mojej bezstronnosci
W procesie rozpatrywania w/w odwotlania.

Przygotowane przez Zatwierdzone przez:
Imie i nazwisko: Imig i nazwisko:
Podpis: Podpis:

Data: Data:
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Zatacznik 18 ramach

Zasady dokonywania i wprowadzania zmiani odstepstw w

-

N

Plan dziatania jest dokumentem o charakterze piaziso - operacyjnym, ktérego celem jest

przedstawienie zaten Instytucji P@rednicacej w danym roku kalendarzowym w zakresie wdraa
danego Priorytetu Programu Operacyjnego Kapitat zkudPO KL) i nie powinien podlega
indywidualnym modyfikacjom w okresie jeqgo oba@ywania i realizacji w a&ci planistycznej. Plan
dziatania powinien zatem zoétarealizowany w cafzi zgodnie z przyjtymi w nim zal@geniami lub z
odstpstwami dokonanymi w trakcie jego realizacji.

Jednake w zwihzku z faktemze w Planie dziatania zawarte isformacje dotycace wyboru projektéw
do dofinansowania (w przypadku projektéw konkursolwysystemowych) oraz realizacji projektéw (w
przypadku projektéw systemowych) dopuszczalnemnsiany dokumentu stanoyge formalm podstave

do podejmowania przez odpowiednie instytucje slkreych dziata.

Niniejszy zacznik ma na celu okétenie katalogu dwojakiego rodzaju sytuaciji:

> w ktérych Plan dziatania podlega zmianie wymacej zatwierdzenia przez Komitet Monitogay «- - -

PO KL lub przez InstytuejZarzdzapca PO KL oraz

> w ktérych dokonywane jest jedynie ogls$two od jego pierwotnych zaie.

|. Zmiany wymagajace zatwierdzenia przez Komitet Monitorujacy PO KL

Projekty konkursowe (czesci A, D i E Planu dziataniaf

»> Zmiana dotycaca szczegdtowych kryteriow wyboru projektéw — @psti strategicznych
(obowiazuje w odniesieniu do wszystkich elementéw skiadaih s¢ na dane kryterium):

a) brzmienia kryterium;

b) uzasadnienia kryterium;

UWAGA
Zmiam nie jest doprecyzowanie uzasadnienia kryterium okudhentacji konkursowej, czyli np.,
aqdy:

uzasadnienie kryterium zatwierdzone przez Komitetitbrujpcy PO KL brzmi:

spetnienie  kryterium  dogiu  kedzie  weryfikowane na podstawie
o dofinansowanie

a doprecyzowanie Instytucji Organizogj Konkurs w dokumentacji konkursowej brzmi:

spemienie  kryterium dulzie weryfikowane na podstawie zapiséw punktu 3.diosku
o dofinansowanie.

Jednak zapis taki nie_ma mocy kryterium, lecz ma charakter pomocniczy dla podmiotu
przygotowujacego wniosek o dofinansowanieniespetnienie wprowadzonego w nim dodatkow

zapisbw _ wnid

w_stosunku do brzmienia kryterium wymogu nie z@moskutkowa odrzuceniem wniosku p
dofinansowanie).

c) wagi w przypadku kryterium strategicznego; )
d) typu/typdw projektdéw (operacji) przewidzianego/prrdzianych do realizacji w_ramach

konkursu (lub tematu/tematéw dla projektéw innowaggh);

8 llekro¢ w niniejszym zaifczniku mowa jest o projektach konkursowych dotytayréwnie: projektow konkursowych w

sku

_ | Sformatowano: Czcionka:

Times New Roman, 12 pt, Nie
Kursywa

Sformatowano: Nagtéwek 2,

Wyjustowany, Wciecie: Z lewej:
0 cm, Z prawej: 0 cm, Odstep
Przed: 0 pt, Po: O pt

Sformatowano: Wcigcie: Z
lewej: 0 cm, Pierwszy wiersz:
0cm, Z prawej: 0,15 cm,
Punktowane + Poziom: 1 +
Wyréwnanie: 0,32 cm +
Tabulator po: 0,95 cm +
Wociecie: 0,95 cm, Tabulatory:
0,63 cm, Tabulator listy + Nie
w 0,95 cm

Sformatowano: Wcigcie: Z
lewej: 0 cm, Wysuniecie: 0,63
cm, Punktowane + Poziom: 1 +
Wyréwnanie: 0,63 cm +
Tabulator po: 1,27 cm +
Wecigcie: 1,27 cm, Tabulatory:
0,63 cm, Tabulator listy + Nie
w 1,27 cm

|

Sformatowane: Punktory i
numeracja

Sformatowano: Wciecie: Z
lewej: 0,63 cm, Wysuniecie:
0,63 cm, Numerowanie +
Poziom: 1 + Styl numeracji: a,
b, ¢, ... + Rozpocznij od: 1 +
Wyréwnanie: Na lewo +
Wyréwnanie: 0,63 cm +
Tabulator po: 1,27 cm +
Wecigcie: 1,27 cm

Sformatowano: Wcigcie: Z
lewej: 0,63 cm, Wysuniecie:
0,63 cm, Numerowanie +
Poziom: 1 + Styl numeracji: a,
b, ¢, ... + Rozpocznij od: 1 +
Wyréwnanie: Na lewo +
Wyréwnanie: 0,63 cm +
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Wciecie: 1,27 cm

czesci D. Projekty innowacyjne oraz €xi E. Projekty ponadnarodowe Planéw dziatapia, chewaniem zasad oghnych - {uSuniqto: .

wiasciwych dla projektéw wspotpracy ponadnarodowejniawacyjnych.
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e) typu/typéw operacji (nr) lub tematu/tematéw (nrja dbrojektéw innowacyjnych, do ktéryeh- -
zastosowanie ma dane kryterium (o ile danego kiytemie dotycz wszystkie typy operacji
przewidziane do realizacji w ramach konkursu lubdty dla projektéw innowacyjnych);

f) _w przypadku projektow wspoétpracy ponadnarodowejazainych w ramach Dziat#Poddziata
PO KL zmiana form dziafakwalifikowanych w ramach wspotpracy.

» Zmiare oznacza réwnie

a) wprowadzenie nowego kryterium; “

b) usunkcie z Planu dziatania catego kryterium. '

Projekty systemowe (cesci B, D i E Planu dziataniaf

» Zmiana dotycaca kryteriow dosipu — w zakresie brzmienia kryteriow wraz z uzasauieim (na
zasadach analogicznych, jak w przypadku projektomkkirsowych). \

Il. Zmiany niewymagajace zatwierdzenia przez KM PO KL, ale zgody 1Z PO KL

Projekty konkursowe (czeséci A, D i E Planu dziatania)
nie dotyczy

Projekty systemowe (cgsci B, D i E Planu dziatania)

> Zmiana typu/typdw projektow (operacji) przewidzignéprzewidzianych do realizacji w _ramach
projektu lub tematu/tematow, w ramach ktérego/ktbrgealizowany jest dany projekt innowacyjny.

» W przypadku projektéw wspétpracy ponadnarodowejasa@inych w ramach DziatéPoddziata PO
KL zmiana form dziata kwalifikowanych w ramach wspoétpracy.

» Zmiana beneficjenta systemowego.

UWAGA

Zmiana beneficjenta systemowego oznacza zgn@odmiotu realizujcego projekt, a nie zmian
nazwy komorki organizacyjnej tego podmiotu.

» Zmiana okresu realizacji projektu niepowaghs wzrostu wysokdci kosztéw zarzdzaniat~ -
projektem i mieszcaca sé w przedziale od powyej 2 do 6 miesicy wiacznie (w_przypadku
projektu realizowanego przez okres do 24 mmsiwvtacznie) albow przedziale od powyej 6 do 12
miesiecy wiacznie (w przypadku projektu realizowanego przez okreekraczajcy 24 miesice) w
stosunku do okresu zaplanowanego pierwotnie w_ @laziatania, w ktérym dokonywana jest
zZmiana.

» W _przypadku projektdw innowacyjnych zmiana w opisgroduktu finalnego wyicznie
w_przypadku, gdy modyfikacja nie jest zawana z wynikami pracy nad produktem finalnym w
trakcie realizacji projektu.

» Zmiana _(zmniejszenie wadoi) dotyczica rezultatu  (wskanika pomiaru celu) projektu
przekraczajaca 20% zaplanowanej pierwotnie w_Planie dziatania, w_kbdrglokonywana jest
zmiana wartéci.

=

Sformatowane: Punktory i
numeracja

Sformatowano: Wcigcie: Z
lewej: 0 cm, Punktowane +
Poziom: 2 + Wyréwnanie: 1,9
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0,63 cm, Tabulator listy + Nie

Sformatowano: Wcigcie: Z
lewej: 0 cm, Wysuniecie: 0,63
cm, Punktowane + Poziom: 1 +
Wyréwnanie: 0,63 cm +
Tabulator po: 1,27 cm +
Wecigcie: 1,27 cm, Tabulatory:
0,63 cm, Tabulator listy + Nie
w 1,27 cm

Sformatowano: Wciecie: Z
lewej: 0 cm, Punktowane +
Poziom: 1 + Wyréwnanie: 0,63
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0,63 cm, Tabulator listy + Nie
w 1,27 cm

Sformatowano: Wciecie: Z
lewej: 0 cm, Punktowane +
Poziom: 1 + Wyréwnanie: 0,63
cm + Tabulator po: 1,27 cm +
Wecigcie: 1,27 cm, Tabulatory:
Niew 1,27 cm

Sformatowano: Bez
punktoréw lub numeracji

° llekro¢ w niniejszym dokumencie mowa jest o projektachkkmeowych dotyczy to réwnieprojektéw konkursowych w- - - {sformatowano Wy]ustowany]

czesci D. Projekty innowacyjne oraz ¢xi E. Projekty ponadnarodowe Planéw dziatania, ch@aaniem zasad oginych
wiasciwych dla projektéw wspoétpracy ponadnarodowejiawacyjnych.
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UWAGA

Zmniejszenie wartei danego rezultatu (wskaika pomiaru celu) projektu mitwe jest tylko w
przypadku jednoczesnego proporcjonalnego zamia wydatkdw projektu lub proporcjonalnego
podniesienia warkei innego rezultatu/rezultatéw (wskaka/wskanikbw pomiaru celu) albo
wprowadzenia do projektu nowego rezultatu/nowyckultatéw (wskanika/wskanikédw pomiaru

celu).

W przypadku rezultatéw, kiére nie zostaty skwarkiyiane lub zakres ich proponowanej zmiany
trudny jest do wyrzenia w sposob procentowy zakres zmiany w Planieatalzia podlega
indywidualnym ustaleniom radlzy IZ PO KL a Instytugj Pasredniczca.

> Zmiana (zmniejszenie Iub zgKszenie) wartéci projektu przekraczajaca 10% WartGici®™ | pear o om vivenoger 6,63

zaplanowanej pierwotnie w Planie dziatania, w_kidrdokonywana jest zmiana, z wgkeniem cm, Punktowane + Poziom: 1 +
zmniejszenia wart@i projektu niewplywajcego na poziom realizacji rezultatébw projektu. W %’gﬁg’{‘;“; 2623;2"[:]:
przypadku osigniecia ustalonych wartgi rezultatow (wskanikbw pomiaru celéw), zmniejszenie Weiecie: 1,27 cm, Tabulatory:

wartaici projektu przekraczage 10% nie wymaga zgody 1Z PO KL. Niew 1,27 cm

UWAGA
Zgodnie zZasadami finansowania PO KL

1. W sytuacji, gdy w wyniku zmian dokonanych w projekazmianie ulegmnjego okrélone cechy: - - ‘{Sformatowane: Punktory i

przegdzapce zgodnie zZasadami dokonywania wyboru projektéw w ramach PO & numeracja
zastosowaniu oki®nego sposobu przygotowania wniosku o dofinansasvédmb procedury
oceny projektu (np. konieczf®sporadzenia analizy ryzyka, uzyskania opinii ekspertdamat
wniosku) Instytucja Poedniczca/ Instytucja Wdrzajaca (Instytucja P@edniczca |l stopnia)
bedaca strom umowy o dofinansowanie projektu powinna zapéwnrz przed przyciem
przedmiotowej zmiany spetione zosfamszystkie dodatkowe wymogi zgziane z procedurami
przygotowania i oceny projektu oklenymi w Zasadach dokonywania wyboru projektow| w
ramach PO KL

2. Nie powinna zosiawyrazona zgoda na zmianv projekcie, w wyniku ktérej wartd projektu
ulegtabyzwiekszeniu o wicej niz 20% jego pierwotnej wartosci.

Zmiana czesci G Planu dziatania— opis mechanizméw zapewnjeych komplementarrsé dziata.

Zmiana czesci H Planu dziatania — wska&niki monitorowania Priorytetu wg celéw szczegdtolwymie
dotyczy przypadkéw zwkszania wartéci dotyczicych rezultatdw projektéw bez zsiszania kwoty
wydatkéw w projekcie).

UWAGA

W__zwiazku z opracowaniem nowego wzoru Planu dziatania wodxujacego pocawszy
od 2012 roku (porej fragment wzoru) nahy stosowd@ nowe zasady wprowadzania do Planow
dziatania zmian dotyezych kontynuowanych projektéw systemowych:

1. Zmiany dotycace beneficjenta systemowego, okresu realizacjetojoraz kwoty wydatkow natgs| -~ | Sformatowano: Weigcie: Z
- 5 . . . A lewej: 0 cm, Numerowanie +
— po uprzednim wyrgeniu zgody przez 1Z PO KL — wprowadzio Planu dziatania obogdujacego Poziom: 2 + Styl numeracji: 1,

w danym roku kalendarzowym. 2,3, ... + Rozpocznij od: 1 +

Wyr<:ananie: Na lewo +
2. Zmiany dotycace pozostatych informaciji o projekcie systemowymnwaidych pierwotnie w Planie Wyréwnanie: 1,9 cm +

" . - - 2 3 Tabulat 1 2,54
dziatania na poprzedni rok kalendarzowy mglevprowadzé do Planu dziatania na koleiny rok | yece: 554 om Taboistory:

kalendarzowy poprzez wprowadzenie odpowiednich swier dotycacych np. rezultatdw 0,63 cm, Tabulator listy + Nie
(wskaznikéw pomiaru celu) w a#ci zawierajcej informacg o projektach, ktérych realizacja jgst LW 2>*<m
kontynuowana. . - Sformatowano: Czcionka:

—————————————————————————————————————————————————————————— (DomysIny) Times New Roman,
Nie Pogrubienie, Nie
Rozstrzelone o / Zageszczone o
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Projekty, ktérych realizacja jest kontynuowana

B1l.1 PROJEKT REALIZOWANY W TRYBIE SYSTEMOWYM

| | Nrumowy z KSI i tytut projektu

Beneficjent systemowy

Okres realizaciji projektu

Kwota poniesionych/planowanych wydatkéw w projekcie

w latach 2007-2011 w roku 2012 ogétem w projekcie

I
| (w tym krajowy wkiad publiczny) (w tym krajowy wkiad publiczny) (w tym krajowy wkiad publiczny)
I
I

Fragment wzoru lanu dziataniena 2012 r. dotyecy projektéw systemowych, ktérych realizacja jesttynuowan

Odstepstwa niewymagaace zgody |Z PO KL

Projekty konkursowe (czesci A, D i E Planu dziatania)

» Zmiana planowanego terminu ogtoszenia konkursugsiwkwartalnym.

» Zmiana typu konkursu (otwarty/zamkty).

» Zmiana (zmniejszenie lub zgkiszenie) kwoty planowanej alokacji.

» W przypadku projektdéw innowacyjnych wprowadzeniab(lrezygnacja z realizacji) projektu
komponentem ponadnarodowym nieuveziglianym poprzez kryteria szczegotowe.

» W przypadku projektéw wspbtpracy ponadnarodowej zapd projektéw (wyodgbnionych/z

>

komponentem).
Ogtoszenie dodatkowego naboru zgodnie z Kdriatania (kryteriami wyboru projektow) zawam

Planie dziatania.

Projekty systemowe (cgs$ci B, D i E Planu dziatania)

>

Zmiana tytutu projektu. “

>

Rezultat (wskanik pomiaru celu projektu):

z

a) w_przypadku zwiekszania wartaci danego rezultatu (wskaika pomiaru celu) projekiu

systemowego bez zekiszania kwoty wydatkéw w projekcie;

b) w przypadku zmniejszania wartgci _danego rezultatu (wskaika pomiaru celu) projektu I

systemoweqgo w_wysokoi nieprzekraczajacej 20% zaplanowanej pierwotnie w_Plan
dziatania, od ktérego dokonywane jest gdstwo wartdci tego rezultatu (patrz: uwaga poei)

N

ie

(nie_dotyczy przypadkow zwkszenia wartéci dotyczcej rezultatu (wskanika pomiaru celu)

bez zwekszania wysoksri budzetu projektu).

UWAGA
Zmniejszenie wartwi danego rezultatu (wskaika pomiaru celu) projektu nitiwe jest tylko w

przypadku jednoczesneqo proporcjonalnego zama wydatkéw projektu proporcjonalne

podniesienia warkei innego rezultatu/rezultatéw (wskaka/wskanikbw pomiaru celu) albg

wprowadzenia do projektu nowego rezultatu/nowyctultatow (wskanika/wskanikéw pomiaru

celu).

270

Sformatowano: Wciecie: Z
lewej: 0 cm, Pierwszy wiersz:
0 cm, Numerowanie + Poziom:
1 + Styl numeraciji: I, II, III, ...
+ Rozpocznij od: 3 +
Wyréwnanie: Na lewo +
Wyréwnanie: 0,63 cm +
Tabulator po: 1,27 cm +
Wecigcie: 1,27 cm, Tabulatory:
0 cm, Tabulator listy + Nie w
0,95 cm

Sformatowano: Wcigcie: Z
lewej: 0 cm, Punktowane +
Poziom: 2 + Wyréwnanie: 0,63
cm + Tabulator po: 1,27 cm +
Wecigcie: 1,27 cm, Tabulatory:
0,63 cm, Tabulator listy + Nie
w 2,22 cm

Sformatowano: Wciecie: Z
lewej: 0 cm, Punktowane +
Poziom: 1 + Wyréwnanie: 0,63
cm + Tabulator po: 1,27 cm +
Wociecie: 1,27 cm, Tabulatory:
0,63 cm, Tabulator listy + Nie
w 1,27 cm

Sformatowane: Punktory i
numeracja




W przypadku rezultatéw, ktére nie zostaty skwarkiyfvane lub ich zmiana trudna jest do wgaia

W sposob procentowy zakres zmiany w Planie dziataodlega indywidualnym ustaleniom ety

1Z PO KL a Instytuci Pdredniczica.

Zmiana okresu realizacji projektmiepowodujaca wzrostu wysokdci kosztow zarzdzanias- - -

projektem o okres dd miesiecy wiacznie (w przypadku projektu realizowanego przez okre@4o
miesicy wiacznie) albo dd miesiecy wiacznie (w przypadku projektu realizowanego przez okres
przekraczajcy 24 miesice) w stosunku do okresu zaplanowanego pierwotritamie dziatania, od
ktérego dokonywane jest odpstwo.

Zmiana wartéci projektu nieprzekraczajaca 10% wartcici zaplanowanej pierwotnie

w Planie dziatania, od ktérego dokonywane jest gui$tvo. Zmniejszenie wartoi projektu ponad
10% w przypadku, gdy nie wptywa to na poziom readjzrezultatéw projektu.

W _ przypadku projektéw wspétpracy ponadnarodowej zepd projektéw (wyodtbnionych/z

komponentem).

Zmiana dotycgca obecnéri partneréw w projekcie systemowym (rezygnacjamee/partneréw lub

Czes¢ H Planu dziatania —

wypowiedzenie partnerstwa i powotanie _nowego pasfimewych partnerébw w __miejsce
dotychczasowego partnera/dotychczasowych partneréw)

wskaniki _monitorowania Priorytetu wg celdéw szczegobtolwyc

w przypadku zwikszania wartéci dotyczcych rezultatéw projektéw bez zghiszania kwoty wydatkdw
w projekcie.

Czesci | Planu dziatania — procedug dokonywania zmian w_zakresie kontraktacji i algkaeguluje

Porozumienie w sprawie realizacji komponentu reginago/Priorytetu/Dziatania Natomiast wydatki
na dany rok butbtowy wynikaj z odebnych przepisdw oraz uméw, ktérych zmiana odbywawsi
odrebnym trybie. Co do zasady, zmiany wegz | Planu dziatania powinny Byzatem traktowane jako

odsepstwo.

| IV. Modyfikacje Plandw dziatania, ktore nie & dopuszczalne

1. Wprowadzenie do projektu systemowego partnera/esiim (jezeli w zatwierdzonym Planie
dziatania nie przewidziano realizacji projektu wtparstwie). Wyjtkiem s projekty innowacyjne'
testupce, w przypadku ktérych projektodawca imozatayé tworzenie partnerstwa w pierwszym,
etapie wdraania projektu innowacyjnego tesioggo oraz projekty zakladae wprowadzenie
komponentu ponadnarodowego jako zmiany do wniosttafimansowanie projektu.

2. Zwigkszenie bugetu projektu systemoweg® wiece] niz 20% w stosunku do bugtu
zaplanowanego pierwotnie w Planie dziatania, ktbigtby podlegé modyfikacii.

3. Usunkcie z Planu dziatania catego zaplanowanego na daokalendarzowy konkursu.

| V. Procedura dokonywania zmian w Planie dziatania
1. Zgtaszanie zmian w Planie dziatania

Informacg 0 planowanej zmianie w Planie dziatania, wymagcgij zatwierdzenia przez 1Z PO KL lub
KM PO KL nalery przesyté do IZ PO KL drog elektroniczg na adres: pdpokl@mrr.gov.phié
powinna byé ona przesytana na adresy e-mail poszczegoinych pmwnikéw 1Z PO KL ani
adres e-mail sekretariatu 1Z PO KL).
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Sformatowano: Wcigcie: Z
lewej: 0 cm, Punktowane +
Poziom: 1 + Wyréwnanie: 0,63
cm + Tabulator po: 1,27 cm +
Wecigcie: 1,27 cm, Tabulatory:
0,63 cm, Tabulator listy + Nie
w 1,27 cm

Sformatowano: Wciecie:
Wysuniecie: 2,54 cm,
Numerowanie + Poziom: 1 +
Styl numeragiji: I, II, III, ... +
Rozpocznij od: 4 +
Wyréwnanie: Na lewo +
Wyréwnanie: 1,9 cm +
Tabulator po: 2,54 cm +
Wociecie: 2,54 cm, Tabulatory:
0,95 cm, Tabulator listy + Nie
w 1,27 cm + 2,54 cm

Sformatowano: Wciecie: Z
lewej: 0 cm, Wysuniecie: 0,63
cm, Numerowanie + Poziom: 2
+ Styl numeracji: 1, 2, 3, ... +
Rozpocznij od: 1 +
Wyréwnanie: Na lewo +
Wyréwnanie: 1,9 cm +
Tabulator po: 2,54 cm +
Wociecie: 2,54 cm, Tabulatory:
0,63 cm, Tabulator listy + Nie
w 2,54 cm




Zmiany dokonywane w Planie dziatania na dany rdkrdd@darzowy sumujsie. Dokonanie zmiany w
Planie dziatania poleggiej np. na wydtgeniu okresu realizacji projektu trwapgo 2 lata o 4
mieshce oznaczaze kolejna zmiana tego samego Planu dziatania w sgmym zakresie nie
obejmow& wydtuzenie okresu tego projektu o maksymalnie 2 missi(w _sumie projekt zostanie
wydtuzony o 6 miesicy).

Informacja powinna migforme tabeli przygotowanej przez IP wedlug pmzego wzoru (tab. 1), a
takze zawieréa aktualm wersg zatwierdzonego Planu dziatania z proponowanymi amguini
naniesionymi w trybie ,rejestruj zmiany”.

Miejsce w Planie dziatania
(Priorytet, dziatanie, numer
konkursu, projektu, rubryka)

Obecny zapis Proponowany zapis Uzasadnienie <

tak. 1 Wzér tabeli z informagjo zmianach w Planie dziatai /

1Z PO KL analizuje zaproponowaprzez IP zmiagi /

a) w przypadku braku zgody na zaproponowane zmianyysyla do IP_w terminie do 21 dni
roboczych od daty otrzymania propozycji zmiany aastrzeenia albo;

b) w przypadku zgody na zaproponowane zmiany — wysgtP w terminie do 21 dni roboczych od
daty otrzymania propozycji zmiany informag tym fakcie. /

Forma korespondenciji z 1Z PO KL ;

Korespondencja z IZ PO KL w sprawie zmian w Plati@tania odbywa siw formie elektronicznej //
poprzez adres: pdpokl@mrr.gov.pl. )

!

«
Zgtoszenie zmiany w PD na posiedzenie KM PO KL

Podstaw zgtoszenia przez 1Z PO KL zmiany w Planie dzisdamia posiedzenie Komitetu |,
Monitorujacego PO KL jest pozytywna opinia IZ PO KL, co dkmssu i tréci zmiany oraz — w
wypadku komponentu regionalnego — przediie przez wnioskagego uchwaly Podkomitetu,
Monitorujacego PO KL. !

/
<

Zatwierdzenie zmiany w PD

Po wyraeniu przez 1Z PO KL zgody na wprowadzenie zmianlanie dziatania zaproponowanej
przez Instytugj Pasredniczaca lub po podjciu stosownych uchwat o zatwierdzeniu przez KM PO~
KL Kkryteriow szczegotowych, Instytucja Brednicaca przesyta w ggu 14 dni roboczych: ,/
» elektroniczm wersg zmienionego Planu dziatania (w formacie .doc attwex oraz .pdf) rra
adres pdpokl@mrr.gov.pl;
» _podpisag przez upowzniong 0sole papierovd wersg zmienionego Planu dziatania.

!

/
/

Wprowadzenie do Planu dziatania jakichkolwiek inmyzmian nk wynikajace z przedstawionej //

propozycji skutkuje cofgtiem decyzji o zatwierdzeniu Planu dziatania. /

/

Po otrzymaniu obydwu ww. wersji Planu dziataniaP@ KL zatwierdza zmieniony Plan dziatania. //

/
-

Podawanie zmiany w PD do publicznej wiadomizi
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- {Sformatowana tabela

Sformatowano: Wciecie: Z
lewej: 0,63 cm, Numerowanie
+ Poziom: 2 + Styl numeracji:
a, b, ¢, ... + Rozpocznij od: 1 +
Wyréwnanie: Na lewo +
Wyréwnanie: 1,9 cm +
Tabulator po: 2,54 cm +
Wociecie: 2,54 cm, Tabulatory:
1,27 c¢m, Tabulator listy + Nie
w 2,54 cm

Sformatowano: Wciecie: Z
lewej: 0 cm, Wysuniecie: 0,63
cm, Numerowanie + Poziom: 1
+ Styl numeracji: 1, 2, 3, ... +
Rozpocznij od: 1 +
Wyréwnanie: Na lewo +
Wyréwnanie: 1,9 cm +
Tabulator po: 2,54 cm +
Wociecie: 2,54 cm, Tabulatory:
0,63 cm, Tabulator listy + Nie
w 2,54 cm

Sformatowano: Wciecie: Z
lewej: 0 cm, Wysuniecie: 0,63
cm, Numerowanie + Poziom: 1
+ Styl numeracji: 1, 2, 3, ... +
Rozpocznij od: 1 +
Wyréwnanie: Na lewo +
Wyréwnanie: 1,9 cm +
Tabulator po: 2,54 cm +
Wociecie: 2,54 cm, Tabulatory:
0,63 cm, Tabulator listy + Nie
w 2,54 cm

Sformatowano: Wciecie: Z
lewej: 1,27 cm, Punktowane +
Poziom: 1 + Wyréwnanie: 0,63
cm + Tabulator po: 1,27 cm +
Wecigcie: 1,27 cm, Tabulatory:
1,9 cm, Tabulator listy + Nie w
1,27 cm

Sformatowano: Wcigcie: Z
lewej: 0 cm, Wysuniecie: 0,63
cm, Numerowanie + Poziom: 1
+ Styl numeracji: 1, 2, 3, ... +
Rozpocznij od: 1 +
Wyréwnanie: Na lewo +
Wyréwnanie: 1,9 cm +
Tabulator po: 2,54 cm +
Wociecie: 2,54 cm, Tabulatory:
0,63 cm, Tabulator listy + Nie
w 2,54 cm




Zgodnie zZasadami dokonywania wyboru projektéw w ramach ROnKprzypadku wprowadzenia
zmian do Planu dziatania ,Instytucja $#edniczica dla danego Priorytetu PO KL zobawana jest

do podania do publicznej wiadokwd, w szczegdlnéci poprzez umieszczenie na _stronie

internetowej, zmienionych w stosunku do wersji wiginej informacji zawartych w PD".

Do publicznej wiadoméi, w szczeqdlngti poprzez umieszczenie na stronie internetowej IP,

podawane s informacje zawarte w Planie dziatania, ktére ulemhianie (ladz sa przedmiotem
odstpstwa zgodnie z informacjami zawartymi w niniejszgokumencie) dotycze:

> typow operacji_przewidzianych do realizacji w rokbowiazywania PD ze szczeqélnvm‘/{

uwzglkdnieniem konkurséw planowanych do ogtoszenia, lighu (otwarty/zamkrity) oraz
dostpnej alokacji finansowej,

> szczegotowych  kryteriow  wyboru  projektéw (dgsti i strategicznych, a tai
w_przypadku kryteriow strategicznych ich wag pumkgoh), ktére leda miaty zastosowanie
w trakcie oceny projektéw,

» harmonogramu_konkurséw planowanych do ogtoszeniaokwu obowazywania PD (co
najmniej w ugciu kwartalnym),

> projektéw systemowych przewidzianych do realizagjfiaz ze wskazaniem beneficjenta

systemowego, ewentualnych partneréw, okresu regilizaojektu i planowanej wargi
projektu,

> strateqii _realizacji _projektéw _innowacyjnych, w _gegdindci: ich trybu wyboru
(konkursowy/systemowy), wybranych Tematéw dla gktijev innowacyjnych testagych,
szczegotowych kryteriow wyboru projektow,

» _strategii realizacji projektow wspotpracy ponadmnwej, w szczeqdlrigi: ich trybu wybord™ ™~

(konkursowy/systemowy) i realizacji (wyagdimione projekty wspotpracy
ponadnarodowej/projekty z komponentem ponadnarodgwytypéw projektéw olgtych
wsparciem, kwalifikowanych form dziataoraz szczeqgdtowych kryteriow wyboru projektow.

UWAGA

W przypadku, gdy IP publikuje na swojej stronieemietowej caty Plan dziatania, to #eozamiéci¢
dokumentwytacznie w wersji zatwierdzonej przez 1Z PO KL, uwzgkdniajacej jedynie zmiany
ktére wymagaly zatwierdzenia. Wersje Planéw dziataamieszczone na stronie internetoweni®
moga réznié sie od wersiji zatwierdzonych przez 1Z PO KL

W _przypadku, gdy I[P nie publikuje zmienionego Pladziatania, ale jedynie informacje
w nim zawarte w zakresie wskazanynZasadach dokonywania wyboru projektéw w ramach RO|K
informacje te mog zawierd odstpstwa od Planéw dziatania dokonane lub planowandatmnania

przez IP.
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Sformatowane: Punktory i

numeracja

Sformatowano: Wcigcie: Z
lewej: 1,26 cm, Wysuniecie:
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Poziom: 1 + Wyréwnanie: 1,26
cm + Tabulator po: 1,9 cm +
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UNIA EUROPEJSKA *hw
KAPITAL LUDZKI EUROPEISKI | +  +
NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI FUNDUSZ SPOLECZNY *ak

Whniosek o dofinansowanie projektu
PROGRAM OPERACYINY KAPITAL LUDZKI

Informacje wypetniane przez instytucje przyjmujaca wniosek

Data przyjecia wniosku:

Numer kancelaryjny wniosku:

Numer wniosku w Krajowym Systemie Informatycznym:

Imie i nazwisko osoby przyjmujacej wniosek:

I. INFORMACIE O PROJEKCIE

1.1 Numer i hazwa Priorytetu: [wybdr z listy]

1.2 Numer i nazwa Dziatania: [wybdr z listy]

1.3 Numer i nazwa Poddziatania: [wybdr z listy]

1.4 Wojewédztwo: [wybor z listy]

1.5 Instytucja, w ktorej wniosek zostanie ztozony: [wybdr z listy]

1.6 Numer konkursu: [tekst]

1.7 Tytut projektu: [tekst]

1.8 Okres realizacji projektu: od: do: [wybdr dat z kalendarza]

1.9 Obszar realizacji projektu: [wybdr z listy - cata Polska, wojewddztwo, powiat, gmina]

1.10 Wyodrebniony projekt wspétpracy ponadnarodowej: [ 'TAK’ - 'NIE’]

1.11 Projekt innowacyjny: [ 'TAK’ - 'NIE’]

1.12 Projekt z komponentem ponadnarodowym: [ 'TAK’ - 'NIE’]

I1I. BENEFICIJENT (PROJEKTODAWCA)

2.1 Nazwa projektodawcy: [tekst]

2.2 Status prawny: [wybdr z listy]

2.3 NIP: [tekst oraz check-box: 'PL’ - ‘Inny’]

2.4 REGON: [tekst]

2.5 Adres siedziby:

Ulica:

Nr domu:

Nr lokalu:

Miejscowos¢:

Kod pocztowy: [tekst oraz check-box: 'PL’ - 'Inny’]

Telefon:

Fax:

2.6 Osoba/y uprawniona/e do podejmowania decyzji wigzacych w imieniu projektodawcy: [tekst]
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2.7 Osoba do kontaktéw roboczych: [tekst]

2.7.1 Numer telefonu: [tekst]

2.7.2 Adres poczty elektronicznej: [tekst]

2.7.3 Numer faksu: [tekst]

2.7.4 Adres: [tekst - jesli inny niz w pkt. 2.5]

2.8 Partnerzy: [check-box: 'TAK’ - 'NIE’]

2.8.1 Nazwa organizacji/instytucji: [tekst]

2.8.2 Status prawny: [wyb0r z listy]

2.8.3 Adres siedziby: [tekst]

275




III. CHARAKTERYSTYKA PROJEKTU
(maksymalnie 15 000/20 000/25 000/30 000 znakdow)

3.1 Uzasadnienie potrzeby realizacji i cele projektu

- Uzasadnij potrzebe realizacji projektu

- Wskaz cel gtdwny oraz cele szczegdtowe projektu

- Okresl, w jaki sposéb mierzona bedzie realizacja celéw (ustal wskazniki pomiaru celow)

- Okre$l wartos¢ obecng wskaznika (stan wyjsciowy projektu) i wartos¢ docelowg wskaznika (ktorej osiggniecie bedzie uznane za zrealizowanie danego celu)

- Okresl, w jaki sposdb i na jakiej podstawie mierzone bedq wskazniki realizacji poszczegdlnych celdéw (ustal zrédto weryfikacji/pozyskania danych do pomiaru
wskaznika oraz czestotliwosé pomiaru)

3.1.1 Uzasadnienie potrzeby realizacji projektu [tekst]

- Wskaz problem, na ktéry odpowiedz stanowi cel gtdwny projektu

- Przedstaw opis sytuacji problemowej, do ktérej odnosi sie projekt (z uwzglednieniem sytuacji kobiet i mezczyzn), uwzgledniajac dane statystyczne odnoszace
sie do obszaru realizacji projektu

- Przedstaw dostepne dane statystyczne uzasadniajgce cel gtdwny projektu

- Opisz wptyw, jaki realizacja projektu moze mie¢ na podmioty inne niz grupa docelowa

tekst
3.1.2 Cel glowny projektu | Wskaznik pomiaru celu | Wartos¢ obecna Wartos¢é Zr6dio weryfikacji/pozyskania danych
wskaznika docelowa do pomiaru wskaznika oraz
wskaznika czestotliwos¢ pomiaru
K M o K M o

tekst 1. tekst lub wybor z listy tekst

rozwijanej

... tekst lub wybdr z listy tekst

rozwijanej
3.1.3 Cele szczegb6towe Wskaznik pomiaru celu | Wartos¢ obecna Wartos¢ Zrodto weryfikacji/pozyskania danych
projektu wskaznika docelowa do pomiaru wskaznika oraz

wskaznika czestotliwos¢ pomiaru
K M o K M o

1. tekst 1. tekst lub wybdr z listy tekst

rozwijanej

... tekst lub wybor z listy tekst

rozwijanej
... tekst 1. tekst lub wybdr z listy tekst

rozwijanej

... tekst lub wybdr z listy tekst

rozwijanej

276




3.2 Grupy docelowe (nie dotyczy projektéw informacyjnych i badawczych, w ktérych nie jest udzielane bezposrednie wsparcie dla 0séb) [tekst]

- Scharakteryzuj osoby i/lub instytucje, ktére zostang objete wsparciem z punktu widzenia istotnych dla projektu cech (np. wiek, status zawodowy,
wyksztatcenie, ptec)

- Uzasadnij wybdr grupy docelowej, ktora objeta zostanie wsparciem

- Opisz sposob rekrutacji uczestnikow/uczestniczek odnoszac sie do planu rekrutacji, procedury rekrutacyjnej, dodatkowego naboru oraz katalogu przejrzystych
kryteriow rekrutacji (z uwzglednieniem podziatu K/M)

- Opisz potrzeby, bariery i oczekiwania uczestnikdw/uczestniczek projektu oraz podaj wiarygodne zrédfa pozyskania danych o skali zainteresowania
potencjalnych uczestnikéw/uczestniczek planowanym wsparciem projektowym

tekst

3.2.1 Przewidywana liczba oséb/instytucji objetych wsparciem EFS w ramach projektu i ich
status (ilosciowe) (nie dotyczy projektow informacyjnych i badawczych, w ktérych nie jest udzielane
bezposrednie wsparcie dla 0séb)

Liczba os6b
Status uczestnika

K M o

Bezrobotni

w tym osoby dtugotrwale bezrobotne

Osoby nieaktywne zawodowo

w tym osoby uczgce lub ksztatcace sie

Zatrudnieni

w tym rolnicy

w tym samozatrudnieni

w tym zatrudnieni w mikroprzedsiebiorstwach

w tym zatrudnieni w matych przedsiebiorstwach

w tym zatrudnieni w $rednich przedsiebiorstwach

w tym zatrudnieni w duzych przedsiebiorstwach

w tym zatrudnieni w administracji publicznej

w tym zatrudnieni w organizacjach pozarzadowych

| Ogétem

w tym osoby nalezace do mniejszosci narodowych i etnicznych
w tym migranci

w tym osoby niepetnosprawne

w tym osoby z terendéw wiejskich

Przedsiebiorstwa objete wsparciem Liczba
Mikroprzedsiebiorstwa
Mate przedsiebiorstwa
Srednie przedsiebiorstwa
Duze przedsiebiorstwa
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3.3 Zadania [tekst]

Przyporzadkuj poszczegdlne zadania do danego celu szczegdtowego, do ktdrego osiagniecia przyczyni sie realizacja danego zadania
Opisz zadania podejmowane w projekcie, zgodnie z chronologigq zadan wskazang w budzecie i harmonogramie wraz z uzasadnieniem
Opisz produkty, ktére bedg wytworzone w ramach realizacji zadan

Nazwa zadania

Szczego6towy opis zadania i produktow, ktore beda
wytworzone w ramach jego realizacji

Cel szczego6towy projektu

tekst

tekst

1. stownik (lista rozwijana zgodna
z trescig kolumny nr 1 pkt. 3.1.3)

... Sfownik (lista rozwijana zgodna
z trescig kolumny nr 1 pkt. 3.1.3)

tekst

tekst

1. stownik (lista rozwijana zgodna
z trescig kolumny nr 1 pkt. 3.1.3)

... Sfownik (lista rozwijana zgodna
z trescig kolumny nr 1 pkt. 3.1.3)

WSPOLPRACA PONADNARODOWA

tekst

1. stownik (lista rozwijana zgodna
z trescig kolumny nr 1 pkt. 3.1.3)

... Sfownik (lista rozwijana zgodna
z trescig kolumny nr 1 pkt. 3.1.3)

ZARZADZANIE PROJEKTEM

Opis w punkcie 3.7
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3.4 Ryzyko nieosiagniecia zalozen projektu (dotyczy projektéw, ktéorych wnioskowana kwota dofinansowania jest rowna albo
przekracza 2 min zt) [tekst]

- Zidentyfikuj sytuacje, ktérych wystapienie utrudni lub uniemozliwi osiagniecie celdw szczegdtowych projektu lub wskaznikéw pomiaru celéw
- Wskaz sposoéb identyfikacji wystapienia takich sytuacji (zajscia ryzyka)
- Opisz dziatania, ktére zostang podjete, aby zapobiec wystagpieniu ryzyka i jakie bedg mogty zosta¢ podjete, aby zminimalizowac skutki wystapienia ryzyka

Cel szczego6towy

Sytuacja, ktérej wystapienie moze
uniemozliwi¢ lub utrudni¢ osiagniecie
danego celu lub wskaznika jego pomiaru

Sposob identyfikacji wystapienia
sytuacji ryzyka

Opis dziatan, ktore zostana podjete w celu unikniecia
wystapienia sytuacji ryzyka (zapobieganie) oraz w
przypadku wystapienia sytuacji ryzyka

(minimalizowanie)

1. stownik (lista rozwijana

1.

tekst tekst

zapobieganie

tekst

minimalizowanie

tekst

zgodna z trescig kolumny nr 1 pkt.
3.1.3)

tekst tekst

zapobieganie

tekst

minimalizowanie

tekst

... sSfownik (lista rozwijana zgodna

1.

tekst tekst

zapobieganie

tekst

minimalizowanie

tekst

z trescig kolumny nr 1 pkt. 3.1.3)

tekst tekst

zapobieganie

tekst

minimalizowanie

tekst

3.5 Oddziatywanie projektu [tekst]

- Opisz, w jaki sposob osiggniecie celu gtéwnego projektu przyczyni sie do osiggniecia oczekiwanych efektéw realizacji Priorytetu PO KL

- Opisz warto$¢ dodang projektu

Oczekiwany efekt
realizacji PO KL

Opis wpltywu realizacji celu gidwnego projektu i

planowanych do osiagniecia w jego ramach

wskaznikéw na osiagniecie oczekiwanego efektu realizacji Priorytetu PO KL

1. stownik (lista rozwijana zgodna z
zapisami PO KL dotyczgcymi
Priorytetu, w ktérym realizowany ma
by¢ projekt)

tekst
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... sSfownik (lista rozwijana zgodna z
zapisami PO KL dotyczgcymi
Priorytetu, w ktérym realizowany ma
by¢ projekt)

tekst
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3.6 Potencjat i doswiadczenie projektodawcy [tekst]

Opisz doswiadczenie beneficjenta/partnerow w realizacji podobnych przedsiewzieé/projektéw
Przedstaw informacje potwierdzajace potencjat finansowy beneficjenta/partneréw do realizacji projektu

tekst

3.7 Opis sposobu zarzadzania projektem [tekst]

Opisz, w jaki sposob projekt bedzie zarzadzany (z uwzglednieniem zasady rownosci szans kobiet i mezczyzn)
Opisz, jakie zaplecze techniczne oraz jaka kadra zaangazowane beda w realizacje projektu (wskaz
osoby/stanowiska w projekcie i ich niezbedne kompetencje)

Uzasadnij wybor partneréw projektu (jezeli dotyczy)

Opisz role partneréw (zadania, za ktoére odpowiedzialny bedzie kazdy z partneréw) lub innych instytucji
zaangazowanych w projekt (jezeli dotyczy)

Opisz, wykonanie ktérych zadan realizowanych w ramach projektu bedzie zlecane innym podmiotom i uzasadnij
zlecanie realizacji zadan (w przypadku, gdy wykonanie zadan realizowanych w ramach projektu bedzie zlecane
innym podmiotom)

Opisz dziatania, jakie beda prowadzone w celu monitoringu projektu i jego uczestnikéw

tekst
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III. CHARAKTERYSTYKA PROJEKTU*

(maksymalnie 35 000 znakow)

* Wzor czesci trzeciej wniosku dla projektéw innowacyjnych

3.1 Uzasadnienie potrzeby realizacji i cele projektu

Projekty innowacyjne (testujace i upowszechniajace):

Uzasadnij potrzebe realizacji projektu

Wskaz cel gtéwny oraz cele szczegbtowe projektu

Okresl, w jaki sposéb mierzona bedzie realizacja celéw (ustal wskazniki pomiaru celéw)

Okresl wartos¢ obecng wskaznika (stan wyjsciowy projektu) i warto$¢ docelowa wskaznika (ktérej osiagniecie bedzie uznane za zrealizowanie danego celu)
Okresl, w jaki sposdb i na jakiej podstawie mierzone beda wskazniki realizacji poszczegdlnych celéw (ustal zrédto weryfikacji/pozyskania danych do pomiaru
wskaznika oraz czestotliwosé pomiaru)

1.1 Uzasadnienie potrzeby realizacji projektu [tekst]

Projekty innowacyjne testujace:

Wskaz problem, na ktéry odpowiedz stanowi cel gtdwny projektu

Przedstaw opis sytuacji problemowej, do ktdérej odnosi sie projekt (z uwzglednieniem sytuacji kobiet i mezczyzn), uwzgledniajac dane statystyczne odnoszace
sie do obszaru realizacji projektu oraz uzasadnij potrzebe zmiany dotychczasowego podejscia

Przedstaw dostepne dane statystyczne uzasadniajgce cel gtdwny projektu

Uzasadnij zgodno$¢ proponowanego rozwigzania/podejscia z Tematem dla projektdw innowacyjnych testujacych

Opisz wptyw, jaki realizacja projektu moze mie¢ na podmioty inne niz grupa docelowa

Projekty innowacyjne upowszechniajace:

Wskaz problem, na ktéry odpowiedz stanowi cel gtdwny projektu

Przedstaw opis sytuacji problemowej, do ktorej odnosi sie projekt (z uwzglednieniem sytuacji kobiet i mezczyzn), uwzgledniajac dane statystyczne odnoszace
sie do obszaru realizacji projektu oraz uzasadnij potrzebe zmiany dotychczasowego podejscia

Przedstaw dostepne dane statystyczne uzasadniajace cel gtdwny projektu

Opisz wptyw, jaki realizacja projektu moze mie¢ na podmioty inne niz grupa docelowa

te

kst
3.1.2 Cel gtéwny projektu | Wskaznik pomiaru celu | Wartos¢ obecna Wartos¢ Zr6dio weryfikacji/pozyskania danych
wskaznika docelowa do pomiaru wskaznika oraz
wskaznika czestotliwos¢ pomiaru
K M (o] K M (o]
tekst 1. tekst lub wybdr z listy tekst
rozwijanej
... tekst lub wybér z listy tekst
rozwijanej
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3.1.3 Cele szczeg6towe Wskaznik pomiaru celu | Wartos¢ obecna Wartos¢é Zrédto weryfikacji/pozyskania danych
projektu wskaznika docelowa do pomiaru wskaznika oraz
wskaznika czestotliwos$é pomiaru
K M o K M o

1. tekst 1. tekst lub wybdr z listy tekst

rozwijanej

... tekst lub wybér z listy tekst

rozwijanej
... tekst 1. tekst lub wybdr z listy tekst

rozwijanej

tekst

... tekst lub wybér z listy

rozwijanej
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3.2 Innowacyjnos¢ i grupy docelowe [tekst]

Projekty innowacyjne testujace:

Opisz i uzasadnij innowacyjnos$¢ proponowanego podejscia na tle istniejacej praktyki — wskaz, czym ono rdzni sie od obecnie stosowanych rozwigzan (réwniez
w kontekscie relacji naktad/rezultat); okresl wymiar innowacyjnosci produktu i scharakteryzuj go; wskaz wartos¢ dodang innowacji w stosunku do obecnej
praktyki

Wskaz bariery niepozwalajgce na stosowanie obecnie proponowanego rozwigzania/podejscia

Okresl i opisz produkt finalny projektu oraz wskaz co bedzie przedmiotem upowszechniania i wtaczania do polityki

Scharakteryzuj grupy docelowe projektu (osoby i/lub instytucje/sektory, ktére otrzymajq produkt do stosowania oraz osoby, ktére beda skuteczniej
wspierane dzieki nowemu produktowi) i uzasadnij ich wybor

Opisz, w jaki sposob w przygotowanie i realizacje projektu zostali/zostang wiaczeni przedstawiciele grup docelowych

Projekty innowacyjne upowszechniajace:

Opisz i uzasadnij innowacyjnos$¢ proponowanego podejscia na tle istniejacej praktyki — wskaz, czym ono rézni sie od obecnie stosowanych rozwigzan (réwniez
w kontekscie relacji naktad/rezultat); okresl wymiar innowacyjnosci produktu i scharakteryzuj go; wskaz wartos¢ dodang innowacji w stosunku do obecnej
praktyki

Okresl, co bedzie przedmiotem upowszechniania i wigczania do polityki

Scharakteryzuj grupy docelowe projektu (osoby i/lub instytucje/sektory, ktére otrzymajq produkt do stosowania oraz osoby, ktére beda skuteczniej
wspierane dzieki nowemu produktowi) i uzasadnij ich wybdr

tekst

3.2.1 Przewidywana liczba oséb/instytucji objetych wsparciem EFS w ramach projektu i ich
status (ilosciowe) (nie dotyczy projektéw informacyjnych i badawczych, w ktérych nie jest udzielane
bezposrednie wsparcie dla 0séb)

Liczba osdb
Status uczestnika

K M o

Bezrobotni

w tym osoby dtugotrwale bezrobotne

Osoby nieaktywne zawodowo

w tym osoby uczace lub ksztatcace sie
Zatrudnieni

w tym rolnicy

w tym samozatrudnieni

w tym zatrudnieni w mikroprzedsiebiorstwach
w tym zatrudnieni w matych przedsiebiorstwach
w tym zatrudnieni w $rednich przedsiebiorstwach
w tym zatrudnieni w duzych przedsiebiorstwach
w tym zatrudnieni w administracji publicznej
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w tym zatrudnieni w organizacjach pozarzadowych

| Ogétem

w tym osoby nalezgce do mniejszosci narodowych i etnicznych

w tym migranci

w tym osoby niepetnosprawne

w tym osoby z terendéw wiejskich

Przedsiebiorstwa objete wsparciem

Liczba

Mikroprzedsiebiorstwa

Mate przedsiebiorstwa

Srednie przedsiebiorstwa

Duze przedsiebiorstwa

3.3 Zadania [tekst]

Projekty innowacyjne (testujace i upowszechniajace):

- Przyporzadkuj poszczegdlne zadania do danego celu szczegdtowego, do ktérego osiggniecia przyczyni sie realizacja danego zadania
- Opisz zadania podejmowane w projekcie, zgodnie z chronologig zadan wskazang w budzecie i harmonogramie wraz z uzasadnieniem

- Opisz produkty, ktére beda wytworzone w ramach realizacji zadan

Szczego6towy opis zadania i produktow, ktore beda
wytworzone w ramach jego realizacji

Cel szczego6towy projektu

1. stownik (lista rozwijana zgodna
z trescig kolumny nr 1 pkt. 3.1.3)

... Sfownik (lista rozwijana zgodna
z trescig kolumny nr 1 pkt. 3.1.3)

1. stownik (lista rozwijana zgodna
z trescig kolumny nr 1 pkt. 3.1.3)

... Sfownik (lista rozwijana zgodna
z trescig kolumny nr 1 pkt. 3.1.3)

1. stownik (lista rozwijana zgodna
z tresciq kolumny nr 1 pkt. 3.1.3)

... Sfownik (lista rozwijana zgodna
z trescig kolumny nr 1 pkt. 3.1.3)

Nr Nazwa zadania
1 [tekst tekst
tekst tekst
N [WSPOrPRACA PONADNARODOWA tekst
M | ZARZADZANIE PROJEKTEM Opis w punkcie 3.7

285




3.4 Ryzyko nieosiagniecia zatozen projektu [tekst]

Projekty innowacyjne (testujace i upowszechniajace):
- Zidentyfikuj sytuacje, ktérych wystapienie utrudni lub uniemozliwi osiagniecie celéw szczegdtowych projektu lub wskaznikdw pomiaru celéw
- Wskaz sposdb identyfikacji wystapienia takiej sytuacji (zajscia ryzyka)
- Opisz dziatania, ktére zostang podjete, aby zapobiec wystgpieniu ryzyka i jakie bedg mogty zostaé podjete, aby zminimalizowa¢ skutki wystapienia ryzyka

Cel szczegbtowy Sytuacja, ktérej wystapienie moze Sposoéb identyfikacji wystapienia | Opis dziatan, ktore zostana podjete w celu
uniemozliwi¢ lub utrudni¢ osiagniecie sytuacji ryzyka unikniecia wystapienia sytuacji ryzyka
danego celu lub wskaznika jego pomiaru (zapobieganie) oraz w przypadku wystapienia
sytuacji ryzyka (minimalizowanie)

zapobieganie

tekst
1. tekst tekst

minimalizowanie

1. stownik (lista rozwijana tekst

zgodna z tresciq kolumny nr 1 pkt.
3.1.3) zapobieganie

tekst
... tekst tekst

minimalizowanie

tekst

zapobieganie

tekst

1. tekst tekst

minimalizowanie

... sfownik (lista rozwijana tekst

zgodna z tresciq kolumny nr 1 pkt.
3.1.3) zapobieganie

tekst

... tekst tekst
minimalizowanie

tekst

3.5 Oddziatywanie projektu [tekst]

Projekty innowacyjne (testujace i upowszechniajace):
- Opisz, w jaki sposob osiggniecie celu gtdwnego projektu przyczyni sie do osiagniecia oczekiwanych efektéw realizacji Priorytetu PO KL

Oczekiwany efekt Opis wptywu realizacji celu gtéwnego projektu i planowanych do osiagniecia w jego ramach
realizacji PO KL wskaznikow na osiagniecie oczekiwanego efektu realizacji Priorytetu PO KL
1. stownik (lista rozwijana zgodna
z zapisami PO KL dotyczgcymi tekst
Priorytetu, w ktérym realizowany ma
by¢ projekt)
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... sfownik (lista rozwijana zgodna z
zapisami PO KL dotyczgcymi
Priorytetu, w ktérym realizowany ma
by¢ projekt)

tekst
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3.6 Potencjat i doswiadczenie projektodawcy [tekst]

Projekty innowacyjne (testujace i upowszechniajace):
Opisz doswiadczenie beneficjenta/partneréw w realizacji podobnych przedsiewzieé/projektow
Przedstaw informacje potwierdzajace potencjat finansowy beneficjenta/partneréow do realizacji projektu

tekst

3.7 Opis sposobu zarzadzania projektem [tekst]

Projekty innowacyjne (testujace i upowszechniajace):

Opisz, w jaki sposob projekt bedzie zarzadzany (z uwzglednieniem zasady réwnosci szans kobiet i mezczyzn)
Opisz, jakie =zaplecze techniczne oraz jaka kadra zaangazowane beda w realizacje projektu (wskaz
osoby/stanowiska w projekcie i ich niezbedne kompetencje)

Uzasadnij wybor partneréw projektu (jezeli dotyczy)

Opisz role partneréw (zadania, za ktére odpowiedzialny bedzie kazdy z partneréw) lub innych instytucji
zaangazowanych w projekt (jezeli dotyczy)

Opisz, wykonanie ktérych zadan realizowanych w ramach projektu bedzie zlecane innym podmiotom i uzasadnij
zlecanie realizacji zadan (w przypadku, gdy wykonanie zadan realizowanych w ramach projektu bedzie zlecane
innym podmiotom)

Opisz dziatania, jakie bedg prowadzone w celu monitoringu projektu i jego uczestnikéw

tekst
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IV. BUDZET PROJEKTU
Kategoria wydatku 2010 | 2011 2014 | 2015 |Ogolem
4.1 Koszty ogotem (4.1.1 + 4.1.2)
0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
4.1.1 Koszty bezposrednie
0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
4.1.1.1 w tym stawka jednostkowa
0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
4.1.1.2 w tym kwoty ryczattowe
0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
Zadanie 1: ... [tekst]
0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
Zadanie 2: ... [tekst]
0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
... [kolejne Zadania - tekst]
0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
N. WSPOLPRACA PONADNARODOWA
0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
M. ZARZADZANIE PROJEKTEM
0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
w tym koszty personelu
0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
4.1.2 Koszty posrednie
0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
rozliczane ryczattem
0,00% | 0,00% | 0,00% | 0,00% 0,00 % 0,00 %
4.1.3 Cross-financing w kosztach ogétem
0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
jako % wartosci projektu ogdtem (4.1.3/4.1)
0,00 % 0,00 % 0,00 % 0,00 % 0,00 % 0,00 %
4.1.4 Wspotpraca ponadnarodowa w kosztach
096|em 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
jako % wartosci projektu ogdtem (4.1.4/4.1)
0,00% | 0,00% | 0,00% | 0,00% 0,00 % 0,00 %
4.2 Wkiad wilasny
0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
4.2.1 w tym wkifad niepieniezny
0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
4.2.2 w tym wkiad prywatny
0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
4.3 Wnioskowane dofinansowanie [4.1 - 4.2]
0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt
4.4 Oswiadczam, iz ww. kwoty sa kwotami zawierajacymi/niezawierajacymi VAT /czesciowo
zawierajacymi VAT [combo-box ‘zawierajacymi’ - 'niezawierajgcymi’ — 'czeSciowo zawierajgcymi]

| 4.5 Koszt przypadajacy na jednego uczestnika: [wyliczane automatycznie]

0,00 2t |
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V. OSWIADCZENIE

Oswiadczam, ze informacje zawarte w niniejszym wniosku sg zgodne z prawda.

Oswiadczam, ze instytucja, ktora reprezentuje nie zalega z uiszczaniem podatkdéw, jak réwniez
z optacaniem sktadek na ubezpieczenie spoteczne i zdrowotne, Fundusz Pracy, Panstwowy Fundusz
Rehabilitacji Oséb Niepetnosprawnych lub innych nalezno$ci wymaganych odrebnymi przepisami.

Oswiadczam, ze jestem uprawniony do reprezentowania beneficjenta w zakresie objetym niniejszym
wnioskiem.

Oswiadczam, ze instytucja, ktorg reprezentuje nie podlega wykluczeniu, o ktérym mowa w art. 207
ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240, z p6zn. zm.).

Oswiadczam, ze projekt jest zgodny z wtasciwymi przepisami prawa wspolnotowego i krajowego, w tym
dotyczacymi zamowien publicznych oraz pomocy publicznej.

Oswiadczam, ze zadania przewidziane do realizacji i wydatki przewidziane do poniesienia w ramach
projektu nie sg i nie bedq wspoétfinansowane z innych wspolnotowych instrumentéw finansowych, w tym
z innych funduszy strukturalnych Unii Europejskiej.

Oswiadczam, ze informacje zawarte w niniejszym wniosku dotyczace pomocy publicznej w zadanej
wysokosci, w tym pomocy de minimis, o ktérg ubiega sie beneficjent pomocy, sa zgodne z przepisami
ustawy z dnia 30 kwietnia 2004 r. o postepowaniu w sprawach dotyczacych pomocy publicznej (Dz. U.
z 2007 r. Nr 59, poz. 404, z pdzn. zm.) oraz z przepisami wtaéciwego programu pomocowego.

Jednoczes$nie wyrazam zgode na udostepnienie niniejszego wniosku innym instytucjom oraz ekspertom
dokonujacym ewaluaciji i oceny.

A4
1

) Dotyczy wylacznie projektéw objetych zasadami pomocy publicznej.

Data wypetnienia wniosku [wybdr dat z kalendarza]
Pieczec i podpis osoby/6b uprawnionej/nych do podejmowania decyzji wigzacych w stosunku do
beneficjenta.*

za posrednictwem elektronicznej platformy ustug administracji publicznej (ePUAP) lub w inny réwnowazny sposéb

OSWIADCZENIE PARTNERA/OW PROJEKTU

Ja/my nizej podpisany/a/i o$wiadczam/y, ze

- zapoznatem/tam/li$my sie z informacjami zawartymi w niniejszym wniosku o dofinansowanie;
- zobowigzuje/emy sie do realizowania projektu zgodnie z informacjami zawartymi w niniejszym wniosku
o dofinansowanie.

Piecze¢ i podpis osoby/6b uprawnionej/nych do podejmowania decyzji wigzacych w stosunku do partnera
projektu*: TU NAZWA PARTNERA.

A 4
* obowigzek opatrzenia wniosku pieczecig i podpisem nie dotyczy wnioskdw skiadanych jedynie w formie elektronicznej
za posrednictwem elektronicznej platformy ustug administracji publicznej (ePUAP) lub w inny rdwnowazny sposéb

Wypetnienie tej czesci nie jest wymagane

W przygotowaniu wniosku korzystatem/am z: [check-box]
o nie korzystatem/am z pomocy

o szkolenia, doradztwa Regionalnego Osrodka EFS w
o pomocy Punktu Informacyjnego w (nazwa instytucji)
o pomocy prywatnego konsultanta/ptatnych szkolen, doradztwa
o inne
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Szczegotowy budzet projektu
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KOSZTY OG(")LEI,VI (4.1) 0,00 zt 0,00 zi 0,00 zi 0,00 zi 0,00 zt
KOSZTY BEZPOSREDNIE (4.1.1) 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zi 0,00 zt 0,00 zt
Zadanie 1 - [tekst] 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zi 0,00 zt 0,00 zt
... [tekst] 0,00| 0,00z| 0,00zt 0,00| 0,00z| 0,00z | 0,00| 0,00 z 0,00 zt| 0,00| 0,00 zt| 0,00 zt 0,00 zt
... [tekst] 0,00| 0,002z| 0,00z 0,00| 0,00z 0,00z 0,00/ 0,00z| 0,00z 0,00| 0,002z 0,00z 0,00 zt
Zadanie 2 - [tekst] 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zi 0,00 zt 0,00 zt
... [tekst] 0,00| 0,00z| 0,00zt 0,00|] 0,002zt 0,00z | 0,00| 0,00 z 0,00 zt| 0,00| 0,00 zt| 0,00 zt 0,00 zt
... [tekst] 0,00| 0,00z| 0,00zt 0,00| 0,00z 0,00z 0,00/ 0,00z| 0,00z 0,00| 0,00zt 0,00z 0,00 zt
N. Zadanie - WSPOLPRACA PONADNARODOWA 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zi 0,00 zi 0,00 zt
... [tekst] 0,00| 0,002z| 0,00z 0,00| 0,00zt 0,00z 0,00/ 0,00z 0,00z 0,00| 0,002zt| 0,00z 0,00 zt
... [tekst] 0,00| 0,00z| 0,00zt 0,00| 0,002zt 0,00z | 0,00| 0,00z 0,00 zt| 0,00| 0,00 zt| 0,00 zt 0,00 zt
M. Zadanie - ZARZADZANIE PROJEKTEM 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zi 0,00 zt
... [tekst] 0,00| 0,00z| 0,00z 0,00| 0,00zt 0,00z 0,00/ 0,00zt 0,00z 0,00| 0,002z 0,00z 0,00 zt
... [tekst] 0,00 0,00z| 0,00zt 0,00] 0,002zt 0,00z | 0,00| 0,00 z 0,00 zt| 0,00| 0,00 zt| 0,00 zt 0,00 zt
KOSZTY POSREDNIE (4.1.2) 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zi 0,00 zi 0,00 zt
w tym objete pomoca publiczng 0,00 z 0,00 z 0,00 zt 0,00 zt 0,00 z
Koszty posrednie rozliczane ryczattem (T/N) 0,00 % 0,00 % 0,00 % 0,00 % 0,00 %
... [tekst] 0,00| 0,00z)| 0,00z 0,00| 0,002z| 0,00z| 0,00 0,00z 0,00 zt| 0,00| 0,00 zt| 0,00 zt 0,00 zt
... [tekst] 0,00| 0,00z] 0,00z 0,00] 0,002z| 0,00z| 0,00 0,00z 0,00 zt| 0,00| 0,00 z| 0,00 zt 0,00 zt
. . 2 0,00 zt 0,00 z 0,00 zt 0,00 z 0,00 zt
Cross-financing w Kosztach ogoétem (4.1.3) 0,00 % 0,00 % 0,00 % 0,00 % 0,00 %
2 2 0,00 z 0,00 z 0,00 zt 0,00 z 0,00 z
Wspotpraca ponadnarodowa w kosztach ogoétem (4.1.4) 0,00 % 0,00 % 0,00 % 0,00 % 0,00 %
Wydatki objete pomoca pozostata 0,00 zi 0,00 zi 0,00 zi 0,00 zi 0,00 zi
Wydatki objete pomoca publiczna i pomoc de minimis 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zi 0,00 zt 0,00 zt
Wkiad prywatny 0,00 zt 0,00 zt 0,00 zi 0,00 zt 0,00 zt

L.p. | Uzasadnienie kosztow: (obowigzkowe jedynie dla cross-financing’u i kosztéw rozliczanych ryczattem)

0 | Uzasadnienie dla cross-financing’u i wyjasnienie przyjetych form rozliczenia:

Uzasadnienie:

Metodologia wyliczenia dofinansowania i wktadu prywatnego w ramach wydatkéw objetych pomoca publiczng i pomoca de minimis
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Harmonogram realizacji projektu

Rok

Kwartat

Miesiac (pierwsze 12 miesiecy realizacji)

Zadanie 1 - [tekst]

Etap I -

Etap II -

Zadanie 2 - [tekst]

Etap I -

Etap II -

WSPOLRACA PONADNARODOWA:

Etap I -

Etap II -

ZARZADZANIE PROJEKTEM:

Etap I -

Etap II -
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